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ANOTACE

Bakalarska prace se zabyva problematikou protipotratovych hnuti. Ac¢
neopomiji kontext USA jakozto kolébky téchto hnuti a jejich
myslenkového ramece, soustfedi se zejména na ceské prostiedi.
Pozornost je vénovana predevSim nejvyraznéjsi organizaci na ceské
scéné, kterou je Hnuti pro Zivot CR. Prace se zaméfuje na popis a rozbor
aktivit tohoto hnuti a jejich spolecenskych konotaci, ¢imz vytvari ramec
pro naslednou kritickou diskurzivni analyzu textt c¢lank organizaci
vydavaného Casopisu pro Zivot, kterou prace predklada ve své empirické
¢asti. Hnuti pro Zivot CR je v praci nahliZeno v kontextu oboru socialni

prace a je tu akcentovan mozny presah ¢innosti hnuti pravé do oblasti

socialni prace.
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ABSTRACT

This bachelor thesis deals with the issue of anti-abortion movements.
Although it does not leave out the USA as a birthplace of these
movements and their conceptual framework, its main focus lies on the
czech context and especially on the most prominent czech anti-abortion
organization ,,Hnuti pro Zivot CR". The thesis contains a description and
analysis of activities and social connotations of this movement and thus
creates a basis for a subsequent discourse analysis of several articles
published in the movement's magazine called “Casopis pro Zivot”. Hnuti
pro zivot is analyzed in terms of social work profession and its possible

overlap with it.
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UVOD

Problematika umé€lého preruseni téhotenstvi je slozitym

celospolecenskym etickym tématem. Béhem druhé poloviny
minulého stoleti se v ramci debaty o interrupcich etablovaly dva
hlavni nazorové proudy, které do této debaty vstupuji a které ji
pojimaji za svou: ,,prolife” a ,prochoice”. Samotné uziti téchto
dvou terminit je slozité a kontroverzni, o to vice v c¢eském
prostiredi, do néjz byly prejaty z USA.

V této praci nejsou terminy ,prolife” a ,,prochoice”
prekladany do cestiny. Preklady, které se nabizi, maji konotace,
které mohou byt zavadé€jici a matouci. Pouziti ptivodnich termint z
anglictiny legitimuje také fakt, Ze je samy ceské organizace
zastavajici ,,prolife” nebo ,,prochoice” nazorové pozice pro oznaceni
téchto pozic uzivaji. Detailnéjsimu vymezeni téchto termint a
psani velkého a malého pocateéniho pismena v nich se tato prace
vénuje v prvni kapitole, na misté, kde se v ni terminy poprvé
objevi.

V prvni kapitole prace popiSu problematiku umélého
preruseni téhotenstvi, nastinim jeji kontroverze a budu se vénovat
popisu etablovani dvou myslenkovych hnuti, které se agendou
umelého prerusSeni téhotenstvi zabyvaji, coz jsou hnuti ,prolife” a
,prochoice”. Zamérim se na vznik a vyvoj obou hnuti, jejich
nazorova vychodiska, ale také na jejich vzajemné dialogy a
interakce, které jsou pro formovani identity kazdého z nich
stézejni.

V druhé kapitole se zaméruji na ceské prostredi a historii
legalniho pristupu zen k umélému preruseni téhotenstvi. Nasledné
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popisuji vyvoj debaty o umélém preruseni téhotenstvi v CR a vznik
ceskych hnuti ,prolife”. Soustredim se hlavné na nejvétsi a ve
verejném prostoru nejvyraznéjsi hnuti, které nese nazev Hnuti pro
Zivot CR z.s. Vymezuji jeho aktivity, pfiéemz se zaméfuji hlavné na
politickou agitaci, Linku prvni pomoci a ¢asopis Hnuti pro Zivot.

Ve tieti kapitole se vénuji organizaci Hnuti pro Zivot CR z
hlediska socialni prace a zaméruji se na specifika prace se socialni
skupinou téhotnych Zen, resp. se socidlni skupinou téhotnych Zen,
které uvazuji o umélém preruseni t€hotenstvi. Zaroven predstavuji
nabidku socidlnich sluzeb orientovanou na tuto skupinu.

Ve c¢tvrté kapitole popisuji metodu kritické diskurzivni
analyzy. Rozebiram jeji jednotlivé oddily a postupy pri uplatnéni.
Také se vénuji vymezeni pojmu diskurz.

V paté kapitole metodou kritické diskurzivni analyzy
zkoumAam texty ¢asopisu Hnuti pro Zivot CR z.s. Pii analyze vénuji
pozornost samotné prezentaci organizace a moznému presahu do

oblasti socialni prace.
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TEORETICKA CAST

1. Hnuti ,,prolife” a ,,prochoice”

Umélé preruseni t€hotenstvi neboli interrupce je jednou z
nejstarsich metod regulace reprodukce. Samotny termin interrupce se
vSak objevuje az ve 20. stoleti a oznacuje umeélé preruseni téhotenstvi
provedené odbornikem. I ve 21. stoleti v§ak neni mozné nazyvat vétSinu
pokusii o preruseni téhotenstvi prave timto terminem. Kazdy den totiz
na svété na nasledky neprofesionalniho pokusu o ukonceni téhotenstvi
zemfe vice nez 150 Zen (Kulczycki, 1999).

Fenomén interrupci je s moderni spole¢nosti neodmyslitelné spjat
stejné jako kontroverze, které provazi vétsinu diskuzi o ném. Jedna se o
téma, které bylo po celém svété mnohokrat diskutovano laiky i
odborniky z rad zdravotniki, politiki, filosofti, feministi a mnoha
dalSich. Tématu se také pro jeho etickou slozitost ¢asto chapou vérici a
knézi hlasici se k nejriizn€jsim nabozenskym institucim, z nichz je vsak
napric¢ celosvétovou debatou nejvyraznéjsi hlas katolické cirkve (Rudy,
1996).

Ac¢ je nazorové spektrum skupin vénujicich se tématu interrupci
velmi pestré, samotnym zodpovézenim otazky, zda je pravo Zeny na
umeélé preruseni t€hotenstvi legitimni, je mozné aktéry debaty rozdélit
na dva pomérné€ jasné ohranicené tabory, kterymi jsou ,prolife” (pro

Zivot) a ,,prochoice” (pro volbu).

1V praci budou oznaceni ,,prolife" a ,,prochoice” pouzivana v ptivodnim anglickém
znéni, psana s malym pocatecnim pismenem. Nekteri anglicky pisici autori do obou
slov vkladaji pomlcku: “,,pro-life” a “,,pro-choice” (napr. Kulczyski), ostatni citovani
autori ale pomlcku vynechavaji. Vsichni citovani autofi pouZzivaji malé pocatecni
pismeno. Nabizi se také moznost prekladu a uzivani termind ,,pro Zzivot” a ,,pro
svobodnou volbu”, tyto terminy maji ale v ceském prostredi i jiné konotace, které by
mohly byt zavadéjici. Pivodni anglické terminy byly zvoleny také s ohledem na jejich
bézné uzivani i v ¢eském prostredi, a to ¢asto praveé stoupenci téchto dvou hnuti.
Vzniku a uzivani termint ,,prolife” a ,,prochoice” bude vénovana zna¢na pasaz této
prace.
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1.1 Nazorova vychodiska

Hnuti ,,prolife” vystupuje proti interrupcim v jakychkoliv
zivotnich situacich, priéemz jeho nazorova vychodiska odkazuji
predevsim na krestanskou, obzvlast katolickou, nauku (Munson, 2009).
Vztah hnuti ,prolife” a kiestanstvi je dokonce natolik vyrazny, Ze ho
nékteri autori, jako napr. Kerry Jacoby (1998), povazuji za hnuti
nabozenské, nikoliv politické ¢i socialni. Jadro moralniho chapani svéta
,prolife” aktivisti tvori presvédéeni o tom, Ze nenarozeny plod je
clovékem a interrupce je tudiz z moralniho hlediska neprijatelnym
aktem, protoze ukoncuje zivot ¢lovéka. Je-li plod povazovan za lidskou
bytost, disponuje, i jakoZto nenarozeny, vSemi pravy stejné jako ostatni
lidé a nesmi tedy byt zabit na zakladé prani jiného cloveka. Lidsky plod
je stejné lidsky jako batole, dit€ nebo dospély ¢lovék, jeho pravo na zivot
tedy prevysuje ,,sekundarni“ prava t€hotné Zeny na soukromi ¢i na
autonomni rozhodovani o vlastnim téle (Munson, 2009).

Viibec prvni vyzkum zaméreny na hnuti ,,prolife* provedl sociolog
Donald Granberg, ktery v roce 1981 poslal sviij dotaznik nihodné
vybranym c¢lenim vyznamné americké ,,prolife” organizace Narodni
vybor pro zivot2. Na zakladé odpovédi zjistil, Ze nazory ¢lent hnuti jsou
oproti tehdejsi bézné americké populaci vyrazné konzervativnéjsi, a to
hlavné v oblasti tykajici se predmanzelského, nemanzelského a
homosexualniho pohlavniho styku. Podle Granberga vede jednotlivce k
,prolife” aktivismu nesouhlas s potraty, ktery je u téchto jednotlivet dan
prave konzervativnim pristupem k moralce.

Hlavni agendou hnuti ,,prochoice” je naopak obhajoba prava zen
na legitimni mozZnost bezpeéného ukonceni nechténého t€hotenstvi.

Zena ma plné disponovat moznosti autonomné rozhodovat o svém téle a

2 National Right to Life Committee (NRLC)
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zivoté. V ramci svoji c¢innosti se hnuti zaméruje na prosazovani
reprodukénich prav obecné. Obhajuje prava zen a muzi rozhodovat o
tom, kolik, kdy, v jakém intervalu a zda viibec budou mit déti. Do Sirsiho
zabéru cinnosti hnuti ,,prochoice” tedy patfi i snaha o dostupnou
antikoncepci. Toto hnuti byva casto spojovano s feministickym hnutim
nebo s hnutim za Zenska prava (Rudhy, 1997).

Uvnitf obou hnuti vSak existuji i rizné nazorové podskupiny,
které spolu ¢asto nesouhlasi nebo slozité vyjednavaji nazorové pozice
spole¢né pro celou skupinu. Problematiku potratii také pojimaji za svou
i takovi aktéri, kteii by svoje stanovisko neoznadili jako ,,prolife” nebo
,prochoice”. Tyto terminy se vSak staly v ramci debaty velmi
vyznamnymi a jejich uzivani vnasi do slozité debaty ¢asto kyzené, nékdy

ale také kontroverzni a matouci, zjednoduseni.

1.2 Historicky ramec

Souslovi Hnuti pro Zivot je ceskym ekvivalentem celosvétove
uzivaného anglického terminu prolife movement, ktery byl v ramci
protipotratové agendy pouzit poprvé v USA v roce 1973 v reakci na
rozhodnuti NejvysSsiho soudu v pripadu Roe vs. Wade, ktery povolil
moznost legalniho umélého preruseni téhotenstvi z divodu zachovani
zdravi téhotné Zeny a stal se v této oblasti vyznamnym precedentem
(Lively, Broyles, 2006). V té dobé jiz zformované hnuti proti potratim
zvolilo toto jméno, aby zdiraznilo sviij postoj k potratim jakozto k
aktim, které berou zivot nenarozenym détem a zaroven aby bylo z nazvu
explicitn€ patrné, Ze jejich aktivity jsou primarné zivoty zachranujici a
pozitivni. Plivodni negaci obsahujici Anti-Abortion movement se tudiz

prerodilo v pozitivni ,,prolife”s.

3 Velké pocatecni pismeno je pouzito, protoze se jedna o vlastni nazev organizace.
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Pripad Roe Vs. Wade figuruje v procesu etablovani obou hnuti
jako dtlezity meznik a mobiliza¢ni podnét (Luker, 1984), v ramci
kterého dochéazi k ostré polarizaci a vymezeni diskurzii ,,prolife”, jakozto
bojujiciho za absolutni pravo pocatého “zivota” a prosazujiciho naprosté
zakazani potratii, a ,,prochoice”, jakozto hnuti obhajujiciho reprodukéni
prava téhotné Zeny. ,Prolife” aktivisté chapali rozhodnuti soudu jako
velkou a nebyvalou krivdu. Jednalo se o Sok, ktery je podnitil k reakci a
ktery je zaroven jasnou pomyslnou startovaci ¢arou a pocatkem tohoto
hnuti (Munson, 2009).

Dle Oxford English Dictionary zavedl termin ,prolife”4 do
moderniho jazyka jako prvni v roce 1960 A. S. Neill ve své knize
Summerhill: Radikalni pristup k vychové détis, ktera podnécuje rodice k
moderni vychové. Neill stavi termin ,,prolife” do opozice k pojmim
nanti-life” (proti zivotu) a dokonce, ,,pro-death” (pro smrt), které jsou
podle néj priznacné pro lidi, kteri podle Neilla ziji zivot pésaki politiki a
ktefi nemaji vlastni viili. V celé knize neni potratova problematika nijak,
ani implicitné, pritomna. Postoje Neilla navic vibec nejsou
konzervativni, napiiklad v pasazi definujici ¢loveéka, jehoz smysleni
oznacuje jako ,prolife”, se dokonce primo vymezuje vici katolické
doktring: ,Zadny ,prolife’ ¢lovék by nemohl sedét v kostele a
prohlasovat, Ze je hrozny hrisnik.” (Neill, 1960, s. 31)

Jakkoliv byl ptivodni vyznam nového slova ,prolife” vzdaleny
protipotratové agendé, jeho adoptovani bylo jednim z nejuspésnéjsich
strategickych tahti v historii celého hnuti. Uspéch nového jména hnuti
stoji hlavné na schopnosti zaramovat sebe samo jako v prvé radeé hajici
zivot, nikoliv cokoliv zakazujici. Novy nazev mél tak velké ohlasy a

uspéch, Ze se protichtidné néazorové spektrum v primé reakci

4 Autor terminu uzival pomlcku.

5 Summerhill: A Radical Approach to Childrearing. Predmluvu ke knize napsal Erich
Fromm.
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prejmenovalo na ,Prochoice”. Debatu o nutnosti zaramovat hnuti
podporujici svobodnou moznost interrupce slovem volba zahajila jesté
pred samotnym prejmenovanim obou hnuti (potraty podporujiciho i
zatracujiciho) reditelka Asociace pro vyzkum interrupci® Jimmye
Kimmeyova, kterd ve zpravé z roku 1972 zdlraziiuje potiebu najit
vyrazny slogan proti konkuren¢nimu ,,Pravo na zivot”. Sama nabizi dveé
varianty: ,,Pravo na volbu” a ,,Svoboda svédomi”8, zminuje vsak, Ze ani
s jednou neni plné spokojena. Pise také o tom, zZe koncept volby je lepsi
nez koncept svédomi, ktery implikuje nutnost citit se v pripadé volby
interrupce Spatné. Po jiz zminéném prejmenovani jednoho tabora na
,Prolife” nezbylo protistrané nic jiného, nez prijmout i pres mnohé jiz
zirejmé kontroverze nazev ,,Prochoice” (Greenhouse, Siegel, 2011).
Drivéjsi rozpaky autorky myslenky o novém nazvu ,,Prochoice®
Kimmeyové se pomérné brzy ukazaly jako opodstatnéné. Ramec volby
neni zdaleka tak silny jako ramec zivota. Jenom skrze své oznaceni
mohou stoupenci hnuti ,,pro zivot” obvitiovat své odptirce z toho, Ze jsou

proti Zivotu a casto tak také ¢ini.

1.3 Debata

Pripadova studie Vanderfordové z roku 1989 ukazuje, Ze zastanci
hnuti ,,prolife” a ,,prochoice” pouzivaji pri vzajemném osocovani a
urazeni velmi podobné strategie. ,,Prochoice” aktivisté obvinuji ,,prolife”
oponenty z nabozenského extrémismu a participaci na utlaku Zzen.

Zastanci ,prolife” pristupu casto oznacuji ,prochoice” aktivisty za

6 Association for the Study of Abortion
7 ,Right to Choose”

8 Freedom of Conscience”
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komunisty.9 Tento vzajemny vysméch ma dutlezitou psychologickou
funkci, protoze umoznuje aktivistim, aby se definovali jako moralni
agenti bojujici proti zlu.

Leslie Cannoldova se v publikaci Mytus o potratu: Feminismus,
mordlka a tézké volby, které Zeny deélaji*® (2001) soustredi na sdilené
hodnoty obou soupeficich hnuti. Dochazi k tomu, ze velice zalezi na
kontextu zivota jednotlivych ¢lenti a nenachazi jedinou spolecnou
obecné popsatelnou hodnotu ¢i nazorové stanovisko, které by obé hnuti
sdilely. Zaroven popisuje dulezity nazorovy stiet v pristupu k zZenam
podstupujicim interrupci. Zastanci ,,prolife” hnuti se k nim obvykle stavi
nediverivé a divody, které tyto Zeny vedly k interrupci, oznacuji za
frivolni. Protistrana naopak akcentuje specifi¢nost zZivotni situace kazdé
Zeny, ktera se rozhodne pro interrupci.

Filosofka zabyvajici se etikou Littleova tvrdi, Ze jednotlivci na
obou nazorovych stranach maji respekt k materstvi a ke vzniku lidského
Zivota, ale liSi se tim, jak tento respekt k zivotu projevuji (1999).
Zastanci ,,prolife” hnuti tvrdi, Ze tctu k zZivotu nejlépe projevime tak, ze
nenarozené dité privedeme na svét, s ¢imz ,,prochoice” nesouhlasi. Zena,
ktera podstoupi interrupci nebyva optikou ,,prochoice” hnuti podle
Littleové nahliZzena jako Zivot odmitajici, ale jako zZivot plné€ chapajici ve
vSech jeho kvalitich a odmitajici pfijeti nové matei'ské identity. Zena
pristupujici k interrupci neni chapana jako rozhodnuta nicit, ale

odmitajici tvorit a transformovat se do role matky.

9 Sovétsky svaz a zemé soveétského bloku maji jednu z nejdelsich tradic legalniho
pristupu k interrupcim. V SSSR ziskaly Zeny moznost legalné ukoncit téhotenstvi v
roce 1920, v roce 1936 byly interrupce znovu na éas zakazany a roku 1950 byly opét
povoleny (Goldman, 1993).

10 The Abortion Myth: Feminism, Morality, and the Hard Choices Women Make
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2. Debata o potratech v ¢eském prostredi

2.1 Historie legislativniho ramce

V cdeském prostredi bylo pravo Zen na interrupci uzakonéno
podstatné diive nez v USA. Ceskoslovensko svou legislativni ipravou
interrupci totiz do zna¢né miry kopirovalo vyvoj v Sovétském svazu. V
roce 1958 veSel v platnost zdkon ¢. 68/1957 Sb. o umélém preruseni
téhotenstvi do ukonéeného 3. mésice tohoto téhotenstvi, ktery pripousti
interrupci nejen ze zdravotnich diivodi, ale nové i z diivodi “zvlastniho
zietele hodnych”. Pro posuzovani zavaznosti téchto divodu byly ziizeny
interrupéni komise. Dle Cerného a Schellové (2003) se posuzovani
jednotlivych pripadt postupné stavalo pouhou formalitou a kladné bylo
vytizeno 95% zadosti.

Schvéleni interrupéni komise bylo pro pristup k umélému
preruseni t€hotenstvi nutné az do roku 1986, kdy vesel v platnost Zakon
é. 66/1986 Sb. o umélém preruseni téhotenstvi. Ze zakona byla
vypusténa kategorie ,,zvlaStniho zietele” a k zakroku stacila jen zadost
Zeny bez uvadéni divodu. Interrupce mohla byt provedena, pokud
téhotenstvi nepresahlo 12. tyden a pokud mu nebranil zdravotni stav
Zeny. Lékar byl povinnen Zenu poucit o moznych zdravotnich diisledcich
a o zptisobech uzivani antikoncepce (Cerny a Schellova 2003).

Zakon & 66/1986 Sb. o umélém pieruseni t&hotenstvi je v CR
stéale platny a dosud nebyl novelizovan. V roce 1992 byla prijata vyhlaska
stanovujici platbu za interrupci, z verejného zdravotniho pojisténi je

hrazena pouze, je-li interrupce indikovana ze zdravotnich dtivod.

2.2 Historicky kontext protipotratové debaty
Ac je pristup k interrupcim v ¢eském prostredi legalni jiz od roku
1958, verejna debata o jeho legitimité neméla ve stinu rudé hvézdy Sanci

vzniknout: ,,U nas byly tyto vydobytky zavadény shora, at uz jde o
17



uzdkonéni prava na potrat v roce 1958 nebo o rovny pristup k profesim.
Rovnost muzii a zen byla v podminkach tehdejsiho socialistického
Ceskoslovenska sice patrné myslena vazné, ale méla jeden hacek:
probihala v situaci, kdy individualni svoboda obecné byla potlaéovana a
kdy platil zdkaz sdruzovani. V disledku toho chybélo to nejpodstatnéjsi:
aby Zeny své cile mohly artikulovat samy a ve verejné diskusi, coz
samoziejmé znamena i moznost zaujimat stanoviska k vladni
politice.” (Havelkova et al, 2004, s. 177)

Spolecenska debata o interrupcich mohla v éeském prostredi
vzniknout az po revoluci v roce 1989. Podobné jako v ostatnich zemich
byvalého sovétského bloku se i u nas staly interrupce vyznamnym
politickym tématem (Kulczycki, 1999), a¢ ne natolik vyznamnym jako
napriklad v sousednim Polsku.

Samotna rovnost genderovych roli byla vystavena vyzvé obhéjit
vlastni legitimitu a nutnosti vyrovnat se s naréenim ze socialistického
konstruktu a diktatu shora. Na zacatku devadesatych let se objevovaly
iniciativy, které bojovaly za navrat k tradicim a k ptivodnim ,,pfirozené
Zenskym rolim” — rolim matky a manzelky v domacnosti. Tyto hlasy
obvinovaly socialisticky rezim mimo jiné z toho, Ze Zeny vyhnal z
domacnosti a nahnal je do prace a z ,kfehkych zZen” udé€lal ikonicky

znamé traktoristky a bagristky.

2.3 Srovnani situace v CR a v USA

Situace v Ceské republice je ve srovnani se zdpadem velmi
odliSna. Pravé existence ¢i neexistence legalni moznosti Zen podstoupit
interrupci v dobé vzniku spoleéenské debaty se jevi jako nejvyznamnéjsi

rozdil. Debata o etickych aspektech interrupci se v ¢eském prostredi

1 Kulturni myslenky se méni jen pomalu; navzdory jinym pievratnym zménam staré
myty ziji dal. Jednim z téchto mytd je mytus maskulinity a femininity. S rozpadem
nucené faleSné ideologie mnozi lidé vitaji svobodu navratit se k drive zakdzanym
tradicim.” (Havelkova, H. at al, 2015)
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mohla do verejného prostoru dostat az po sametové revoluci, v dobé,
kdy mél v nasem prostiedi legalni pristup k ukonceni nechténého
téhotenstvi tradici dlouhou 31 let. Ceské Zeny tak mély k interrupcim
pristup o patnict let drive nez Zeny v USA. V USA se na zaklad€ touhy
zmeénit vychozi stav zakazu interrupci nejprve formovalo hnuti
»prochoice”, které zacalo prosazovat legalni pristup k interrupcim, a po
jeho dil¢ich tispésich se v reakei zformovalo hnuti ,prolife”. V Ceské
republice se jakozto reakce na opaény vychozi vstav — legalni pristup k
interrupcim — zformovalo v devadesatych letech nejprve hnuti ,,prolife”.
Zastanci ,prolife” myslenek tedy museli vstoupit do vefejného prostoru
a problematizovat dany stav legalniho pristupu k interrupcim,
navrhnout zmény a zditivodnit je. AZ v momenté, kdy dosahli dil¢ich
uspéchi, které doprovazel rostouci zajem médii a politikdi, se v reakci
rodi ceské hnuti ,prochoice” jakozto protihnuti (Meyer a Staggenborg,

1996), které se snazi zabranit uskuteénéni cili agitace hnuti ,,prolife”.

2.4 Etablovani hnuti ,,prolife” a hnuti ,,prochoice” v CR

Podle sociologa Meyera ovliviiuji vznik a podobu protihnuti praveé
,mala rozhodujici vitézstvi” (Meyer a Staggenborg, 1996). V c¢eském
prostredi se takovym impulzem pro etablovani hnuti ,,prochoice” jakozto
reaktivniho protihnuti stal Pochod pro Zivot zorganizovany Hnutim pro
Zivot CR v roce 2001, na kterém se podepisovala petice Na ochranu
nenarozeného Zivota. Ve stejném roce bylo s podporou Hnuti pro Zivot
CR do zakona o pohfebnictvi zahrnuto ustanoveni o pohibivani plodu
po potratu, v némz je lidsky plod oznacen jako ,lidsky poziistatek”:
,..lidskymi poziistatky, jez se museji pohibit se rozumi mrtvé lidské télo,

jeho ¢asti nebo plod po potratu“ (Zakon ¢. 256/2001 Sb.).
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Na Pochod pro zZivot reagovala jako prvni Feministicka skupina 8.
birezna2, ktera zorganizovala protiakci, k niz vydala prohlaseni
nadepsané slovy: ,,Budme pro svobodnou volbu!”, a v némz kritizovala
nazory Hnutf pro Zivot CR. V nasledném vyvoji debaty o interrupcich je
prvni Pochod pro Zivot zasadni udalosti, po které debata o interrupcich
zacala byt ve verejném prostoru vyrazné€jsi a polarizovanéjsi. Pochody
pro Zivot zacalo Hnuti pro Zivot CR potradat kazdoro¢né. Jedna se o
vyznamny manifest, kterému bude v této praci vénovan vétsi prostor v
nasledujici kapitole.

Téma interrupci pojala za své také drive komunisty umlcovana
katolickd cirkev, ktera je s c¢eskym hnutim ,prolife” vyznamné
provazana. Do opozdéné ceské debaty o interrupcich vstupuje také
globalizace. Ceské hnuti ,prolife” navazuje na jiz zformulované
myslenky svych kolegt ve svété, hlavné v USA, prijima velkou cast jejich
rétoriky a strategii. Stejné tak se i ceské organizace zastavajici pozici
,prochoice” odkazuje k jiz zformulovanym myslenkdm svych kolegt

mimo CR.

2.1. Hnuti pro Zivot CR

Obé nazorové strany ,prolife” i ,prochoice”, jsou reprezentovany
riznymi organizacemi, neoficidlnimi skupinami a jednotlivci z tad
odborné a laické verejnosti. V ceském prostiedi je pomérné maly pocet
organizovanych skupin, jejichZz agenda by se soustiedila primarné na
protipotratovou agitaci. Vyjimku tvoii organizace Hnut{ pro zivot CR
z.s. (dale jen HPZ CR), jejimiz hlavnimi cili jsou ,,ochrana lidského
zZivota od poceti do prirozené smrti” a ,,podpora rodiny a manzelstvi jako

zakladnich bunék spolec¢nosti” (2021, dostupné z https://

12 Feministicka skupina 8. biezna vznikla jako neoficialni organizace v roce 2000 za
Ucelem porddani Mezinarodni stavky Zen 8. brezna 2001, ktera méla upozornit na
problematické postaveni Zen v CR i ve svété. Od roku 2004 zacala Feministicka
skupina 8. biezna pouzivat nazev Anarchofeministicka skupina.
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hnutiprozivot.cz). A¢ se tato organizace vénuje i jinym témattim, jejim
hlavnim zamérem je prosazovani protipotratové politiky a zaroven
spoleCenska agitace ve formé nabizeni pomoci Zenam, které zvazuji
ukonceni nechténého téhotenstvi.

Druhym vyraznym ,prolife” subjektem je neziskova organizace
Obcansky institut, ktera vznikla v roce 1991. Definuje se jako
konzervativni organizace a soustfedi se hlavné na vzdélavaci a
publikac¢ni ¢innost. Hlavnimi tématy Obcanského institutu jsou mimo
,,ochrany nenarozeného zivota” (2021, dostupné z http://
www.obcinst.cz) také postaveni Zzen a muzii ve spole¢nosti, demokracie a
jeji principy a piistup Evropské unie k nabozenstvi. HPZ CR s
Obcanskym institutem spolupracuje, éasto na néj ve svych clancich
odkazuje a v ramci problematiky ,,ochrany nenarozeného zivota”
prejimé od jeho predstaviteli ¢ast argumentace.

HPZ CR se definuje jako ¢esk4 organizace, kterd neni finan¢né,
ani formalné svazana s zddnou jinou mezinarodni organizaci, ale aktivné
na mezinarodnim poli s ,,prolife” organizacemi spolupracuje:s.

HPZ CR nespolupracuje pfimo s zadnou cirkvi, a¢ ma napln jeji
¢innosti i veSkera psana tvorba (internetové stranky, letaky, ¢asopisy) na
prvni pohled velmi vyrazny nabozensky obsah. Na internetovych
strankach hnuti je explicitné zminéno, Ze nejvétsi ¢ast podporovateli se
hlasi k rimskokatolické cirkvi. K naboZenskému, presnéji kiestanskému
rfimsko-katolickému charakteru odkazuji mse svaté, poradané v Chramu
Matky Bozi na Staroméstském namésti v Praze, které byvaji tradi¢nim
zakoncenim kazdoroc¢nich Pochodii pro Zivot. Pochodil pro Zivot se také

ucastni elity fimskokatolické cirkve, které c¢asto zminénym Pochodiim

13 V roce 2003 vydalo Hnuti pro Zivot CR na vlastni naklady ve spolupraci s
obéanskym sdruzenim Exodus kontroverzni knihu Terapie homosexuality
katolického psychologa Aardwega. Original v USA vydalo katolické ,prolife”
orientované nakladatelstvi Ignatius Press. Hnuti pro Zivot CR rozeslalo tisice vytiski
této knihy do ceskych zakladnich skol.

21



pro zivot a hnuti jako takovému vyslovuji verejné podporu4. Na
nabozenskou povahu hnuti odkazuji také vyzvy k Modlitbam za
nejmensi, které jsou témér kazdy den sdileny na oficidlnich
facebookovych a instagramovych profilech organizace. Vedouci
nejvétsiho a nejuspésnéjsiho projektu HPZ CR Nesoudime, pomdhdme
Jaroslava Trayerova dokonce v rozhovoru pro Ecclesia Podcast (2020)
reklais: ,,Hnuti pro Zivot je, jak jste sama rikala, katolicka organizace”,
nacez dodala, Ze svoji praci, spiSe poslani, vnima skrze optiku boziho
milosrdenstvi, jinak by ani nemohla.

HPZ CR uvadi, ze pfimo nespolupracuje s Zzadnou politickou
stranou, ale soustiedi se na politiky, ktefi prosazuji ,,prorodinnou
politiku” a myslenky spiiznéné s hnutim. HPZ CR je v8ak velmi tzce
napojeno na politické reprezentanty strany KDU-CSL, ktefi mimo jiné
vystupuji na akcich hnuti (napf. jiz zminéném ,,Pochodu pro Zivot”, v
reklamnich spotech, na letacich apod.). Clenem HPZ CR je byvaly
poslanec za KDU-CSL Jifi Karas, ktery v bfeznu roku 2004 inicioval
zprisnéni pristupu k interrupcim v parlamentu a jeho asistentem byl
prezident sdruzeni HPZ CR Radim Uché¢. Restriktivni zdkon navrzeny
Karasem nakonec nebyl prijat, spojeni s politickou reprezentaci je ale
pro aktivity HPZ CR z4sadni, protoZe mimo to, Ze predstavitelim hnuti
usnadnuje pristup k medialni viditelnosti, dava jim také prostor pro
prosazovani vlastnich navrht na parlamentni ptdé a zarazeni

interrupéni kritiky mezi relevantni spole¢enska témata.

14 7 Prohlasent ¢eskych a moravskych biskupii k Pochodu pro rodinu a pro Zivot,
které bylo schvileno na 108. plenarnim zasedani Ceské biskupské konference 25.
ledna 2017 v Praze: ,Jako predstav1tele Ceské blskupske konference podporujeme
letoSni Pochod pro rodinu a pro Zivot a reagujeme tim i na koncepci rodinné pohtlky
predstavenou Ministerstvem prace a socilnich véci CR a zdfiraziiujeme fakt, Ze
rodinu vnimame jako zakladni buriku spoleénosti i cirkve. Jsme solidarni s tcastniky
pochodu, Zehname jim a vyprosSujeme vSem plnost darti Ducha Svatého.”

15 V reakci na uvedeni projektu Nesoudime, pomahame moderatorkou slovy: ,,Tento
projekt spada pod katolickou organizaci Hnuti pro Zivot” a naslednou otazku ,Jak
velkou roli hraje vira, potazmo uceni cirkve, v tom, co délate?”.
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Jak bylo vys$e zminéno, ¢innost HPZ CR se vénuje prevazné
protipotratové tématice, v SirSim zabéru jejiho zajmu je ale vesSkera
agenda, kterou samo hnuti nazyva ,,ochranou zivota”. Do této kategorie
spada tudiz mimo kritiky interrupci i kritika antikoncepce, eutanazie a
genetického inZenyrstvi. Nejéastéjsimi prostiedky, které HPZ CR
vyuziva, jsou lobbing, informacni a vzdélavaci aktivity, medialni a

publikac¢ni ¢innost.

2.1.1 Aktivity Hnut{ pro Zivot CR

HPZ CR komunikuje s vefejnosti hlavné pies svoje internetové
stranky www.hnutiprozivot.cz, kde zverejnuje nové c¢lanky primérné
jednou mésiéné. Autor ¢lanku je obvykle nezndmy, autorstvi byva v
hlaviéce vedle data vydani oznaéeno jako HPZ CR. Clanky zvefejtiované
na internetovych strankach mivaji rtizny charakter, nejcastéji se vSak
jedna o reakci na aktualni spolecenska témata v souvislosti s agendou
organizace (napt. zmény reprodukénich strategii v dobé pandemie,
pribytek nechténych otéhotni apod.), propagaci vlastni ¢innosti, pribéhy
Zzen z Linky pomoci nebo informace o novinkach ¢i zpravy ze
spole¢enskych udalosti poradanych organizaci. Cast ¢lankd odkazuje na
jiné cizojazy¢né ¢lanky nebo vyzkumy a rozhovory jinych celosvétovych
,,prolife” organizaci (napfr. polsky katolicky céasopis Gosc.pl,
konzervativni americka neziskova organizace Denik americkijch lékaii
a chirurgiits, slovensky Institut pro lidska prava a rodinu a dalsi).

Samo HPZ CR rozdéluje v sekci svych internetovych stranek
nesoucich nazev Co délame (2021) svoji ¢innost do sedmi oblasti:
Nesoudime, pomdhame, Lobujeme za Zivot, Linka pomoci, Modlitby za
nejmensi, Prenatalni lécba, Narodni pochod pro zivot a Vydavame

casopis.

16 Journal of American Physicians and Surgeons
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Projekt Nesoudime, pomdahame je bezpochyby nejuspesnéjsi
kampani organizace. Vznikl v roce 2014 a je stejné jako celé HPZ CR
financovan z prispévki darci. V ramci projektu byla vydana propagacni
videa, ve kterych vystupuji lidé z fad medialn€ znamych osobnosti, a to
hlavné hercii, zpévaki a moderatori, ktefi bud sehravaji scénku na
téma ,nechténého poceti” a nasledné oslovuji verejnost nebo jen
promlouvaji k verejnosti a vystupuji proti interrupcim.

Podle internetovych stranek HPZ CR (2021) podporuje projekt
Nesoudime, pomahdme 31 zdravotnickych zarizeni, v nichz jsou s jejich
svolenim umistény informace o nabidce pomoci jejich klientkdm v ramci
projektu Nesoudime, pomdahdme. Vycet vSech téchto zarizeni je na
internetovych strankach organizace k dispozici. Také je tu zminéno 34
odbornikii z rad lékard, védcti a pedagogti, kteri projektu ,,vyjadrili
podporu”. Na internetovych strankach organizace najdeme i Sedesati ti
polozkovy seznam mést a obci, které projekt podporuji, a to véetné
Asociace krajii Ceské republiky a seznam S$esti firem, které , pomahaji
projektu s propagaci”, mezi nimiz je i Ceskd televize, jez v roce 2019
zaradila do svého vysilani dvé z vySe zminénych videi, konkrétné
Milacku, jsem tehotnej a Treti dité - odvaha néekdy nestaci'7.

Projekt se té€Si pomérné velkému spolecenskému ziajmu, velky
reklamni pouta¢ Nesoudime, pomahdme je mozné vidét na mnoha
veirejnych mistech, obzvlast v Praze (na zastavkach MHD, v metru), ale i
v jinych méstech po celé CR. Piedseda organizace Radim Ucha¢ uvadi,
ze reklamni prostor pro tyto letdky dostava organizace k dispozici jako
podporu od reklamnich firem zdarma: ,Reklamni agentury nam

poskytuji bezplatné reklamni plochy” (Casopis HPZ CR, 2020a).

17 Ceska televize vysilala dva spoty, které apeluji na zodpovédnost muzii napt. slovy
,ITeti dité€, to neni jen o odvaze, malé auto a dva plus kaka uz nestaci. Chlapi, je to na
nas.”. Vedouci projektu Jaroslava Trajerové byla také v roce 2019 hostem poradu
Ceské televize Sama doma, kde projekt prezentovala.

24



Projekt Nesoudime pomdhdme je tzce spjat s Linkou pomoci:
,Projekt Nesoudime, pomahame vychazi ze zkusenosti Zen na Lince
pomoci, které se svéruji, ze kdyby citily podporu, na potrat by nesly.
Pomozte nam to zménit.” (2021, https://hnutiprozivot.cz), ktera je
prezentovana pravé jako pomoc pro téhotné zeny zvazujici potrat.
Vedouci linky a zaroven mluvéi HPZ CR je Zdernika Rybova,

Linka nabizi dle internetovych stranek HPZ CR (2021)
profesionalni bezplatnou krizovou intervenci téhotnym Zzenam
zvazujicim interrupci ¢i odbornou psychoterapeutickou pomoc. Zaroven
nabizi rozsahlou poradenskou c¢innosti napr. v oblasti edukace o
,prirozenych” moznostech poceti ditéte, analyzy dosavadnich 1ékarskych
vySetfenich, hledani ,seri6znich” odbornikii apod. V souvislosti s
epidemii covid-19 zacdala organizace v roce 2020 nabizet klientkdm linky
finanéni prispévek ve vysi az 50 000 K¢, takova finanéni pomoc je dle
internetovych stranek organizace nevratnd a musi byt stvrzena
smlouvou, kde se klientka zavazuje ,,...obdobné pomoci Zenam, které
necekané pocaly dité, a to az tehdy, kdy si to bude moci financné
dovolit”.

Konzultantky linky se dle internetovych stranek HPZ CR (2021)
ridi vnitifnim etickym kodexem, podle n€jz vSechny musi absolvovat
akreditovany vycvik v metodé krizové intervence.

Dalsi oblast HPZ CR nese nazev Lobujeme za Zivot. V tomto
oddilu na internetovych strankach organizace (2021) je shrnuta veskera
dosavadni agita¢ni c¢innost hnuti, ktera je rozdélena do dvou celki:
,,Resime” a ,Podatilo se”. Organizace pravé resSi ,,doplaceni
nevycerpaného rodicovského prispévku pri necekaném poceti ditéte”,
,podporu prijeti tretich déti”, ,lécbu pri¢in neplodnosti misto IVF” a
,prejmenovani materské a rodicovské dovolené na péci”. Organizaci se
dle vlastnich slov ,,podarilo vyresit” ,prevenci vydirani téhotnych” a

,konzulta¢ni vykon pti ne¢ekaném t€hotenstvi”.
25



Neméné vyraznym projektem HPZ CR jsou Modlitby za nejmensi.
Ty maji svého ,narodniho koordinatora”, rimskokatolického knéze
Jirtho Kordu. Podminky podileni se na Modlitbach za nejmensi jsou
koordinatorem piesné stanoveny. Utastnici se maji kazdy den modlit
,na amysl obnovy kultury zivota” (doporucuje se desatek riizence) a dale
je doporucena i mira Gcasti na msSich svatych s ,imyslem obnovy
Zivota”. Zajemci, ktefi se prihlasi k Modlitbam za nejmensi dostavaji od
koordinatora kazdé dva mésice dopis, ktery je urcitou formou zadani
modliteb na néasledujici dvoumeésiéni obdobi. Zadani modliteb v téchto
dopisech byva obvykle spiSe obecné€jsiho razu, napi.: ,,Za ty, ktefi se
angazuji v ochrané zivota” ¢i ,Za ty, ktefi pamatuji na nejmensi
slouzenim msi svatych” (2021, https://hnutiprozivot.cz).

V bieznu 2021 zavedl v CR Jiii Korda praxi, ktera sklizi ispéchy u
polskych ,prolife” aktivistii. Jedna se o tzv. Duchouvni adopce, kdy se
verici po dobu deviti mésici modli za konkrétni dité, kterému hrozi
nebezpedi interrupce a které je mu pridéleno koordinatorem. Nikde na
internetovych strankach HPZ CR neni informace o tom, o jaké
,henarozené déti” se jedna, jakou formou dostava modlici se informace
o téchto ,,détech” a zda se jedna nebo nejedna o spojitost s volajicimi na
Linku pomoci.

Spojitost Modliteb za nejmensi a Linky pomoci je ale implicitné i
explicitné patrna z oficidlniho facebookového i instagramového profilu
HPZ CR. Na téchto profilech obvykle v denni é&etnosti pribyvaji
prispévky pod hashtagy ,N4S FB modlitebni tym”, ,Modlitby za
nejmensi’, ,Linka pomoci” a ,Nesoudime, pomdhame” s vyzvou k
modlitbé za urcitou zenu, kterd zvazuje interrupci, pripadné jejiho
partnera ¢i rodinu. Jména ani jiné osobni idaje zen v prispévcich nikdy
nejsou obsazeny, jejich pripad je obvykle popsan jednou az dvéma

vétami.
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Jako dal$i aktivita HPZ CR je na internetovych strankach hnuti
zminéna Prenatdlni lé¢ba. HPZ CR artikuluje problemati¢nost odborné
i celospolecenské akceptace chirurgického ukoncovani téhotenstvi, ktera
dle HPZ CR zptsobuje stagnaci rozvoje mediciny v této oblasti.
Problematice mimodélozniho téhotenstvi se organizace vénuje v
nékolika c¢lancich, jako napi. ,Zachrana ditéte pii mimodéloznim
téhotenstvi” ¢i ,,Moznosti zachrany ditéte pfi mimodéloznim
téhotenstvi” (2021, https://hnutiprozivot.cz).

Pochod pro zivot byl v této praci jiz zminén. Prvni pochod pro
Zivot zorganizovany v roce 2001 se stal vyznamnym pro etablovani
reakéniho hnuti ,prochoice” v Ceské republice. Stejné tak bylo vyse
popsano, ze Pochod pro zivot podobné jako Modlitby za nejmensi
nejvyraznéji poukazuji na provazanost HPZ CR s &eskou katolickou
cirkvi.

Pochody byvaji tradi¢n€ zahajeny msi v Tynském chramu, ktera je
obvykle vedena vyznamnymi katolickymi hodnostari:8, kteri v ramci této
msSe pronasi kazani na téma ,,ochrany nenarozeného zivota”, vétSinou se
ucastni celé akce a obsah svého kazani prednasi znovu v upravené
podobé v ramci nasledného kulturniho programu na zavéru pochodu.
Prvniho pochodu se podle organizatorii tcastnilo kolem 9oo lidi. V
prvnich osmi roénicich nepresahla ucast tisic lidi, do roku 2015 se
ucastnily maximalné dva tisice. Zatim posledni pochod byl usporadan v
roce 2018. Pochod planovany na rok 2020 byl s ohledem na
pandemickou situaci zrusen, stejné tak pochod v roce 2021.

Tradice pochodti pro zZivot'9 vznikla v americkém prostiedi a opét

odkazuje k precedentnimu pripadu Roe vs. Wade, na zakladé kterého

18 Napf. arcibiskup Karel Otéenasek (2001, 2002, 2008), prazsky arcibiskup a
kardinal Dominik Duka (2004, 2011, 2016), biskup Josef Kajnek (2006), (2021,
https://www.cirkev.cz/archiv/010326-pochod-pro-zivot).

19 March for life”
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byl v USA povolen legitimni pristup k interrupcim. Prvni pochod se
konal 22. ledna 1974 ve Washingtonu D.C., v den prvniho vyroci
rozhodnuti pripadu Roe vs. Wade. Pochodu se téastnilo dvacet tisic lidi
(2021, http://marchforlife.org). Od té doby je pochod poradan kazdy
rok. Posledni roéniky 2020 a 2021 byly odlozeny na neurcito kvili
pandemii.

Vyraznou odlisnosti cCeské tradice pochodii pro zivot oproti
americké je navazani na struktury mistni katolické cirkve. Kromé
zminéného zahajovani pochodi msSemi odkazuje na Kkatolicismus
samotné datum poradani pochodu, které se vaze ke katolickému svatku
nesouci nazev ,Den nenarozenych déti”, jenz byl etablovan papezem
Janem Pavlem II. v roce 1991. Datum tohoto svatku bylo symbolicky
stanoveno na den Zvéstovani panny Marie 24. biezna. V datu Dne
nenarozenych déti probéhlo 16 Pochodii pro Zivot. V roce 2017 probéhla
akce poprvé mimo zminéné datum, jako divod uvedli poradatelé
vytizenost biskupii. Od tohoto roku neni pro pochody stanovené pevné
datum, jsou vSak vZzdy poradané v mésici dubnu.

Posledni z fady ¢innosti, kterym se HPZ CR vénuje je vydavani
¢asopisu, ktery je oznadovan také jako Informacni obéznik HPZ CR.
Casopis vychézi obvykle jednou za 2-3 mésice a ma vét§inou cca 15
stran. Clanky, které v ¢asopise vychazi, jsou z velké ¢asti totozné se
clanky, které jsou zverejinovany na internetovych strankach organizace.
Jak jiz bylo zminéno vyse, autorstvi velké ¢asti ¢lanki je nejasné a byva
oznadeno jako ,,HPZ CR”, pod ¢&asti ¢lankt byva podepsan piedseda
hnuti Radim Uchéé. V casopise najdeme také preklady cizojazyénych
clankd, u nichz autofti obvykle byvaji uvadéni. Jedinym dal§im vyraznym
prispévatelem, jehoz autorstvi byva oznaceno, je Radim Zrno, pracovnik
Obcanského institutu, o jehoZ propojeni s HPZ CR se také zmitiuji vyse.

Tisténou verzi casopisu si zijjemci mohou objednat na

internetovych strankach hnuti, kde je k tomu motivuji tato slova: ,,V
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¢asopise Hnuti Pro Zivot CR najdete nejen odborné informace, ale také
inspiraci a povzbuzeni, které jinde nenajdete. Prosté takovy survival Kkit.
Vydavame jej v nakladu vice jak 13 tisic vytiski, abyste méli ¢as na ¢teni
a ochota poméahat vam vydrzela.” (2021, https://hnutiprozivot.cz).
Casopisu bude vénovano vice prostoru v praktické ¢asti této
prace, kde bude obsah jeho aktudlnich vydani podroben kritické

diskurzivni analyze.
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3. Cinnost Hnut{ pro Zivot CR v perspektivé socialni prace

V predchozi kapitole bylo popsano rozsihlé pole piisobnosti HPZ
CR. Ze vSech aktivit, kterym se hnuti vénuje, je pro oblast socialni prace
nejstézejnéjsi organizaci nabizend poradenska ¢innost. Ta se zaméruje
na téhotné zeny zvazujici interrupci a ma jim poskytovat velmi rozsahlé
poradenstvi. Nabizi kontakty na zdravotniky, informace o
narokovatelnych socialnich davkach, zprostredkovani azylového bydleni
¢i psychologické poradenstvi, krizovou intervenci, ale i nevratnou
finanéni pomoc.

HPZ CR neposkytuje socialni sluzby v pravnim slova smyslu,
poradenska ¢innost jejich Linky pomoci je hrazena z penéz darch a
nespada tedy pod Zdkon 108/2006 Sb. o socialnich sluzbach, ktery
vymezuje mimo jiné i socialni poradenstvi. Linku pomoci tudiZz neni
mozné najit ani mezi centry krizové pomoci v nabidce Registru
poskytovateld socidlnich sluzeb spravovaném Ministerstvem prace a
socialnich véci.

Jak bylo vyse zminéno, HPZ CR se v ramci své Linky pomoci
soustfedi na téhotné Zeny, které zvazuji interrupci. Zeny, které se na
linku obraci, tedy urc¢itym zplisobem problematizuji svoji potencialni
interrupci.

V ceské odborné literature neni socialni skupina Zen zvazujicich
interrupci vymezena a blize charakterizovana, v literatute tedy nejsou
popsana specifika prace s ni. Nejblize této skupiné je skupina
,osamoceni rodice” vymezena Pavlou Kodymovou a Janou Kolac¢kovou
(Matousek, Kolackova, Kodymova, 2005).

Jedinou publikaci, kterou se mi k této specifické problematice
podarilo dohledat v ramci zahranic¢ni literatury, je clanek socialni

pracovnice bostonské nemocnicez2e Lilian Pike Cainové Role socidlniho

20 Massachusetts General Hospital, Boston
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pracovnika v pripadech potratii nactiletijich pacientek?:, ktery vysel v
casopise Socidlni prace22 v roce 1979. Cainova nabizi ve své publikaci
rozsahly exkurz do této problematiky, vénuje se potencialni stigmatizaci
divek i samotnému zdravotnickému vykonu interrupce a jeho moznym
komplikacim. Zadost néctiletych pacientek o interrupci s sebou podle ni
nese fadu etickych i praktickych problémi. Socialni pracovnik méa divce
pomoci rozhodnout se a zvazit vSechny alternativy tak, aby krizi vyresila
k vlastni spokojenosti, pricemz ji ma pomoci nahliZet na tuto zkuSenost
jako na epizodu jejiho vlastniho ristu a dospivani. Vyzdvihuje také
nutnost vénovat se kazdému pripadu ve své jedine¢nosti a potiebu
nenahlizet problematiku optikou jakéhokoliv vlastniho stanoviska, at uz
je pro interrupci nebo proti ni. Ma-li socidlni pracovnik klientkam
pomoci rozhodnout se, musi zastavat neutralni pozici (Cain, 1979).

Pro socidlniho pracovnika, ktery je v kontaktu s téhotnymi
divkami zvazujicimi interrupci, je dle Cainové nejdilezit€jsi prace s
krizi. Divky jsou podle ni zmatené a nevédi, co o¢ekavat, nevi, jak budou
dospéli reagovat. Vzhledem k ¢asové omezenosti pristupu k interrupci je
také nutné rozhodnout se relativné rychle a pravé cas je jednim z
pritézujicich faktort. Navazani dobrého kontaktu se socidlnim
pracovnikem je podle Cainové pro divku dilezité i do budoucna.
Neékteré klientky, které se rozhodnou pro potrat a ten néasledné
absolvuji, podle ni tuto udalost pojimaji jako urcitou katarzi, po niz se
jim ulevi a s nemocnici, kde k vykonu doslo, nechtéji mit dale uz nic
spole¢ného a ve vétSiné pripadil tedy nepristoupi na smluveni dal$iho
sezeni. Dobra zkuSenost se socialnim pracovnikem, jakkoliv byla kratka,
miize u klientek ale sehrat velmi dilezitou roli v budoucnu v pripadé, ze

se u nich objevi dalsi krize (Cain, 1979).

21 Social worker's role in teenage abortions

22 Social work, vydavany nakladatelstvim Oxford University Press
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Olga Havrankova v knize Krizova intervence, ktera slouzi jako
zakladni prirucka vétSiny krizovych interventi u nas, vénuje
problematice potratii celou kapitolu. Krize souvisejici s potratem radi
mezi specifické situace v zivoté Zeny. Zabyva se problematikou
interrupci, ale pozornost vénuje také problematice spontannich potratd,
krizovym situacich v obdobi kolem porodu a béhem néj, narozeni
mrtvého dit€te, narozeni postizeného ditéte, poporodnim psychickym
porucham i problematice neplodnosti.

Stejné jako Cainova vyzdvihuje Havrankova uréitou ¢asovou tisen
jakozto nejvyraznéjsi specifikum krize souvisejici se zvazovanim
interrupce. Dodava vsak, ze klientky obvykle kontaktuji krizové centrum
s predstihem a neni nutné rozhodovat se v faddu hodin ¢i n€kolika dni.
Je vSak vzdy potteba zasadit hovor do urcitého ¢asového ramce, aby
nebyla krizova situace posilovana ¢asovym stresem. Zaroven doporucuje
na zacatku hovoru ujasnit, zda se jedna o téhotenstvi nebo o podezieni,
Zze by se mohlo jednat o téhotenstvi. V druhém pripadé se krizovy
intervent s klientkou bavi o moznych obavach, které se nad timto
tématem vynoruji, nasledné ji motivuje k navstévé 1ékare pro vyloucéeni
¢i potvrzeni tohoto podezreni. Nékteré klientky mohou profitovat i z
edukace o fungovani téhotenskych testti (Vodackova et al, 2002).

V pripadé, kdy klientka vi jisté, Ze je téhotna, zdiraznuje
Havrankova dtlezitost obecné zasady krizové intervence, kterou je
nepredbihani a dodrZzovani tempa, které stanovuje klient. Diiraz klade
obzvlast na pouzivany jazyk. Jako priklad nevhodné intervence uvadi
oznaceni plodu interventem jako ,,détatka”. Dalsi nevhodnou intervenci
je dle Havrankové straseni klientek nemoznosti dalSiho otéhotnéni po
podstoupeni interrupce a hrozbou postinterrupéniho syndromu.

3.1 Nabidka socialnich sluzeb pro Zeny zvazujicich interrupci
Z hlediska socialni prace jsou zZeny zvazujici interrupci potencialni

klientky rtznych socialnich sluzeb. S ohledem na situaci konkrétni Zeny
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by mohly hypoteticky cerpat témér z celé skaly nabidky socialnich sluzeb
v CR. Téhotn4 Zena miize byt cizinka, nezletila, drogové zavisl4, tyrana
¢i zneuzivana, financ¢né nezaopattrena ¢i miize byt osobou se zdravotnim
postizenim. Tyto vSechny aspekty se mohou kombinovat nebo zaroven
nemusi byt pritomen zadny z nich. Té€hotna Zena zvazujici interrupci by
tedy mohla byt potencialni klientkou krizové intervence, intervenc¢nich
center, domi na pul cesty, terénnich programi, tlumocnickych sluzeb ¢i
chranénych bydleni a dalSich.

V CR neni velké mnozstvi poskytovatelti socidlnich sluZeb, které
by jako svou Kklientelu vytycovali skupinu Zen, zvazujicich umélé
preruseni téhotenstvi. Jednou z nich je napiiklad brnénska neziskova
organizace Na pocdatku, kterd v ramci svych sluzeb nabizi t€hotnym
Zendm sluzby poradny a také sluzbu azylového Domova pro détsky
Zivot, v némz se mohou ubytovat t€hotné Zeny, které se rozhodly

interrupci nepodstoupit.
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4. Kriticka diskurzivni analyza

V praktické ¢asti této prace budou ¢lanky vychazejici v Casopise
HPZ CR analyzovany metodou kritické diskurzivni analyzy (dale jen
KDA). Jednd se o metodu kvalitativniho vyzkumu vychazejici ze
socialniho konstruktivismu (H4jek, 2014).

Abychom pochopili KDA, je nejprve nutné alespon casteéné
vyty¢it termin diskurz. Tento termin neni snadné vystihnout. Jeho
definice jsou velmi rozsahlé a discipliny, které s nim pracuji, jej casto
pojimaji odlisné. Existuji napft. definice, v rdmci nichz je diskurz vagné
pojat jakozto usek soudruzného textu nebo cely soudruzny text,
promluva ¢i smysluplny vyklad (Baker, 2006). Jasnéjsi definici naopak
nabizi oblast lingvistiky, kde diskurz nékteri autori2s definuji jako praxi
uzivani jazyka v kontextu socialni praxe (Schiffrinova, 1994).

Pro etablovani KDA je vSak stézejni pojeti diskurzu, které ve svém
dile predklada Michael Foucault. Jeho historické analyzy prinasi pohled
na nase povédomi o riznych fenoménech (napf. sexualita, dusevni
nemoc ¢i subjekt) jako na formované v ramci diskurzu, nikoliv jakozto
vychazejici ze samotné povahy téchto véci. Ve Foucaultové pojeti je
diskurz chapan jako souhrn vSech smysluplnych tvrzeni v dané
historické periodé a spole¢nosti. Diskurz podle Foucaulta vymezuje pole
objektli, definuje legitimni perspektivu poznavajiciho aktéra a
ustanovuje normy pro tvorbu pojmi a teorii. Diskurz tak strukturuje
realitu tim, Ze vymezuje zaprvé to, jaké objekty jsou poznatelné, vhodné
zajmu ¢i vibec existuji, zadruhé to, kdo ma pravo vytvaret pravdiva
tvrzeni o realité a kdo je z takové tvorby vyloucen, a za treti urcuje, jaké
jsou legitimni zplisoby pouzivani a rozvijeni kategorii, kterymi je svét v

dané dobé uchopovan (Foucault, 2016).

23 Napf. sociolingvistkou Deborah Schiffrinovou, ktera vydala ne€kolik publikaci na
téma genderovych rozdila.
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V dile Dohlizet a trestat a Deéjiny sexuality I. Foucault
rozpracovava dalsi dulezity koncept, kterym je tzv. ,,produktivni moc”.
Tento koncept je pro KDA také velmi stézejni. Foucault rozpracovava
pojeti moci jakoZto nejenom negativni represivni sily, ale predevs§im
jako sily pozitivni a produktivni, vytvarejici nové objekty socialni reality,
nové identity a nové touhy. Pravé v Dé&jinach sexuality rozviji svou
kritiku tzv. ,represivni hypotézy” (Foucault, 1999), ktera tvrdi, Ze
sexualita byla v poslednich dvou stoletich skrze zakazy a mlceni
potlacena a poprena ve své pravé povaze24. Domnéla represe sexuality je
vSak dle Foucaulta ve skutecnosti soucasti jeji vlastni produkce a moc
operujici jako zakaz je podle néj pouze jednim z prostredkt, kterymi
byla sexualita zavedena do diskurzu a uéinéna predmétem védeckych
analyz a spolecenské kontroly. Samotné vztahovani se jedinct k
zakazim je hybnou silou pro zmény diskurzu: ,Je-li sexualita
potlacovana, jinymi slovy, je-li vystavovana zakazu, je-li popirana jeji
existence a je-li nucena mlcet, pak sam fakt, Ze se o ni mluvi a Ze se
mluvi o jejim potlacovani, ma podobu tmyslné transgrese. Ten, kdo
mluvi touto feci, stavi se do jisté miry mimo moc; rozvraci zakon,
anticipuje, jakkoliv nepatrné, budouci svobodu. Odtud ona obradnost, s

niz se dnes mluvi o sexu.” (Foucault, 1999)

24 Prvni kapitola Déjin sexuality I. nese nazev My, novi Viktoriani a Foucault v ni
popisuje zménu ve vztahovani se k sexualité ve spolecnosti, ktera postupné nastala
béhem prvni poloviny 19. stoleti a zasahuje az do autorovy soucasnosti: “Po tomto
jasném dni priSel rychly soumrak, ktery vyustil v monoténni noci viktorianské
burzoazie. Sexualita byla jednou pro vzdy peclivé drzena pod zamkem. Uklidila se
do tustrani. Konfiskovalo ji parové manzelstvi a beze zbytku ji pohltila vaznost
reprodukéni funkce. O sexu se mlci. Legitimni a rozplozujici se par je zakonem.
Vnucuje se jako vzor, vytycuje normu, pati-i mu pravda a strezi pravo, kdo kdy a o
¢em smi promluvit, nebot si vyhradil princip tajemstvi. Jak spole¢ensky prostor, tak
kazda domacnost znaji jen jediné misto pro sexualitu, zato sexualitu uzitecnou a
plodnou: loznici rodicii. VSechno ostatni se musi vytratit; télo uhyba konformité
poloh, mravnosti slov bledne tec¢. A neplodnost, stala-li se prilis okazalou a
ostentativni, nabyva povahy anomalie; za tento novy status pak plati i prislusnymi
postihy.” (Foulcault, 1999).
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Moc je dle Foucaultovych tezi nutné spjata s védénim. Neexistuji
podle néj zadné mocenské vztahy bez korelativni oblasti védéni a
zaroven neexistuje védeéni, které by nepredpokladalo a zaroven
nekonstituovalo mocenské vztahy; moc tudiz primo implikuje jistou
formu védéni a védéni implikuje jisté vztahy moci (Foucault, 2016).

Foucaultova teze o propojeni moci a védéni vybizi k odkryvani a
reflexi vztahlt moci, do kterych jsou zasazeny i nase vlastni teorie. Nabizi
se také interpretovani této teze jako kritiky védéni samotného a tim
vybizejiciho k vymanéni se z pole mocenskych vztahii. Foucault se v
jednom ze svych rozhovort k tomuto vykladu vyjadtfuje tak, Ze jeho
zamérem nebylo Tici, Zze vSe je Spatné, ale Ze vSe je nebezpecné
(Foucault, 1984).

Foucaultiiv pristup klade diiraz na diskurz jako na jiz zformovany
a obvykle jej zkouma synchronné, oproti tomu KDA se soustiedi na
partikularni diskurzy reprezentujici diléi zptisob mluvy. Rozdilné
situovani socidlni aktéri vidi a reprezentuji socidlni zivot rozdilnymi
zptisoby a rozdilnymi diskurzy, které zapasi o hegemonii, jeZ umoznuje
fixaci jejich vyznamt zplsobem vlastnim jednotlivym diskurztim
(Fairclough, 1993).

Lingvista Neil Fairclough chape v ramci KDA diskurz
trojdimenzionalné jako text, diskurzivni praxi a sociokulturni praxi.
Jakékoliv uziti jazyka je podle n€j komunika¢nim aktem, ktery sestava z
téchto tri dimenzi. Vztah mezi nimi je vzajemny a texty tak nemohou byt
nikdy analyzovany a pochopeny izolované od vztaht k ostatnim textiim
a socidlnimu kontextu. Diskurz v jeho pojeti predstavuje formu nebo
aspekt socidlni praxe a je v dialektickém vztahu se socialnimi
strukturami. Diskurz konstituuje a zaroven je konstituovan. Konstituuje
uréitou reprezentaci svéta, sam je ale zaroven timto sv€tem castecné
urcovan a omezovan. Diskurz ma dle Fairclougha funkei identitni,

relacni a idea¢ni — ovliviiuje socialni struktury tim, ze utvari subjekty a
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jejich identity, vztahy mezi témito subjekty a také védéni a nazory
(Fairclough, 1993).

Pro KDA jsou stézejni i Faircloughovy koncepce ,,ideologii” a tzv.
,common sense”25. Ideologii pojima jako tzv. ,,implicitni filozofii”, ktera
vyvstava v praktickych aktivitach zivota. Na ideologie nahlizi jako na
konstrukce praxi, jez vyrovnavaji rtizné antagonismy, kontradikce a
dilemata za ucelem zachovani dominance v rdmci socialniho boje. Jedna
se o legitimizaci vztahti moci, tedy o konstrukci vyznami za Géelem
udrzeni vztahti moci. Jako ,,common sense” oznacuje vstipené a zabéhlé
vyznamy, které jsou chapany jako prirozené a které napomahaji v
produkeci a interpretaci textti diskurzt praveé timto zptisobem. Aby mohl
urcity diskurz ideologicky fungovat, je nutné, aby jako takovy nebyl
rozeznan (Vasat, 2009).

Pro vyklad textu je nutné, aby byl koherentni, a to jak s ostatnimi
texty, tak s okolnim svétem. Producent i konzument tohoto textu musi
sdilet stejné predpoklady a stejnd ocekavani, ktera odkazuji na
,common sense”. Zvnitinéné predpoklady a ocekavani interpreti i
konzumentdi jsou soucasti jejich tzv. ,zdroji clena”26, které dle

Fairclougha vytvari schémata, raimce a skripty.
4.1 Techniky a postupy KDA
Fairclough rozde€luje KDA do trech jednotlivych, a¢ vzajemné se

prostupujicich, oddili: deskripce, interpretace a explanance.

4.1.1 Deskripce

25 Ustalené slovni spojeni ,,common sense” se do ceStiny pieklad4 nejcéastéji jako
,»zdravy rozum” nebo ,,selsky rozum”, oba vyrazy jsou vSak na tomto misté nevhodné,
maji konotace implikujici mozné “ne-zdravi/nemoc” ¢i plisobi vagné a hovoroveé.
Preklad vyrazu je problematicky, v ceské literature vénujici se analyze textu jsem
preklad tohoto terminu nenasla. Nakonec jsem se tedy rozhodla termin neptekladat.

26 . member’s resources”
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Deskripce se vénuje formalni strance textu. Analytik v ramci
deskripce zkouma klasické lingvistické znaky, jako jsou slovni zasoba,
gramatika, struktura textu a v pripadé mluveného slova ton a dikci.
Doporucuje soustredit se na zkuSenostni, rela¢ni a expresivni hodnoty
slov a také na pouzité metafory. Neni nezbytné nutné, aby se ve své
analyze vyzkumnik soustiedil na vSechny tyto aspekty, zalezi na jeho

jazykovédné vzdélanosti a konkrétni podobé textu.

4.1.2 Interpretace

Intertextualni charakteristiky textu tvori podle Fairclougha
komplementarni dvojici s charakteristikami lingvistickymi. V ramci
interpretac¢ni éasti KDA analytik zkouma samotnou diskurzivni praxi.
Snazi se tedy urcit a vykladat rtizné diskurzivni typy pojici se s urcitymi
typy situaci a zpiisob jakym ovliviiuji reprezentace, subjekty a jejich
vzdjemné vztahy. Vyzkumnik se méa snazit vypovidat v kontextu a
popisovat za prvé ,,co se déje”27, za druhé ,,0 koho se jedna”28 a za treti

popisovat ,,vztahy mezi subjekty”29.

4.1.3 Explanace

Posledni ¢ast KDA explanace je dle Fairclougha zptisob, jakym
miizeme nahlédnout diskurz v rdmci mocenskych vztahti jako soucast
procesu socidlnich boji. Analytik se tudiz snazi objevit socialni
determinanty, které utvareji diskurz, ideologie a efekty. Vyzkumnik tedy
zjistuje, zda diskurz urcuje nebo pretvari mocenské vztahy. Analytik a
ostatni aktéri dle Fairclougha interpretuji stejné, (kriticky) analytik se

ovSem vyznacuje tim, ze se snazi nabourat ve ,zdrojich c¢lena”

27 what is going on”
28 who is involved”

29 relationships between subjects”
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zakofenéné ,prirozené” predpoklady, ke kterym ho vybizi ,,common

sense” (Fairclough, 1993).

4.2 Vybér zdroju (texti) pro KDA

V nésledujicim oddilu této prace jsou analyzovany texty ¢lanki
psanych stoupenci HPZ CR, které vychazi v Casopise HPZ CR.
Analyzovany byly vSechny clanky, které vysly ve vydanich casopisu v
roce 2020 a ¢lanky z prvniho vydani roku 2021. Jedna se o celkem 40
clanka.

KDA textt si klade za cil dekonstrukei zdanlivych prirozenosti a
danosti v oblasti plisobeni HPZ CR. Snazi se také o odhaleni
dynamickych procesti vyvstavajicich pfi vymezovani se diskurzu HPZ
CR jakozto hlavniho reprezentanta diskurzii ,,prolife” v CR viiéi diskurzu
,prochoice” a o nastinéni souboje téchto dvou diskurzti o hegemonii v
ramci celospolecenského radu diskurzu interrupci. Analyza ¢lanka také
ukazuje, zda se HPZ CR sebeprezentuje jakoZto odbornik na
problematiku interrupci a odbornik v oblasti poradenstvi a péée o Zeny v

krizi, které zvazuji ukoncéeni nechténého téhotenstvi.
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PRAKTICKA CAST

5. Kritick4 diskurzivni analyza ¢lank@ Hnutf pro Zivot CR

V této casti prace predstavuji KDA clankt vychazejicich v
Casopisu Hnuti pro Zivot CR, ktery je v podtitulku samotného ¢asopisu
nazyvan také Informacni obéznik Hnuti pro Zivot CR. Casopis byl v této
préci jiz zmitiovan v teoretické ¢asti jako jedna z aktivit HPZ CR.

Jadrem diskurzu HPZ CR je postulovani embrya jako Zivé bytosti,
s ¢imz se poji jeho pravo na Zzivot. Interrupce je tudiz pojimana jako
pocin stejné zavazny jako vrazda ¢lovéka: ,,ProtoZe to je pravda a pokud
vime, Ze potrat je vrazdou, tak bychom byli nekonzistentni, kdybychom
od toho ustoupili.” (HPZ CR, 2020a), ,,PomiiZete tak nejen konkrétnim
pocatym détem, ale predevsim promeénit mysleni, Ze potrat, zabiti
nevinného ¢&lovicka, neni spole¢ensky akceptované reseni.” (HPZ CR,
2020c) Nebo také: ,,Usiluje o zastaveni zabijeni nenarozenych déti v
nasi zemi...” (HPZ CR, 2020d). Sebe sama pojima organizace jako
aktéra, ktery se nejriiznéjSimi zptisoby snazi tomuto ,zabijeni” a
,vrazdéni” ,,déti” branit: ,,Nasim cilem je ale zastavit zabijeni

z »
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nenarozenych déti.” (HPZ CR, 2020a) Ke ¢tenafim se obraci jako k
subjektiim, které jsou soucasti tohoto zabranovani: ,Spolecné
pomdhdme obnovit respekt k nenarozenym détem!” (Casopis HPZ
3/20) Nebo také: ,,Pomozte usili o obnovu respektu k nenarozenym
détem!” (HPZ CR, 2020Db)

Protipotratovd agenda je obsazena i v pouZzivanych vyrazech.
Kazda téhotna Zena je vidy jiz ,,maminkou”. I t€hotna Zena zvazujici
interrupci je tudiZz oznacovana jako ,,maminka” nebo ,matka”,
interrupce je, jak bylo vyse predstaveno, oznacovana jako ,,vrazda”, a to
bud ,déti”, ,nenarozenych déti”, ,détatek” nebo ,Clovickd”, sama

interrupéni praxe obecné jako ,,praktiky vrazdéni déti”. V élancich je
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operovano také se slovem smrt: ,,smrt nenarozeného ditéte” (HPZ CR,

2020Db).

5.1 Prirozenost

Autori ¢lanka se ¢asto odkazuji k ,,prirozenosti” a ,,norméalnosti”.
Pro Zenu je prirozené rodit déti a chtit déti. V zddném z analyzovanych
textli se neobjevuje poukaz na to, ze by mohla existovat takova Zena,
ktera by podstoupila interrupci jen z toho diivodu, ze se védomé
rozhodne nemit déti napr.: ,,Matkas° postupné ditée poznava a piijima,
té$t se na néj a predstavuje si Zivot s nim.” (HPZ CR, 2020d), ,,Dité je
dar a vzdy je lepsi mit o jedno dité vic nez min. Neznam ani jednu Zenu,
ktera by litovala, ze ma déti moc.” (HPZ CR, 2020d) ,Zeny &asto
vyjadiuji smutek, ze nemély déti vice... “ (HPZ CR, 2021). Clenové hnuti
tudiz na zakladé tohoto chapani zenské materské role ,,zachranuji déti”,
ale také téhotné Zeny: ,Chranime-li matku, chranime dité.” (HPZ CR,
2020b)

Sami sebe, tedy sebe jako autory c¢lankid, sebe jako verejné
predstavitele a mluvci hnuti, ale i sebe jakozto skupinu reprezentantt
hnuti, pojimaji ¢lenové HPZ CR v textech jako ,normalni”. Normalita je
casto akcentovana jako vymezeni se viuc¢i opaénému tedy
,2henormalnimu” stanovisku, stavu ¢i jednani. V rozhovoru odpovida
predseda hnuti Uchaé na otazku, pro¢ se ucastnit Pochodu pro Zivot
slovy ,,Normalni lidé, normalni nazory.” (HPZ CR, 2020b)

Na priklad v ¢lanku o ucasti Donalda Trumpa na Pochodu pro
zivot v USA se objevuje typické pouziti slova ,,normalni” i ,,ptrirozeny”.
Neznamy autor se zde taze po uplatnovani ,tvrdé sily” v ceském
prostiedi, pta se, kdy byly naposledy perzekuovany obscénosti na

pochodech Prague pride a pokracuje slovy: ,,Nebo sexualni vichova

30 tehotna Zena
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nicici prirozeny stud deti od materskych skol? V normdlnim stavu
spolecnosti by sexualni instruktori Sli sedét na dva roky podle
paragrafu 217 o ohroZovani mravni vychovy mladeze.” (HPZ CR. 2020,
a) Odkazy na ,prirozenost” a ,normalnost” jsou v textech casto
spojovany prave s uzivanim kolokvialismi, jako napftiklad ,jit sedét”,
které plni funkci urcitého zdaraznéni. Hovorové vyrazy pomahaji
sdéleni odkazovat se na ,,common sense” a ,,prirozenost” a ,,norméalnost"
tak podtrhnout, napt.: ,,Nekecame. Pomahdame!” (HPZ CR, 2020Db) ,A
farmaceutické firmy delaly vse pro to, aby ,hormonalku® udélaly
lakavou a sexy.” (HPZ CR, 2020b) Nebo také: ,,Naopak, pokud byste
nyni na néjakém féru OSN ¢i na jednani Evropské komise zacali turdit
neco jiného3!, budete vypadat jako blazen. Jako nékdo, kdo — lidové

iedeno — spadl z visné.” (HPZ CR, 2020b)

5.2 Protivnik

Autofi textii HPZ CR pouzivaji ¢asto agresivni rétoriku, v rameci
které se at uz explicitné ¢i implicitné ofensivné stavi ke svym
potencidlnim soupertim, tedy k tém aktérim verejné debaty, kteri
mohou néjakym zptisobem branit jeho hlavni aktivité, kterou je
,Zachrana nenarozenych zivoti”. Takovych soupert vyvstava pri analyze
textli vice. Neékteri jsou takto prezentovani jako Spatni v kazdé zmince o
nich, k jinym maji autofi c¢lankt postoj ambivalentni. Texty
vymezujicich se vii¢i protivnikim obsahuji casto expresivni vyrazy, jiz
zminéné kolokvialismy a ironicka vyjadfeni. Dochazi tu také k castym
stereotypizacim.

Jako jasny protivnik v textech vystupuje ,feministka”. Ta je
prezentovana jako amoralni, zmatena ve svych nazorech a casto

neprimérené se chovajici a ,hystericka”: ,,V mnoha méstech probihaji

3t Nez to, Ze je spravné radit HIV pozitivnim pacientiim, aby tajili své sexualni
partnery.
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nekolikatisicové demonstrace, jejichz icastnici — piesnéji Teceno
vétsinou tcastnice, a jak Ize sledovat v piimém pienosu varsavskich
protestit na protivladnim portalu onet.pl, ¢asto divenky s nevinnyma
o¢ima — vykrikuji vulgarni a propotratové slogany, feministicka,
proticirkevni a protivladni hesla a slibuji revoluci a valku Zen.” (HPZ
CR, 2020d) “KdyZ jsme v prvnim mozném terminu akci nahldsili,
zjistili jsme, Ze anarchofeministi¢ti piatelé nelenili a o piilnoci pruniho
mozného dne vyblokovali Klarov pro sebe.” (HPZ CR, 2020a)

Dalsim agentem, vii¢i kterému se HPZ CR ve svych textech ¢asto
vymezuje, je ,gynekolog”. Ke gynekologim ma HPZ CR vyrazné
ambivalentni stanovisko, které sami autori v nékterych c¢lancich
explicitné zminuji: ,,Gynekologové jsou zajimavou skupinou lidi. V
jednu chvili pomahaji détem na svét, v jinou chvili provadeéji potraty.
Jsou oslavovani i zatracovani. Je snadné je odsoudit jako ,vrahy v
bilych plastich®. Je laciné je omlouvat jako pouhé obéti bezcitného
systému. Naopak je treba s nimi hovorit a spolupracovat. A o to se
snazime. Jsou nezbytnym prostirednikem mezi nami a zenami, které
zvazuji potrat.” (HPZ CR, 2020d) HPZ CR v nékterych textech
gynekology rozdé€luje na dobré a Spatné, v jinych na spolupracujici a
nespolupracujici. Spatny gynekolog, ktery provadi interrupce a nijak je
neproblematizuje, se podili na ,,zabijeni nenarozenych déti”.

V textech o gynekolozich jsou rozpoznatelné dva narativy. Prvni je
o skupiné vech gynekologii v CR, jejichz vétsina se stavi k interrupcim
odmitaveé. Témér zadny gynekolog tento vykon ,nedeéld rad”, velka ¢ast
je proti a stavi se k interrupcim prinejmensim jako k neprijemné
povinnosti: ,,My miizeme mluvit s gynekology, protoze vétSina déla
potraty z pocitu povinnosti a mnozi jsou nastvani, Ze je k tomu zeny

z »
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svym Zivotnim stylem nuti.” (HPZ CR, 2020a) “Diky pochopeni a

podpore 1 od mnohych radovych gynekologii, kteii sice nejsou v
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kategorii ,,prolife“ a potraty z pocitu povinnosti provadéji, se nabidka
pomoci dostane k tém Zenam, které to potiebuji.” (HPZ CR, 2020d)
Druhy narativ je o malé skupiné osvicenych ,prolife” gynekologi,
kteti potraty bud neprovadi, nebo od nich Zeny pred vykonem uréitym
zplisobem odrazuji. Téchto gynekologii je méalo a cilem hnuti je jejich
fady rozSifovat. V textech je tato skupina explicitné stavéna do
kontrastu s vétsinou, ktera interrupce rutinné provadi: ,,S litosti
vnimame, Ze mnozi gynekologové berou potrat jako cosi
normdlntho.” (HPZ CR, 2020d) ,Lékar by mél srozumitelnym
zpiisobem piimerenym schopnosti Zeny to pochopit - vysvétlit rizika a
popsat alternativy. V praxi vime, Ze to probiha velmi formalné — daji ji
to prosté podepsat. A ta pisemnd podoba je také velmi nedostatecna.
Ale jsou i gynekologové, kteii to berou vazné, vénuji tomu ¢as a tam to
efekt ma. Jen jich je malo.” (HPZ CR, 2020b) ,,My mdame skupinu
prolife gynekologtui. Snazi se byt aktivni i v lécbé neplodnosti, nedélaji
potraty, zapojuji se do debat. A véite mi, nemaji to vzdy jednoduché...
Vétsina gynekologil je bohuzel opa¢ného nazoru. (HPZ CR, 2020b)”
Syntézou téchto dvou narativii by mohl byt tstfedni narativ o
tom, Ze CeSti gynekologové ,délaji potraty z pocitu povinnosti” a jsou
Lnastvani, ze je k tomu zeny svym zivotnim stylem nuti”, ale zaroven
,berou potrat jako néco normdalniho” a nejsou tudiz nijak motivovani
participovat na jakékoliv celospolecenské zméné vedouci k omezeni ¢i
zakazu téchto praktik a vétSina z nich neni motivovana ani ke zméné
praxe ve své ordinaci, kterou by byla jistd forma presvédcovani zeny
vyzadujici interrupci, aby zmeénila nazor. Cilem hnuti je tento stav
zménit a zvétSovat malou skupinu gynekologt, kteii jsou na jejich
strané: ,Rada gynekologu si stdle vice uvédomuje, e potrat neni
reseni, protoze mohou zené nabidnout zcela jiné, mnohem lepsi ieseni.
A vsichni jsou spokojeni: lékar, Zena 1 jeji nenarozené dité.” (HPZ CR,
2020Db)
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Dal$im z agentdl, se kterym HPZ CR ve svych textech operuje a
vyjednava pozice, je ,,muz’, partner zeny zvazujici interrupci a ,,otec
nenarozeného ditéte”. Autori texti se na muZe obraci jako na
zodpovidajiciho za situaci a jeji reseni, navazuji na vySe popsané
pojimani Zen jako ,,prirozené po détech touzici”. V textech neni zminéna
zadna podobna ,,pfirozena touha” muz mit déti. Autori vsak apeluji na
povinnost muZe postarat se o Zenu, pripadné o dité, a na jeho
zodpovédnost: ,,V drtivé vétsiné je to vsak postoj partnera, otce
pocatého ditéte, ktery je klicovy pro vysledek rozhodnuti.” (HPZ CR,
2020b), ,,Klicovy) je proto v otdzce potratu postoj otce ditéte, aby v ném
Zena méla skute¢nou oporu.” (HPZ CR, 2020b) , Tou druhou stranou
mince je zodpovédnost muZe za pocaté dité a jeho matku.” (HPZ CR,
2020b)

Objevuje se tu ale velka problematizace toho, ze muzi této své
,povinnosti” nedostavaji: ,,Nékteri otcové se po oznameni tehotenstvi
vyparili a maminky s jejich pomoci momentdlné nemohou pocitat.
(HPZ CR, 2020c¢) ,,Partnerovi oznamuje, Ze na potrat nepiijde, partner
ji vyhazuje i s jejich synkem.” (HPZ CR, 2020c¢) ,Jste necekané téhotnd.
Dité si cheete nechat, ale partner vds piresvédéuje o opaku. Rikd, Ze si to
nemitzete dovolit. Vyhrozuje, zZe vas opusti. Kii¢i na vas a hazi vam
kufr, abyste si sbalila véci. Oporu nemdte ani ve své rodiné, nemluvé o
tchyni.” (HPZ CR, 2020b)

V ramci problematiky muzi, ktefi nuti své zeny k interrupci, se
autori ¢lankd obraci v prvé radé pravé na muze a pokousi se v nich
probudit zodpovédnost, jak bylo vyse popsano a ilustrovano citacemi. V
druhé radé se obraci na Zenu a jeji ,,prirozenost”, kterou by dle autort
meéla vyslySet. Tato ,,pfirozenost” ji nabada k interrupci nepristoupit,
prestoze ji jeji partner, na kterém je zavisla, nuti k opaku.
Neuposlechnuti tohoto ,volani prirozenosti” ma byt pro Zenu vzidy

4

fatalni. Autori c¢lankt prinasi pribéhy zen, které se nakonec nechaly
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donutit a svého rozhodnuti lituji: ,V noci jsem se probouzela kviili
noc¢nim miiram. Vnitini hlas mi napovidal, Ze si mam dité urcité
nechat, jenZe...” (HPZ CR, 2021) “J4 vim, Ze s tim ted uZ nic neudélam,
ale jak se mam smifit s tim, Ze jsem zabila vlastni dité?” (HPZ CR, 2021)
V citovaném vytisku Casopisu HPZ CR z letosniho ledna nasleduje po
pribéhu zlomené Zeny, ktera se nechala prinutit k potratu, na vedlejsi
stran€ rozhovor s rodici ¢tyr déti, ktery ma jit prikladem a vytvari
kontrast k pribéhu Zeny, ktera podstoupila interrupci: ,,Myslim, ze roli
hraje i manzelovo stdle silnéji verejné projevované nadseni z kazdého
dalstho potomka.” (HPZ CR, 2021)

2.2 HPZ CR jakozto odbornik a zachrance

Auto¥i analyzovanych ¢lankét v textech o Lince HPZ
CR”zd@raziuji odbornost svych pracovnics2: ,Zeny jako Viky se mohou
obracet na Linku pomoci, kde jsou k dispozici zkuSené konzultantky
specializované na krizovou intervenci. Kromé nabidky finan¢ni pomoci
a nezbytné psychické podpory jsou schopny necekané téhotnym zZenam
poradit i se vSemi ostatnimi aspekty jejich obtizné situace a pripadné je
nasmeérovat, kde najdou dalsi pomoc.” (HPZ CR, 2020c)

Jasnym a hnutim explicitné artikulovanym cilem téchto
intervenci na lince je vzdy zachrana ,,ditéte”. Tento pristup neni diky
vySe zminénému hledisku ,zachrana ditéte je zachranou matky” v
textech nijak problematizovan.

V analyzovanych textech se ¢asto objevuje kritika ,,statu” jakozto
zodpovédného subjektu, ktery se o Zeny dostatecné nepostaral. Samo
hnuti se prezentuje jako zachrance, ktery tuto situaci, c¢asto jakozto
jediny, fesi: ,,A zatimco pomoc od statu se vlece, ndjem se musi zaplatit

hned.” (HPZ CR, 2020b) ,Ano, je tu statni socialni pomoc. Vsichni

32 Vzdy je o nich psano v Zenském rodu.
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zadatelé jsou ale povazovdani automaticky za zneuzivace a pokud
cloveék nema drzé celo, ostré lokty a hlavné zkusenosti ¢erpace, nema
vétsinou u statni masinérie $anci.” (HPZ CR, 202co) V ramci této
rétoriky se autori vymezuji hned proti dvéma subjektiim, proti
ufednicim33 reprezentujicim nefunkéni systém statni pomoci a vici
,,chronickym” ¢erpatelim socialnich davek.

Aparat socialni pomoci tedy autori textli obvinuji z neochoty,
neschopnosti, neprofesionality a také ze zaujatosti proti zmin€énym
,chronickym cerpa&tim”: ,Uiednice, zvyklé jen na lidi na okraji
spolecnosti ¢asto zneuzivajici socialni systém, je v tom (pozn. autorky:
Ze nedostanou statni podporu) jen utvrdi.” (HPZ CR, 2020c¢) ,,BéZnd
praxe je, ze na uiradech radi: Nepodavejte si zadnou zadost, stejné nic
nedostanete.” (HPZ CR, 2020c) ,Jako by se (pozn. autorky: uiednici)
snazili kazdou Zzadatelku dopredu odradit. ,Tak si nemate délat tolik
déti, kdyZ na to nemdte...”” (HPZ CR, 2020c)

Rétorika proti ,,chronickym cerpatelim davek” opét odkazuje k
,common sense” normalnosti a slusnosti: ,,A to u slusnych normalnich
lidi, ne u néjakiych podvodniku a chronickijch erpa&it davek.” (HPZ
CR, 2020b) HPZ CR se vymezuje vii¢i lidem, kteii ¢erpaji statni socialni
podporu ,,chronicky” a ,zneuzivaji systém” hlavné v kontextu vlastni
nabizené pomoci lidem v nouzi: ,Potvrzuje, Ze mezi zadateli je hodné
téch, kteri nikdy v Zivote zadné socialni davky od statu nepobirali,
pracuji, ziji v manzelstvi — zkratka obydejni slusni lidé.” (HPZ CR,
2020b) Lidé, kteri cerpaji davky, jsou témito texty ostrakizovani a pfimo
i nepfimo obvinovani z toho, Ze ,,obycéejni slusni lidé” se k socialni
pomoci, na kterou maji narok, kviili nim nedostanou: ,,Pokud zjistime,

Ze to jsou Zeny, které jsou dlouhodobé na davkach a z dluhu si udélaly

33 Vzdy je o nich psano v Zenském rodu.
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Zivotni styl, tak se rozloucime zase my. Bylo by to jako hazet penize do

¢erné diry a stejné by jim to nepomohlo” (HPZ CR, 2020b)
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ZAVER

V bakalarské praci jsem provedla rozbor ¢innosti ¢eské organizace
Hnuti pro Zivot CR z.s. Abych tak mohla uéinit, bylo nutné zasadit jeji
ptsobeni do kontextu dosavadni ceské debaty o umélém preruseni
tehotenstvi a tuto debatu zasadit do kontextu debaty svétové, z niz
casteéné vychazi.

V préci jsem nahliZela é¢innost Hnuti pro Zivot CR optikou oboru
socialni prace a vénovala jsem se presahtim c¢innosti hnuti do této
oblasti. V teoretické casti jsem vymezila klientelu Linky pomoci Hnuti
pro Zivot, vénovala se jejimu ukotveni v odborné literature a popsala
oficialni nabidku socialni pomoci této klientele v CR.

Analyza textli prinesla dekonstrukci zdanlivych prirozenosti a
danosti, které Hnuti pro zivot CR jakozto hlavni reprezentant ¢eského
,prolife” aktivismu postuluje, utvari a udrzuje pri zivoté. Jedna se
zejména o pojeti interrupce jako vrazdy lidské bytosti, prirozenou touhu
Zen byt matkami a povinnost muzi zabezpecit rodinu. Rétorika hnuti je
v ramci aktivismu a snahy o celospolecenskou zménu casto agresivni,
expresivné a explicitné ofensivné se vymezujici viiéi potencialnim
neprateliim, kterymi jsou ,,feministky”, nespolupracujici gynekologové a
nespolupracujici partnefi Zen.

Z analyzy vyplynulo také to, Ze se ¢lenové hnuti vyrazné vymezuji
viidi oficialni nabidce pomoci v CR, proti byrokratickému aparatu a jeho
nefunkénosti. Hnuti ve svych textech vystavuje narativ o nefunkéni
socialni politice ¢eského statu a o ,slusnych lidech”, kteri dle autori
textli nemaji Sanci dosdhnout na davky statni socialni pomoci. Hnuti
pro Zivot CR samo sebe chape jako organizaci, ktera nahrazuje funkei,
kterou by mél plnit stat v ramci socialni politiky.

Hlavnim tématem, kterému jsem se v kritické diskurzivni analyze

vénovala, byla otazka, zda se samo hnuti pojimé jako odbornika v oblasti
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péce o téhotné zeny zvazujici potrat. Z analyzy vyplynulo, Ze se hnuti
nechape tolik jako odbornika, ale spise jako disidenta vymezujiciho se
vii¢i oficidlnimu proudu reprezentovaného mimo jiné i statnim
zfizenim, které povoluje interrupce a nedostate¢nou socialni podporou k
nim zeny éasto nuti. Hnuti pro Zivot CR samo sebe postuluje jako
disponujici pravdou, ktera odkazuje k lidské prirozenosti. Touto
pravdou je chapani interrupce jakozto odsouzenihodného aktu, ktery je

vzdy v rozporu s moralkou.
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