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Anotace

Tématem diplomové prace je postoj homosexudlli k rodiCovstvi, detailni pohled
nato zda si homosexudlni muzi pteji mit dité, jaké obavy ve vztahu k tomuto tématu maji
a co si 0 homosexualni rodin¢ mysli obecné.

Teoreticka Cast se zabyva homosexualitou, coming outem, vznikem homosexuality,
homosexudlnimi rodinami v minulosti a homofobii. Déle tim jak se vyvijela tolerance
ceské spole¢nosti vici homosexudlim. Dal§im tématem teoretické ¢asti je jaké moznosti
homosexudlové maji, pokud se rozhodnou mit dité. Dalsi kapitola se zabyva rodinou
a konkrétné homosexualni rodinou. Posledni kapitola se vénuje nejcastéjSim argumentiim
proti vychové déti v homosexualni rodiné.

Praktickd Cast je realizovana pomoci interpetativni fenomenologické analyzy
na deseti respondentech a ma za cil zmapovat jak homosexualové vidi sebe, jako
potenciondlniho rodice, jaké vidi proti rodiCovstvi piekdzky ve spolecnosti a jaky

je obecné jejich nazor na vychovu déti v homosexualni roding.
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Abstract

The topic of the diploma thesis is homosexuals attitudes towards parenthood,
a detailed view of whether homosexual men want to have a child, what concerns they have

about it and what they think about a homosexual family in general.

The theoretical part deals with homosexuality, coming out, the emergence
of homosexuality, homosexual families in the past, and homophobia. Furthermore, how
did Czech society's tolerance develop towards homosexuals. Another topic of the
theoretical part is what options gay men have if they decide to have a child. The next
chapter deals with the family and specifically the homosexual family. The last chapter

deals with the most common arguments against raising children in a homosexual family.

The practical part is implemented through interpetative phenomenological analysis
of ten respondents and aims to map out how homosexuals see themselves, as a potential
parent, what they see as an obstacle to parenting in society and what is their general view

on the raising of children in a homosexual family.
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Uvod

Postoj vetejnosti k adopci homosexudlnich parti je poslednich par let jednim
z témat vyzkumu vefejného minéni. To zda homosexualové chtéji déti, se vSak nikde
neobjevuje. Resi se homosexualni rodiny, predeviim ty, kde dité je soucasti rodiny, protoze
jeden z partnerii si ho do vztahu pfinesl z byvalého vztahu nebo lesbické rodiny, které¢ maji
jednodussi dité do rodiny pfivést, at’ uz umélym oplodnénim nebo nérazovym sexudlnim

stykem s néjakym muzem.

Jak na rodiCovstvi pohliZzeji homosexudlni muzi, je pfedmétem této prace, soucasti
které je vyzkum vyhodnoceni metodou IPA. Vyzkum se zabyva tim, jak homosexualové
vidi sebe jako otce, jaké maji obavy s ptipadného rodicovstvi, zda a pro¢ vibec rodici

cht&ji bt.

V teoretické Casti se zabyvam homosexualitou jako takovou, prib¢hem
coming outu, jakozto dilezitym meznikem v sebepfijeti a piijeti ¢lovéka okolim vzhledem
k jeho homosexualni orientaci. Dale se tato kapitola zabyva teoriemi vzniku homosexuality
a homofobii. Posledni podkapitola ukazuje né€které modely, kdy homosexudlni rodina
fungovala v minulosti. Mezi tyto modely se fadi vztah mezi ucitelem a zakem
ve starovékém Recku a vychovatelé déti v pravéku, nakonec je zde zminka o kmenech,
které do dne$ni doby mulzeme najit Melanésii, a kde je homosexualita normalnim

meznikem ve vychové mladého muze.

V dalsi kapitole je popsana cesta, ktera vedla az k pfijeti registrovaného partnerstvi,
respektive jeho posledni upravy, kterd zrusila zdkaz zadosti o adopci pro registrované
partnery. Tieti kapitola popisuje fungovani rodiny a rodicovstvi. Popisuje, jak vypada
soucasna rodina a jakou roli v ni prave rodiovstvi hraje. Dalsi kapitola je kapitola ptimo
0 homosexudlnich rodinach. Jeji vznik, fungovani i pfipadné problémy. Predposledni
kapitola popisuje moznosti, jaké maji homosexudlové k ziskani ditéte. A v posledni

kapitole jsou shrnuty argumenty, které se objevuji proti homosexualnim rodindm.
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Praktickd ¢ast je vyzkum o postojich homosexudll, ktery je realizovany s deseti
respondenty. Vysledky jsou vyhodnoceny pomoci interpretativni fenomenologické analyzy.
Zaméfuje se na celkovou zkuSenost homosexuald s rodi¢ovstvim, na jejich touhy i obavy

a zahrnuje v sob¢ i zasazeni do celkového ramce jejich partnerského Zivota a coming outu.
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Teoreticka cast

1 Homosexualita

Slovo homosexualita se sklada ze slova homos neboli stejny a slova sexus neboli
pohlavi. Jde tedy o sexualni orientaci, kdy je jedinec sexualné zaméfen na osobu stejného
pohlavi. Dle vyzkumt se jedinec s piedpoklady k této orientaci jiz narodi. Pravé z tohoto
divodu vsSechny diiveéjsi pokusy o 1écbu homosexuality skoncily neuspésné

(Fifkova, 1998, s. 76).

Homosexualita je tedy vylucna ¢i prevladajici sexudlni a citova naklonnost ¢loveka
k osobdm stejného pohlavi. Ale definice neni jednotnd, protoze pfi jejim vymezovani
je tieba vymezit i kategorii a kontext, k némuz vyraz sexualni a citové naklonnosti

vztahujeme (Bastecka, 2009, s. 118- 119).

Do poloviny devatenactého stoleti byl tento pojem nezndmy, az v roce 1869
ho do odborného jazyka pejorativnim ozna¢enim sodomie ¢i pederastie zavedl mad’arsky
psychiatr Karoly Benkert. Dale pak Karel Ulrich oznacil homosexualniho muze jako

,»urning*“ a homosexudlni Zenu jako ,,urninig* (Zvétina, 2003).

S homosexualitou Uzce souvisi pohlavni identita, i kdyZ je mezi témito pojmy
podstatny rozdil. Mame dvé pohlavi, Zenské a muzské a sexudlnim Zivotem nemyslime
pouze plozeni déti. VSichni lidé citi sexualni napéti, které uvoliuji prostfednictvim
sexualni ¢innosti. K sexudlni ¢innosti si vybiraji sexudlni objekt, predev§im osobni volbou,
pfipadné nevédomym psychologickym rozhodnutim. Pokud je tedy muZ pfitahovan jinym
muzem mluvime o ném jako o gayovi a o zen¢, kterou pfitahuji zeny jako o lesbé

(Orvin, 2001, s. 118).

Dosahnout zralé sexuality je dlouhy proces, proto u adolescenta, ktery vykazuje

homosexualni chovani, nemizeme jesté mluvit o homosexualité (Orvin, 2001, s. 118).

Rozeznavame ti1 sexualni orientace a to heterosexualni, homosexualni a bisexualni.
Bisexualni sexualni orientace je vSak orientaci spornou. Neni jisté, zda existuje

dlouhodoba a rovnomérna néaklonnost k obéma pohlavim. Problémem zde je i rozdil
12



ve vyhranénosti sexudlni orientace mezi zenami a muzi. Muzska sexudlni orientace je totiz
spiSe dichotomni tedy bud’ heterosexualni, nebo homosexudlni a je béhem vyvoje jedince
vice stabilni a biologicky podminénd. Naproti tomu zenskd sexualni orientace je vice

pruzna a kulturné ovlivnéna (Bastecka, 2009, s. 119).

Na zjistovani sexudlni orientace se pouziva sedmibodova Kinseyho Skala, ktera

orientaci urcuje pomoci sexualnich pociti (Bastecka, 2009, s. 119).

Dalsim dualezitym pojmem je sexualni identifikace, tedy ztotoznéni se s urcitou
sexualni orientaci. Na osvojeni si Zzenské ¢i muzské role a pfijeti vlastnich biologickych
rysit ma vyrazny vliv socialni kontext. Casty je zde rozpor mezi sexudlni orientaci
a identifikaci, ptikladem je homosexualné orientovany jedinec davajici pfednost zivotu
V heterosexualnim vztahu  kvili strachu ze spolecenského vylouceni

(Bastecka, 2009, s. 119-120).

Poslednim pojmem je pojem homosexudlni chovani. Popisujeme tak piedevSim
partnerské styky, ne pouze fantazie nebo vzruSeni na eroticky podnét stejného pohlavi.
| tak se homosexudlni chovani mlze objevit i u heterosexudln¢ orientovanych jedinct

(Bastecka, 2009, s. 120).

U heterosexudlnich jedincii se toto chovani objevuje ptfedevSim v dobé krize,
kdy neni mozny heterosexualni styk, tedy ve véznicich, v armadé¢ ¢i na internatech. Toto
chovani byva oznacovano za pozitivnéjsi zkusenost nez naptiklad masturbace ¢i nekvalitni
heterosexudlni vztahy a nema vliv na celozivotni orientaci jedince. DalSim diivodem
pro homosexudlni chovani miize byt i strach muze ze sexualniho zklamani pfed Zenou

(Janosova, 2000, s. 15).

Dobrou kvalitu zivota predikuje shoda mezi sexualnim chovanim, sexudlni
orientaci a sexudlni identifikaci, pro homosexudly je to ovSem obtizné, kvili

vSudyptitomnému spolec¢enskému tlaku (Bastecka, 2009, s. 120).

Muzska homosexualita, kterou se tato prace zabyva ma sva specifika. Jednim z nich
je veétsi promiskuita ve vztazich, kterd je za prvé biologicky podminéna, muZi jsou

od prirody predurceni k vyssi sexualni aktivité, za druhé je spolecensky vice odsuzovana
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nez homosexualita u zen a za tfeti je to Castéj$i vyskyt pohlavné ptenosnych chorob
zejména kapavky, syfilitidy a AIDS. A z toho divodu, Ze gayové maji pestiejsi moznosti
sexualnich praktik, pfi kterych casto dochédzi k poruSeni vystelky konecniku a tim

I K usnadnéni vstupu virt a bakterii do téla (Zvétina, 2003).

Homosexualni lidé maji za svilij Zivot obecn¢ vice vztahl nez lidé heterosexualni,
coz vede k tvrzeni, ze jsou vice promiskuitni a jejich vztahy jsou mén¢ stabilni. Na to je
ale mozné oponovat tim, ze v heterosexualnim vztahu jako jakysi stabilizator vztahu
funguje pravé manzelstvi a predevsim rodicovstvi, pokud je ve vztahu dité¢ je mnohem t&zsi

vztah ukoncit (Fifkova, 1998, s. 77).

1.1 Coming out

Dtlezitym pojmem ve vztahu k homosexualit¢ je coming out, je to obdobi
kdy za¢ina jedinec vnimat svou individualitu a s tim i svou sexualitu (tyka se tedy jak
homosexualné orientovanych, tak heterosexudlné orientovanych lidi). Uvédomovani
si sama sebe za¢ina uz v détstvi a puberté, ale miize se stat, ze za¢ne az v dospélosti, kdy
¢lovék zafnou premyslet, zda jen nepfevzal roli, kterou mu diktovalo okoli a zda je
se svym zivotem spokojen a odpovida jeho citéni. Dulezitym faktorem je také to,
ze U kazdého sexualita dozravd v jinou dobu a Ze narozeni ditéte mlze na urcitou dobu

zastiit uvédomeni si vlastni homosexualni orientace (JanoSova, 2000, s. 20).

Vlastni proces coming outu probihd ve dvou fazich. Prvni je zjisténi skute¢nosti
0 svém zaméteni a jeji akceptace, kterd ma dal§i dvé podfaze. Precoming out, kdy si
jedinec svou odliSnost uvédomuje, ale jesté ji neumi vyjadrit a poté samotny coming out,
kdy ¢lovék pozna svou odliSnou sexualni orientaci. V této dob¢ ji jeSté nemusi piijimat,

ale po case si ji pfizna (Janosova, 2000, s. 20-21).

Druhou fazi je faze uspotfadani vlastniho Zivota, ve které ¢loveék navazuje nové
vztahy a sexudlné experimentuje, dale si tvofi trvalej$i partnerstvi a vztahy které

odpovidaji jeho citovym pottebam a nakonec dojde do faze integrace, kdy si utvoii vlastni
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hodnoty, upevni svou roli ve svété a dojde k integraci jeho o0sobnosti

(JanoSova, 2000, s. 20-21).

V kostce tedy jde o to, aby se ¢loveék se sebou smifil, piestal se obvinovat a stydét,
byl schopny se svéfit svému okoli a byl schopny se smifit s pfipadnym odmitnutim.
Usp&sny coming out vede k proZiti Zivota v pravdé a ve vztazich, které mu vyhovuji a citi

se v nich dobfe (Fifkova, 1998, s. 77).

Casto je homosexual svou orientaci zklaméan a tak se musi potykat s vlastnim
naru$enym sebevédomim, komplikuje mu to také okoli, které stadle ma vii¢i homosexualité
spoustu predsudkd. Intenzivné tedy v tomto obdobi prozivda svou odliSnost

(Janosova, 2000, s. 22).

V ptipadé, Ze jedinec nepfijme svou odliSnou sexudlni orientaci, mluvime
0 tzv. egodystonni homosexualité, tedy vnitini nevyrovnanosti s vlastni sexualitou.
Projevuje se napiiklad uzaviranim krycich snatkd (snatkli s osobou opac¢ného pohlavi)
nebo naopak  pfehnanym a  povrchnim  pfedvadénim  vlastni  odliSnosti

(JanoSova, 2000, s. 22).

Pokud se homosexualita pro jedince stane bifemenem, miZze se také rozhodnout
pro zivot bez partnerského vztahu, ¢i jiz vyse zminénou adaptaci na heterosexualni zptisob
zivota. Ma to 1 své vyhody v tom, Ze je pak spolecensky nendpadny a ma moznost mit déti
a rodinu. Plati v§ak za to popfenim ¢asti sebe sama a vzdani se moznosti mit plnohodnotny

a uspokojivy vztah (Fitkova, 1998, s. 78).

Obecné se o sexualnich praktikach da fict, ze normalni je to co jedinec za normalni
povazuje a nikomu tim neublizuje ¢i neporusuje zakonné normy. Z tohoto lze usoudit,

ze homosexualita je normalni, pokud je norméalni pro oba partnery.
Lze se na homosexualitu podivat i z pohledu dal$ich typti norem.

Dle normy statistické je normalni to, co je vétSinové. Z tohoto pohledu
homosexualita normélni neni. Z pohledu pravni normy je homosexualita, stejné jako
heterosexualita normalni. Dle biologické normy, je normalni vSe co vede k plozeni déti.
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Zde by za nenormalni byla povazovana manzelstvi, ve kterém je jeden z paru neplodny,
ale naopak normalni gayové a lesbicky, kteti jsou schopni zplodit dité. A poslednim
piikladem je norma funkciondlni a individualni, dle které je normalni vSe co, piinasi
fyzické a dusevni naplnéni, tato norma asi nejlépe vystihuje dnesni pohled na problematiku

homosexuality (Fifkova, 1998, s. 81).

1.2 Vznik homosexuality

Na to jak homosexualita vznika, je stale jesté celd rada nazorii. Mezi ty nejzndméjsi
patii genetické dispozice, vliv vyvoje jedince v prenatdlnim obdobi, vliv prostiedi

a vychovy a také starsi teorie svedeni.

Vznik homosexuality byl naptiklad vysvétlen biologicky pomoci pokusu
na krysach. Za centrum, které homosexudlni citéni zplisobuje je zodpovédnd stavba
tzv. sexudlnich center v mozku, konkrétné zda jsou vyvinuta muzsky ¢i Zensky. Pokus
na krysach, ktery uskute¢nil endokrinolog Glinter Dérner byl zalozen na tom, Ze krysdm
sena rozdil od lidi vyviji funkce sexuélnich center 1 hormonalni ¢innost az béhem Zzivota.
V den narozeni tedy krysi samecky, jeSté nezZ se jim stacila vytvofit sam¢i sexudlni centra,
vykastroval. V organismu sameckut tedy doslo k nedostatku produkce varletnich hormont
a tim se misto sam¢iho sexudlniho centra vyvinulo centrum samici. V dob¢ krysi puberty
jim varlata pfioperovali zpét, ale 1 pfes to se samecci zacali chovat jako samice. Jejich
chovani se tedy jevilo jako homosexudlni, pokouseli se pafit s jinymi samecky. Timto
pokusem se vytvoril biologicky a endokrinn€ ovlivnitelny model pro muZskou

homosexualitu (Pondéli¢ek, 200, s 152-153).

vvvvvv

vliv na vznik homosexuality, Zddné z nich ale nestaci sama o sob&. Prvni fazi je, kdyz
ve druhé tfetiné nitrodélozniho vyvoje u plodu dojde k nedostatecné ¢i Zzddné produkci
muzskych hormonti. V druhé fazi se, v disledku nedostatetné produkce muzskych
hormont, nediferencuje sexudlni centrum muzsky a zistavda vice méné zenskym

(Pondélicek, 2000, s. 154).
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A ve treti fazi na clovéka pozd€ji v zivoté musi pusobit néjaké socidlni
a psychologické vlivy, tedy vlivy prostfedi a vychovy. Mezi tyto vlivy mizeme zaradit
napiiklad, vychovu, ktera ditéti vnucuje roli opacnou k jeho biologickému pohlavi.
Konfliktem mezi ditétem a sourozencem ci rodicem opacného pohlavi, zejména se hovori
o tyranské, sobecké a egocentrické matce, kterd na jednu stranu neumi fadné vyjadrit
mateiskou lasku, ale zaroven chce mit syna jen pro sebe. Pokud je chlapec v kritickém
obdobi vyvoje vychovavan oddé¢lené, napiiklad v interndtu ¢i  klastete, vytvori
si nedostate¢né postoje k opacnému pohlavi a navic se prvni sexualni hry odehravaji pouze
v chlapeckém kolektivu. A poslednim moznym divodem je, ze se mlady muz s urcitymi
homosexudlnimi sklony snazi vyhnout soutézi o zeny, pokud ma muz malou sebedivéru

a nizké sebevédomi radéji si hledd homosexuélni vztah (Pondélicek, 2000, s. 154).

Dle Weisee (2000) v poslednich letech ptibyva dikazii o tom, ze vychova
¢i zkuSenosti v détstvi a dospivani nemaji na vznik homosexuality zadny vliv. D4 se fict,
Ze se tim potvrzuje jeji vrozenost a podminénost biologickymi faktory. Dle dalSich
vyzkumt se homosexualita pfenasi z matky na dité pfes chromozom X, geneticky by se tak
vysvétlovalo pro¢ se u gayll homosexualita Castéji objevuje i u strycli z matciny strany, ale
ne u jejich otcl, ¢i strycl z otcovi strany. Neni to vSak jediny divod, protoze tak
by se homosexualita musela objevovat u vSech jednovajecnych dvoj¢at. Dalsi roli tedy

hraji 1 hormonalni, anatomické ¢i neurochemickeé ¢initele, které vSak jesté nebyly objeveny.

Teorie svedeni je teorii starSi a dnes uZ se k ni neptfiklani mnoho odborniku.
Jde v ni o to, ze pokud je jedinec v dobé dospivani sveden jedincem stejného pohlavi vede
to k celozivotni homosexualité. U zen se stale pfipousti jako moznost homosexualniho
zaloZzeni negativni sexudlni zkuSenosti, pokud tedy divka byla v dobé dospivani
zneuzivana, je zde moznost ze se vV budoucnu stane lesbickou, pravdépodobnéjsi vsak je,

ze dojde k odmitani vlastni sexuality a odporu k muzim (Janosova, 2000, s. 29).
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Tyto teorie v minulosti nebyly znamé a homosexualita se povazovala za nemoc,

ktera se da vylécit. Mezi zpiisoby 1écby patfily tyto metody:

e Averzivni metoda: homosexualim se podaval ptipravek vyvolavajici zvraceni,
nebo na né byly pouzivany elektroSoky a soucasné jim byly promitany snimky a

fotografie s homosexualni tématikou.

e StarSi psychoanalyticki metoda: podle ni byly pfi¢inou homosexudlni
orientace nepiijemné pocity z détskych zazitkl, které se mély odreagovat

pomoci fantazii zptisobenych drogou LSD.

e Steroaktické metody: zde se neurochirurgové pomoci operaci snazili ovlivnit
centra fidici sexualitu, tento zpusob byl v nékolika piipadech uspésny, ale

oproti tomu bylo obrovskeé riziko poskozeni pacientova zdravi ¢i umrti.
e Kastrace: tedy zptsob, kterym lze snizit sexualni pud.

e Dornerova metoda: vychéazela z pokusii na mysich, o kterych se pojednava
vySe a podavala se pifi ni matkdm v téhotenstvi spravnd davka pohlavnich

hormon.

e Pozdéjsi psychoanalytické metody: snaha pfivést pacienta k tomu, aby se

soustiedil na heterosexualni slozky své sexuality.

e Pokusy o adaptaci v soucasnosti: jedinec se snazi i pfes svou orientaci zit
heterosexualni zivot, Casto ale dochazi spise k maladaptaci s nepftiznivym

dopadem na dusevni zdravi (JanoSova, 2000, s. 31-32).
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1.3 Homosexualni rodina v minulosti

Tato kapitola se zabyva tim, zda né¢kde v minulosti miZzeme nalézt ndznaky modelu
rodiny, ktery by se podobal rodiné homosexualni. Samoziejmé je, ze rodina v minulosti
vypadala trochu jinak a plnila i trochu jinou funkci. MuZzeme ale V historii nalézt obdobi
¢1 mista, kde homosexudlni vztah néjakym zptsobem plnil funkci vychovnou ¢i napomahal

ptrechodu k dospélosti.

Existuje teorie, Ze v pravéku se homosexualové vyuzivali jako opatrovatelé déti.
Déti jsou pomérné€ dlouho nesamostatné a vyzaduji dlouhodobou péci, proto bylo
i v lidskych rodech zapotiebi vétsi mnozstvi peCovateld. Homosexualové byli na tento ukol
idealni, samy nem¢li déti a navice v rodin€ nehrozily rivalitni boje o zenu. Tato teorie
se zaroven pouziva jako protiargument k tomu, ze homosexualita je nepfirozend a nema

zadny prospech pro lidské spolecenstvi (Fanel, 2000, s. 15).

Vétsinou v8ak v historii homosexualita nevystupuje v podobé, ktera by pfipominala
dne$ni model rodiny. Jen okrajové se podivame na to, jak homosexualni vztahy v minulosti

fungovali jako ritudl vstupu do dospélosti, nebo jako zplisob provazeni dospivanim.

Kvilli jednomu takovému ptikladu ani nemusime jit do minulosti, sta¢i se pouze
posunout geograficky. V Melanésii mtize mlady muz, ktery se jesté neozenil a je tedy pro
néj tabu pfedmanzelského sexu, udrZzovat homosexudlni sexudlni vztah s dospivajicim
chlapcem, od jehoz otce si ktomu musi vyzadat povoleni. Castéjsi je ale ritualni
homosexualita pfi zasvéceni do dospélosti, tytu ritudly se 1i8i kmen od kmene. Obecné ale
tyto kmeny véfi, Ze Zena dala chlapci Zivot, ale aZ muZzské semeno z néj udéla pravého

muze (Fanel, 2000, s. 21-24).

Vychovnou funkci homosexudlniho vztahu miZzeme nalézt predevSim
ve starovékém Recku. Mravni vychovou mladého chlapce zde byl povéfen takzvany
paidagogos, ktery ale byl otrokem a nemohl mladika naucit vlastnosti svobodného obcana,
ani otec mu stimto nemohl pomoci, protoze byl pfili§ zaméstnan svymi politickymi
povinnostmi. Casto tedy tuto roli zastoupil star$i a zkugen&j$i muz a neziidka kdy se

do svého mladého svétence zamiloval, mél pak s nim vztah, ze kterého profitovali oba dva,
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mlady muz se naucil dobrym zplisoblim, a i starsi z nich se choval tak, aby pied mladikem

prokazal své nejlepsi vlastnosti (Fanel, 2000, s. 56-58).

1.4 Homofobie

Homofobii mizeme definovat jako negativni postoj a chovani vii¢i homosexualim.
Da se také rozdélit z nékolika hledisek. Kulturni homofobie, kterd se opird o to, jak podle
spoleCnosti  vypada tradicni sexudlni role. Postojovd homofobie, kterd vznika
pfijmutim negativnich pfedsudkli spojenych s homosexualitou a homosexudly. A jako
osobnostni vlastnost jedince, kterd se poji s jeho dal§imi vlastnostmi jako je rigidita,
autoritativni osobnost, konzervatismus a intolerance vaéi néfemu odliSnému

(O'Donohug, Caselles, 1993).

Piiru¢ka o homofobii ji popisuje takto: ,, Homofobie je obava z homosexuality
a homosexualnich osob, ktera miize vést k pocitum odporu, nepratelstvi az nenavisti
amuze se stat zakladem pro odmitajici, zesmésnujici ¢i ublizujici chovani Viici
homosexuadlnim lidem nebo vuci lidem, u nichz je homosexualita predpokladana.
V soucasné dobé se pojem homofobie pouziva pro oznaceni uvedenych pocitii a chovani
viici vSem skupinam osob, které nejsou heterosexudlni ¢i se jinak vymykaji generovému
radu, tzn. gayove, lesby, bisexualni a transsexualni lidé. Homofobie je fenomén, ktery ma

piivod v generovém usporadani spolecnosti. ““ (cit. dle SmetdCkové a Brauna, 2009, str. 9).

Homofobie vznika na zakladé€ predstavy o tom, jak by se spravné mély Zeny a muzi
chovat. Existuji pfedstavy o tom, Ze Zeny a muzi maji do urcité miry odliSné vlastnosti
atim, Ze se daji dohromady v paru, se vzajemné dopliuji, plati to 1 v sexualité. Tento
heterosexualni vztah se poté povazuje za komplementarni a tim i idedlni. Cokoli jiného
se povazuje za odchylku a odchylky obecné vyvolavaji v lidech pochybnosti a nedtvéru,
nékdy dokonce strach a nenavist. Homofobie tedy vznikd na zakladé¢ genderovych

stereotypu o znacich chovani uré¢itého pohlavi (Smetackova, Braun, 2009, s. 17-19).
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Homofobie se objevuje ptedevsim ze dvou ditvodii. Prvnim je negativni postoj vici
projeviim homosexuality a druhym negativni postoj vici odliSnosti v chovéani a vzhledu

oproti ,,spravné* zené nebo muzi (Smetackova, Braun, 2009, s. 19).

Homofobii poprvé pojmenoval americky psycholog George Weinberg v knize
»Socienty and the Healthy homosexual® v roce 1972. Dnes se fadi mezi rizikové projevy
chovani a spojuje se s rasismem, sexismem, extremismem a Sikanou, a to z toho diivodu,
ze na rozdil od jinych fobii se homofob aktivné snazi homosexualy vyhledavat a atakovat,

namisto toho aby se jim vyhybal (Weiss, 2010).

Homosexualitu najdeme napfi¢ kontinenty, staty, socialnimi vrstvami a rliznymi
skupinami lidi. Obecné vSak lze fici, ze nejtolerantnéjsi jsou k homosexudlim lidé
S vy$§im vzdélanim a lidé, kteti bydli ve vétSich méstech. Naopak nejméné tolerantni lidi
najdeme mezi lidmi véficimi a lidmi vy$S§iho véku. Velmi dilezité také je, zda clovek

néjakého homosexuala zna osobné (Weiss, 2010).

2 Vyvoj prijimani homosexuali

K otazce rodi¢ovstvi homosexudlnich part vedla dlouha cesta, diive homosexualita
byla trestna ¢i povazovana za nemoc ¢i sexualni deviaci. Ve svété je tomu dodnes riizné,
existuji staty, kde stale homosexudlim hrozi trest smrti a na druhé strané stoji staty,

ve kterych je bézné, Ze homosexudlové uzaviraji manzelské svazky a vychovavaji déti. Jak

se tedy vyvijelo pfijeti homosexudall u nés?

Od roku 1787 u nas homosexualita prestala byt trestdna smrti, stale vSak
zani hrozil trest vézeni, nucené prace ¢i télesny trest (biCovani), a tento trest zdstal
viceméné stejny az do druhé svétové valky. My jakozto tehdejsi Rakousko jsme byli prvni

zemi v Evropé, kterd za homosexualitu zruSila trest smrti (Prochazka).

Béhem druhé svétové valky jsme ztratili svou justiéni autonomii a homosexualita
byla hodnocena podle némeckych nacistickych zakont, obvinéni tedy byli posilani
do koncentra¢nich tabort (Prochazka).
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Zakonik z roku 1961 zrusil trestnost dobrovolného homosexualniho chovani mezi

dospé€lymi osobami nad osmnact let (Prochazka).

Stat v této dob¢ proti homosexudlim nevystupoval otevienymi zakazy, ale
zabranoval vzniku organizaci, sdruzovani téchto lidi a nepfipoustél informovanost
spolenosti. Byly zakdzdny homosexudlni projevy na vefejnosti a platil téz zadkaz
otiskovani stejnopohlavnich seznamovacich inzerati. Dale statni bezpecnost vlastnila
seznam gayi, s nimiz diky tomu mohla manipulovat. Homosexualita v této dobé byla

zatazena v kategorii psychiatrickych nemoci mezi psychopatiemi (Janosova, 2000, s. 48).

K dovrseni dekriminalizace homosexualniho chovani doslo v roce 1990, tehdy byla
uréena hranice homosexualniho i heterosexudlniho styku na patnact let. Byly také zruseny
zvlastni trestné Ciny spojené s homosexudlnim stykem, které byly pouzivany komunisty

Kk vydirani gayu (BarSova, 2004, s. 65-79).

2.1 Registrované partnerstvi

Prvni zemé, ktera zlegalizovala souziti homosexuald, dle urcité pravni upravy bylo
Dansko v roce 1989, dle takzvaného severského modelu registrovaného partnerstvi.
V Evropskych zemich se od té doby uplatiiuje registrované partnerstvi dle tfi modelt:

severského, francouzského a nizozemského (BarSova, 2004, s. 65-79).

1. Nejstarsi je tedy model seversky. V jeho pfijeti Dansko nasledovalo Norsko
(1993), Svédsko (1995) a Island (1996). Tento model se zaméiuje vyluéné
na Upravu souziti osob stejného pohlavi, registrované partnerstvi tak
existuje paralelné¢ vedle heterosexudlniho manzelstvi, s podobnymi pravy,
ale 1 s uritymi vyjimkami. Nezahrnuje v sobé zadnou Upravu vztahti vici

détem ani otazku rodi¢ovstvi (BarSova, 2004, s. 65-79).

2. Francouzsky model vznikl pfijetim zédkona o ,,obcanském paktu solidarity*
v roce 1999. Tento zdkon umoznil uzavfit pakt solidarity 1 heterosexualnim

dvojicim a jde o institut zalozeny na smlouvé. Prava a povinnosti lidi
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Vv tomto paktu se velmi lisi od postaveni manzelli, nereguluje se v ni ani
vztah k détem. Vzhledem k tomu, Ze jej mohou uzavfit i pary
heterosexudlni, jde spiSe o podporu riznych zivotnich styli lidi,
heterosexudlni dvojice jej tedy mohou uzavirat jako alternativu k manzelstvi

(Barsova, 2004, s. 65-79).

3. Nizozemsky model otevirda homosexudlnim parim cestu k manzelstvi
se vSemi pravnimi disledky. Existuje v Nizozemi od roku 2001, jako zadkon
o zptistupnéni manzelstvi partnerim stejného pohlavi a zdkon o adopcich
déti osobami stejného pohlavi. Jeho obdobu najdeme i v Belgii od roku
2003, s tim rozdilem, ze zde neupravuje adopci déti manzeli stejného
pohlavi a u paru, kde je jeden cizinec pozaduje, aby i jeho zemé uznavala

manzelstvi homosexuala (BarSova, 2004, s. 65-79).

V Ceské republice 29. ¢ervna 1990 vzniklo SOHO- SdruZeni organizaci
homosexualnich ob&anti v Ceské republice, ktera sdruZovala i jiné podobné skupiny (Svaz
Lambda, Hnuti za rovnopravnost homosexualnich ob¢ant, Lega a Ganymédes a dalsi)
a zpocatku se zamétovala pfedev§im na plsobeni dovnitt komunity, tedy na pomoc pfii
sebeuvédoméni si vlastni orientace, tedy coming outu. V druhé poloving 90. let se objevily
prvni snahy prosadit zakon o registrovaném partnerstvi, kdy SOHO v roce 1995 ptedloZilo
pozadavek, aby se homosexualni souZziti pravné postavilo na Groveit manzelského svazku.

Tyto pokusy vSak byly netispésné (Cisaf, Vrablikova, 2012, s. 4).

Nejprve ho Ministerstvo spravedlnosti nechtélo do programu zatfadit vibec, ale
po tlaku zastupci ze SOHO ptedlozilo tfi varianty feSeni . Pro dvojice stejného pohlavi
i rizného pohlavi, pouze pro dvojice stejného pohlavi nebo nezavadét institut
registrovaného partnerstvi, ale fesit majetkopravni vztahy v pfisluSnych zdkonech. Navrh

tohoto zédkona byl zamitnut (Hromada).

Prvni poslanecky navrh byl ptedlozen v roce 1997, ale byl také zamitnut. Dalsi

navrhy byly podavany v letech 1999-2003, taktéz netispésné (Hromada).
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V tomto obdobi se organizace SOHO pietransformovava na Gay iniciativu, ktera
vroce 2004 spolu s Gay a leshickou ligou vypracovava poslanecky navrh zakona
0 registrovaném partnerstvi. K tomuto pokusu se piidava i peticni akce na podporu

schvaleni zédkona, ale stale zakon neni schvalen, tentokrat o jediny hlas (Hromada).

Posledni pokus se odehrdl vroce 2005 a zahrnoval i zpracovani vécnych
pfipominek z projednavani pfedchoziho navrhu. V lednu roku 2006 byl navrh postoupen
Poslaneckou snémovnou do Senatu a 26. ledna byl vice nez dvéma tfetinami hlasa
schvalen. Nicméné hned v tnoru byl prezidentem Vaclavem Klausem vetovan, toto veto
ale 15. Biezna 2006 ptehlasovala Poslaneckd snémovna a zédkon byl definitivné schvalen

(Hromada).

Registrované partnerstvi je oSetfeno zakonem 115/2006 Sb. O registrovaném

partnerstvi a v Ceské republice je mozné jej uzavirat od 1. &ervence 2006.

Registrované partnerstvi mohou mezi sebou uzavirat osoby stejného pohlavi a jedna
se o stav, ktery je pravné n¢kde mezi nesezdanym souzitim a manzelstvim a nese sebou
spoustu prav a povinnosti. Do institutu registrovaného partnerstvi mohou vstoupit dvé
osoby stejného pohlavi za predpokladu, Ze alespoi jeden ma ob&anstvi CR, nejsou v piimé
pribuzenské linii, oba jsou starsi 18 let, oba jsou pIn€ zptisobili k pravnim ukoniim a nejsou
v trvajicim registrovaném partnerstvi nebo manzelstvi. Uzavira se pfed matri¢nim ufadem

(Stépankova, Cizinsky, 2006).

Z partneri se po uzavieni registrovaného partnerstvi stavaji osoby blizké.
Jsou opravnéni zastupovat se vzajemné v béZznych zaleZitostech, napiiklad prevzit balik
na poste, zrusit rezervaci v hotelu nebo si vyptjCit knihu v knihovné. Partnefi vii¢i sobé
maji vyzivovaci povinnost, kterd trva i po skonceni partnerstvi az do doby tmrti jednoho
z partneri nebo uzavieni nového partnerstvi vyzivovaného partnera. V otdzce dédictvi,
se partner stava pravoplatnym dédicem v prvni linii, spolu s détmi zemfelého, ale nemtlize
Zerpat Zivotni pojistku, pokud nebyl uréen jako opravnéna osoba (Stépankova, Cizinsky,
2006).
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Dle zakonti ob¢anského zdkoniku se uchazeCem o adopci mize stat jakykoli obCan
Ceské republiky bez ohledu na jeho sexualni orientaci, ale zdkon o registrovaném
partnerstvi vyluCoval z této moznosti osoby v partnerstvi. Tento zékon byl oznaCovan
za diskrimina¢ni. V ¢ervnu roku 2016 tedy tato vyjimka byla zrusena a je tedy mozné aby
si osoba v registrovaném partnerstvi podala zadost o adopci ditéte. Stale vSak neni mozné,

aby si par v registrovaném manzelstvi adoptoval dité spolecné (www.usoud.cz).

Od roku 1998 zacaly byt organizovany takzvané LGBT Prides, tedy pravody
hrdosti, jejichZ ucelem je oslavovat piisluSnost k LGBT komunité a soucasné bojovat proti
diskriminaci a negativnimu nebo stereotypizujicimu vefejnému minéni. V roce 2011 byl

poprvé organizovan nejznaméjsi z nich Prague Pride (Cisaf, Vrablikova, 2012, s. 19-20).

3 Rodina a rodic¢ovstvi

Rodinou rozumime stalé souziti skupiny osob, které jsou propojeny manzelskymi,
pokrevnimi ¢i adopEnimi vztahy, bydli spole¢né a maji urcité tkoly a role, z nichz hlavni
je vychova a vyziva déti. V priabéhu lidské existence prochazi spoustou zmén, jak

strukturalnimi tak funkcionalnimi (MI¢ak, 1996, s. 58).

Lze také fici, Ze jde o zpisob, jakym je moZzné instituciondlné zajistit lidskou
reprodukei legitimnim zptsobem, tedy o spolecensky uznavany zptsob jak mit déti. Pro

to je také nutné vyzdvihnout prvek trvalosti (Mozny, 2006, s. 5).

Rodina je systém, ktery jedinci zajiStuje pfenos lidskych zkuSenosti a hodnot,
populacni reprodukci a také funguje jako institut ochrany a intimity a misto pro citové

zazemi a pocit bezpe¢i (MI¢ak, 1996, s. 59).

Pro rodinu v soucasnosti plati, Ze postupné sili zajmy jednotlivce, pfed zajmy
rodinnymi. Jedinci tedy odkladaji zaloZeni rodiny na pozdéjsi vék a zakladaji spiSe rodiny
neformalni, bez legalniho svazku. Také je Cast¢jSi nepotizovat si viibec déti ¢i omezovat

jejich pocet. Casto se v souvislosti s témito jevy mluvi o krizi rodiny a moznosti rozpadu
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tradi¢ni rodiny zaloZzené na manzelstvi, coz je ale v rozporu s tim, ze se jest¢ nenalezlo

vhodné;jsi alternativni prostfedi pro optimalni vyvoj ditéte (MIcak, 1996, s. 58-59).

V 2. poloviné 20. stoleti se rodina vyznamné promeénila v nékolika oblastech,
jednak se stal predmanzelsky sex legitimni, byly vynalezeny nové antikoncepéni metody
a tim jiz sex neslouzi pouze k reprodukci. Poc¢atkem 70. let zacal prudce stoupat pocet déti
narozenych mimo manzelstvi, diky tomu jiz neni manzelstvi monopolem na plozeni déti.
Déle je jiz mnohem jednodus$si manzelstvi ukonCit a vzrastd pocet lidi, kteti vstupuji
do manzelstvi opakované. Také od 70. let klesa porodnost a dnes najdeme ¢im dale tim
vice bezdétnych part i jedinct. Posledni vyznamnou zménou je, Ze pro zeny se kariéra
stala stejné dilezitou jako pro muze a matefstvi jiz neni na prvnim misté v jejich zivotnich

hodnotach (Mozny, 2006, s. 148-152).

Na druhou stranu dnes vétSinou rodiny vznikaji na zaklad¢ lasky, nebo ptesngji
na pocitu blizkosti, souznéni, sympatiich, vzdjemné pfitazlivosti a iluzi o spolecné
budoucnosti. Dfive nebylo neobvyklé, ze se dva lidé brali tzv. z rozumu, z hospodarské
nutnosti. V mnoha manzelstvich zaloZenych na lasce se vSak ¢asem mize stat, ze bez lasky
nedokaZou fungovat, tak se dnes spousta i velmi mladych manzelstvi rozpada, coz ma vliv
predev§im na déti, které stabilni rodinné prostiedi potiebuji pro svlij zdravy vyvoj

(Matgjicek, 1994, s. 18).

RodiCovstvi v cyklu vyvoje rodiny zaujimd pouze dvé az tii ze vSeobecné
rozliSovanych sedmi az osmi fazi vyvoje, ale po narozeni ditéte se rodiCovstvi stava
hlavnim organizaénim prvkem celého rodinného cyklu a je dulezitym meznikem

Vv ptechodu mezi jednotlivymi fazemi rodiny (MozZny, 2006, s. 148).

Rodicovstvi je ocekavanou soucasti zivota kazdého ¢loveéka, spojuje se s dospélosti
a je na n¢j pohlizeno jako na Zivotni napln ¢i Zivotni Ukol. Pokud par nemtize mit déti,
stavda se to Casto zdrojem uzkosti a chronického stresu. Potfeba pokraovani rodu
je u ¢loveéka velmi silna. Poji se s ni i hodnoty jako je intenzivni davani a pfijimani citu,
radost a potéSeni z déti, sebepiesah, zajisténi pokraCovani rodu, zvySeni osobnostni

zralosti. (Sobotkova, 2001, s. 120).
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Z téchto definici lze fici, ze homosexudlni svazek, i kdyz pravné¢ néjakym
zpusobem oSetieny nelze povazovat za tradi¢ni rodinu, pokud v ni neni n¢jaké dité.

Nemoznost vychovavani ditéte tedy homosexudly do jisté miry o tuto zkusenost ochuzuje.

Pokud se podivame na rodinu z pohledu ditéte, zjistime, ze mu nezalezi na tom,
zda ti co ho vychovavaji, jsou jeho biologicti rodice. Ptijima za rodice ty, kdo se k nému
matetsky a otcovsky chovaji. Dité je od narozeni vybaveno mechanismy, které se postaraji
o to, aby se o n¢j, v piipad¢ ze je opusténo biologickymi rodici, nékdo postaral. Na druhou
stranu 1 dospéli 1idé maji mechanismy, které tyto signaly rozlusti a reaguji na né. Je pro n¢j

tedy jednoduché prijmout za rodice i rodi¢e adoptivniho (Mat&jicek, 1994, s. 16).

Hlavnim znakem rodiny je trvaly a hluboky citovy vztah mezi ditétem a rodici, tim
dusevnich potieb. Dalsi potfebou, kterou rodina uspokojuje je potfeba oteviené
budoucnosti, velmi vyrazné ji v rodiné uspokojuje pravé dité, jelikoz rodi¢ ma citovou

angazovanost na jeho osudu (Mat¢jic¢ek, 1994, s. 27).

Mnozi odbornici maji pochybnosti o tom, Ze existuje rodi¢ovsky pud, ktery by byl
biologicky podminény. Instinkt pro plozeni déti neexistuje ani ve zvifeci fisi, k reprodukci
sta¢i pud sexudlni, ktery spolu s mechanismem, ktery veli ochranovat své potomky, staci
k tomu, aby plozeni probihalo pfirozené. I vyskyt stale vice bezdétnych lidi podporuje fakt,
ze touha po rodiovstvi neni dana biologicky, ale Ze jde spiSe o kulturné a socialné

podminénou potiebu (Koneéna, 2012, s. 6-7).

Motivaci k rodicovstvi tedy mizeme najit v komplexu védomych a nevédomych
zaroven se vyskytujicich motivl,, mezi které patii pfedevSim touha po emocionalni
stabilizaci a nalezeni smyslu zivota, tedy pokraovani vlastniho odkazu prostiednictvim

potomka a touha po spoleenském uznani a sebeuznani (Konecna, 2012, s. 7).
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4 Rodina homosexualnich partneri

V dnes$ni dobé¢ si jiz lidé vétSinou nepofizuji dité, protoze to je pfirozend véc
¢1 urcita povinnost. Dité se stava ¢im dal vétsi ekonomickou a socidlni zodpovédnosti. Tim
padem pary, které maji déti, je maji predevsim z psychologickych divodu. Predstavuji pro

n¢ jakysi smysl zivota, nadé€ji a spojeni (Stacey, 2006, s. 29).

Literatura, rizné clanky, texty o homoparentalit¢ i Cesky akademicky diskurs
se zabyva hlavné problematikou lesbického rodiCovstvi. Téma gay otcovstvi se zda byt

v ramci Ceské republiky témét zcela neviditelné a neprozkoumané.

Jiné je to ale v zahranii, zejména ve Spojenych statech a zapadni Evropé, kde
se jiz od konce 70. let minulého stoleti objevuji studie, které se ptimo zabyvaji fenoménem
gay rodicovstvi. I tak se ale tyto studie zabyvaji predevs§im homosexualy, ktefi se otci stali
v prib¢hu svych ptedchozich heterosexudlnich vztahl. Nezabyvaji se tedy muzi, ktefi

se chtéli stat otci v ramci homosexualniho vztahu (Sokolova, 2009, s. 117-118).

Od 90. let se ve Spojenych statech zacali objevovat muzi, ktefi jako otevieni
homosexualové chtéli zalozZit rodinu a stat se otci, toto se propojilo s tehdejsi krizi
Vv opatrovnické péci, kdy se v Gstavech nahromadily déti, které mély néjaky handicap,
narodily se jako drogové zavisly ¢i HIV pozitivni, tyto déti byly jako prvni adoptovany,
az pozdé&ji si homosexualni muzi uvédomili, Ze mohou adoptovat 1 déti zdrave (Sokolova,

2009, s. 118).

Vznikaly dals$i studie v duisledku toho, Ze se objevovalo vice a vice riznych ptibehil

muzu, ktefi se stavali otci jako otevieni homosexualové (Sokolova, 2009, s. 118).

Po roce 2000 je vzestup tohoto tématu jesté vétsi, zacaly vychazet knihy, které radi
homosexualnim muzim, jakym zptasobem mohou ziskat dit¢ do péce. Dale zacaly
vychazet 1 ¢asopisy zaméteny na gay a lesbické rodicovstvi, z nichz hlavnim je Journal of
GLBT Family Studies, ktery od roku 2005 publikuje ¢lanky s tématikou homoparentality
(Sokolova, 2009, s. 119).
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Vyzkumy homoparentalnich rodin se zacaly objevovat minimalné od 70. let 20.
stoleti, ve spojitosti s rozvody a svéfovani déti do péce, kdy soudy musely zacit zadavat
soudnim znalcim posouzeni rodiCovstvi leseb a gayli. Zacala se zkoumat dvé hlediska
tohoto problému, zda jsou homosexualni rodiny stejné dobré jako rodiny heterosexualni,
kde se jednoznacné prokézalo, ze sexualni orientace rodi¢e nekoreluje s reprodukénim
zdravim jedince, rodi¢ovskymi tuzbami, rodicovskymi schopnostmi ani prospéchem ditéte.
Druhym hlediskem bylo, jaky vliv ma na dit¢ vychova v homosexualni roding.

(Prochazka, 2014, s, 11-20).

Uzavirani manzelstvi mezi homosexudlnimi jedinci vSak jest¢ v 90. letech bylo
ilegalni vSude ve svété. Prvni zemi, kterd snatky mezi homosexualy uzakonila, bylo
Nizozemi a to v srpnu roku 2000. Nasledovala ho Belgie, Norsko, Svédsko, gpanélsko,
Jizni Afrika, Kanada a nékteré staty USA. A tim se zacaly 1 vice zkoumat homoparentalni

rodiny (Biblarz, Savci, 2010, s. 480).

Spousta gayll se v minulosti po tom, co se vetfejné prihlasilo k homosexualité,
smifilo s tim, Ze budou bezdétni, postupné legalizovani moZnosti mit dit¢ jim tuto moZnost
vice pfiblizilo. ZkuSenost s détmi (z jejich okoli), a to Ze vidéli jiné gay pary, jak
si adoptuji déti, aktivovalo jejich touhu, také se jednou stat otci. Spousta z nich ma vsak
stale strach, ze budou spole¢nosti oznacovani za pedofily, osoovani Ze z ditéte vychovaji

homosexuala nebo Ze jejich dité bude ve skole Sikanovano (Biblarz, Savci, 2010, s. 486).

Z hlediska formovani rodiny je diilezité formovani a vyvoj homosexualniho vztahu.
Oproti formovani klasického vztahu je zde problém, ze se homosexudlové musi potykat
se zakofenénymi piedsudky a to casto vede ke skryvani vztahu pied okolim

(Sobotkova, 2001, s. 148-155).

Aby vilbec mohla vzniknout rodina, musi nejdiive existovat pevny vztah.
U homosexualnich muzii formovani vztahu vypada tak, Ze zpocatku se jedna o intenzivni
zamilovanost, pfi niZ je hlavni slozkou sex, déle je budovani domova a udrzovani vztahu
| pfes ptitomnost individudlnich rozdilt. Uvadi se, ze muze trvat az tii roky nez vztah
vyjde najevo na vetejnosti (obzvlast pred plivodni rodinou). V dalsi fazi se postupné

zvySuje komplementarita paru, zvySuje se dokonalost spoluprace, vzajemna oddanost a sili
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davéra. V dlouhodobych vztazich je Casté, ze po uspésném dosaZeni ostatnich zivotnich
cili nastane jeSté vétsi semknuti a zvyrazni se nemajetnicky vztah vici partnerim

navzajem (Sobotkova, 2001, s. 148-155).

Zasadni pii utvaieni vlastni identity, a tak i pro budouci vztah a zalozeni rodiny
je, zda a jak prob&hne coming out proces, tedy proces rozpoznani vlastni odlisné citové
a sexudlni néklonnosti a jeji nasledné piijeti. Homosexualni identita se formuje dlouho
a proces coming outu je u kazdého individualni jak z hlediska konfliktnosti, tak trvani.
Za uspeSny coming out se povazuje plné piijeti sama sebe, tedy ne jen rozpozndni vlastni

odlisné sexualni orientace (Bastecka, 2009, s. 205).

Vyzkumna ¢innost, kterd se zamétfuje na problematiku partnerstvi osob stejného
pohlavi, srovnava ptedevsim dil¢i aspekty tohoto vztahu se vztahy heterosexualnimi
a zjist'uje, ze se mechanismy fungovani partnerského vztahu nelisi v zavislosti na sexualni
orientace partnerd. Kvalita téchto vztahti se tedy stejné tak urCuje podle ukazateld,
dle kterych se urcuje i kvalita vztahli mezi heterosexualnimi partnery. Jde o kritéria moci
arozdéleni roli, feSeni konfliktli a stabilitu vztahu (vérnost a spokojenost ve vztahu)
(Bastecka, 2009, s. 205).

V otadzce moci a rozdéleni roli se v homosexudlnim vztahu nejcastéji objevuje
rovnostaiské uspofadani. Odmitaji tradiCni rozdéleni na muzské a Zzenské role.
Ptevladajicim modelem je tzv. nediferencovany model, v ném je partnery uptednostiiovana
délba roli, ktera se méni v zavislosti na konkrétni situaci a dle aktualnich potieb dvojice.
Ve spolupréci jsou pruzni, vétSinu ¢innosti sdileji nebo kazdy déla to, co spiSe preferuje.

Takovyto model chovani plati, i pokud jde o vychovu ditéte (Bastecka, 2009, s 205-206).

Pokud jde o feSeni konfliktii, objevuje se v homosexudlnich vztazich vétsi ochota
nalézt spolecné feSeni a oteviené¢ hovotit v ptipadé néjakych partnerskych neshod

(Bastecka, 2009, s. 206).

V otdzce stability vztahu jsou na tom homosexudlni vztahy podobné jako
heterosexualni vztahy u nesezdanych pard, tedy chybi u nich spolecensky a institucionalni

tlak na zachovani spoleéného souzit, tim padem jsou vystaveny vétSimu riziku rozpadu
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vztahu. Pokud se ale tyto dvé skupiny porovnaji, vychdzi homosexudlni vztahy jako mén¢
trvalé, je ale nutné podotknout, ze i tak je spousta pard, které spolu vydrzi dlouhodobé

(Bastecka, 2009, s. 206).

U gay pari se casto objevuje forma tzv. otevieného vztahu, kdy ma kazdy
Z partnerti i jin¢ho sexudlniho partnera, ukdzalo se ale ze takové chovani nema vliv na

vnimani pocitu spokojenosti v primarnim partnerském vztahu (BaSteckd, 2009, s. 206).

Dulezitym faktorem partnerské spokojenosti je vnimani rovnosti ve vztahu,

distribuce moci a rozhodovani a pozitivni piistup k feSeni problémi

(Bastecka, 20009, s. 206).

U heterosexualniho paru mize dojit k zalozeni rodiny nechténé¢ nebo mimovolné¢.
Dité se neda vzit zpét, nelze ho vymeénit ¢i odlozit. Stat se rodicem je proces, ktery nelze
zvréatit. Je to také zlomovy okamzik, jde o velkou zménu v Zivoté paru, rodiny, vychovy

nebo financi (Mozny, 2008, s. 149-150).

Naproti tomu u homosexualni rodiny je to volba, ktera zavisi na mnoha faktorech,
jako jsou osobni postoje, podpora okoli, mira intimniho vztahu s parterem ¢i soucastna
Zivotni situace. ROzné zmény v rozhodovani lze pozorovat i u dalSich a mnohem
obecnéjSich kategorii jako je tfida, rasa, sexualita nebo gender. Dalsi véc, kterd hraje
dialezitou roli v procesu rozhodovani o tom, zda se stat rodiCem je i1 informovanost
0 prubéhu adopce ¢i metod asistované reprodukce, a a¢ naptiklad v Americe je adopce
povolena ve vSech statech, je stile obtizné najit adopéni agenturu, ktera

je k homosexualnim parim pratelskda nebo neupfednostiiuje pary heterosexualni

(Goldberg, 2012).

Pokud jde o identifikaci téchto rodin 1ze najit nékolik moZnych variant. Prvni z nich
je, aby za homosexualni byla oznacena rodina, ve které se nachazi alespon jedna lesba

¢i gay (Patterson, 2006).

Druhé uptednostiuje oznacit rodinu za homosexualni, az pokud se v rodin¢ nachazi
dva nebo vice lidi, ktefi maji homosexualni sexudlni orientaci. Nebo rodinu, ve které

alespon jeden gay ¢i lesba vychovava dité (Allen, Demo, 1995, s. 112).
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Pokud se podivame na naSi spolecnost, ta povazuje za homosexudlni rodinu tu,
ve které jsou homosexudlni oba rodice. Pokud se v jakékoli rodin€ nachdzi homosexualné
orientované déti, je tato rodina povazovana za heterosexualni. Na takovéto rodiny
je spolecnosti 1épe pohlizeno. Ale jen do doby, nez tyto déti vyrostou a samy zaloZi rodinu.

Z toho lze usoudit, Ze rodina je u nas hodnocena podle rodi¢t (Sokolova, 2004, s. 81-96).

Problémem je definice funk¢nosti rodiny, v naSem prostiedi funkénost rodiny mimo
jiné souvisi s pfitomnosti obou pohlavi, a zdkon o rodin€ stanovuje, Ze matka musi byt
biologickd Zena a otec biologicky muz. Jde tedy o iraciondlni obavy, Ze homosexudlni
rodina je urcitou anomalii, a ze je to nepiirozené. Jde také o obavu z toho, Ze se
v kazdodennim zivoté Zeny obejdou bez muzii a muzi bez zen. Studie pfitom prokazaly,
ze homosexualni rodice pro své déti kladou mnohem vétsi diraz na rozmanitost

osobnostnich vzoru nez rodi¢e heterosexualni (Sokolova, 2004, s. 81-96).

Zde je dulezité i zminit to, Ze pokud je jedinec transsexudl, tedy si necha operativné
zmenit pohlavi, mize dle souc¢asnych zakonl zastavat roli matky ¢i otce. Jde o to, ze i kdyz
si napiiklad jako muz proSel muzskym genderovym socializa¢nim procesem, po operaci je
U néj prijatelné aby vykonaval roli matky v rodin€. NemZeme tedy automaticky spojovat
rozdéleni na matefské a otcovské role, s biologickym pohlavim muze ¢i Zeny (Sokolova,
2004, s. 81-96)

Dle vyzkuml je mezi modelem rodicovstvi a postoji mezi homosexualnimi
a heterosexudlnimi rodi¢i vice podobnosti nez odlisnosti. Potvrdilo se tak, Ze hodnoty,
které rodina ditéti pfedava, nejsou na sexudlni orientaci zavislé. Také si lze jen téZko
pfedstavit, ze dit€ Zije v izolované bublin€ a nema kontakt s jinymi lidmi, vidi tedy kolem

sebe interakci obou pohlavi (Sokolova, 2004, s. 81-96).

Ukazalo se také, ze déti v homosexudlni rodiné si mohou vést 1épe nez déti z rodiny
heterosexuélni. Na tom se podili nékolik faktort. Klicovy z nich je, ze déti z rodiny dvou
homosexualné orientovanych lidi jsou vzdy planované, ptichazi tedy ve vhodnou dobu.
Rodi¢e maji ¢as zvazit strategii a okolnosti, za kterych dit¢ do rodiny piijde, zvazit jakou

kdo bude mit roli a zajistit socialni podporu. Dal§im faktorem je vyrovnanéjsi rozdéleni
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rodi¢ovskych kompetenci a péce o domécnost a konecné maji homosexualni pary tendence

byt k détem vnimavéjsi a vice na né¢ zaméteni (Prochazka, 2014, s. 11-20).

Ve svété je jiz spousta statll, kde je mozné, aby homosexualni par adoptoval dité,
od té doby se zkoumalo, zda tyto déti vyrostou v normalni dospélé jedince, coz se zatim
ukazuje tak, ze ano. Tedy ze odliSna sexudlni orientace jejich rodict na né¢ nemé zadny
negativni vliv. Novou otazkou, ktera se objevila, kdyz bylo dokazano toto, se stala, jak
homosexualni rodina funguje. Problém ale je, Ze typi homosexualnich rodin mize byt
vice, je rozdil mezi lesbickou rodinou a rodinou se dvéma gayi, dale se muzZe jednat
0 rodinu, kde jeden z partnertt ma dité z predchoziho vztahu, samotného homosexualniho
¢lovéka vychovavajiciho dité nebo napiiklad rodina s vice rodi¢i (sdilené¢ rodicovstvi)

(Johnson, O’Connor, 2002).
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5 Moznosti ziskani ditéte do rodiny

Vzhledem k tomu, Ze je od ptirody nerealné aby spolu dva muzi nebo zeny méli
dité, musi hledat jiné alternativy k tomu jak do rodiny dité ziskat. Mimo té, ze se domluvi
s n¢jakym svym blizkym clovékem opacného pohlavi, maji i dalsi ne pfiliS jednoduché

zpusoby, které jsou popsany v nasledujicich podkapitolach.

5.1 Osvojeni neboli adopce

Adopce se tyka déti, které jsou tzv. pravné volné, to znamend, ze jejich biologicti
rodice se jich vzdali hned po narozeni a toto své rozhodnuti stvrdili po uplynuti ochranné
lhity, ktera trva Sest tydnd. Dal$i moznosti je splnéni tzv. klasifikovaného nezdjmu, ktera
jeu novorozencii dva mésice a u déti starSich Sest mésici. U novorozenci a déti
Vv kojeneckém véku se po probéhnuti soudniho rozhodnuti z rodného listu ditéte vymazou
biologi¢ti rodi¢e a mohou do né&j byt zapsani rodi¢e adoptivni. BohuZzel se u starSich déti
stavd, ze podnét k soudu nikdo nepodd a tyto déti si pak nikdo nemuze adoptovat

(Zezulova, 2012, s. 15-16).

Dité se adopci pred zdkonem stava ditétem novych rodicl se v§im vSudy. Zadatelé
o adopci se prilis nelisi od zadateld o péstounskou péci, vyhodou tohoto modelu je, ze se
nemuseji obavat rusivych zasah do vychovy ze strany biologickych rodi¢t a eliminuji

riziko navraceni ditéte do biologické rodiny (Zezulova, 2012, s. 16).

Ma ditéti nahradit chybégjici rodinné prostiedi, ptispivat vychovou, pééi a laskou,
ale 1 naplilovat Zivot osvojiteld, do jejichz rodiny osvojenec ptichazi zit. Vznika tedy mezi
nimi obdobny pomér jako je mezi pokrevnymi rodici a nezletilymi détmi, osvojitel ma
povinnosti a prava jako biologicky rodi¢, jde o péci o zdravi osvojence, jeho citovy,
télesny, mravni a rozumovy vyvoj, dale dité zastupuje a spravuje jeho jméni

(Kolouchova, Matéjicek, 2002).
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jednoho z partnerti, dnes se déti spiSe do homosexudlni rodiny rodi. Faktem také je, ze vice
déti je v lesbickych rodinach, Zeny totiz maji pestiejSi moznosti jak se stat matkami, muzi
jsou odkazani predevSim na adopce, coz je v naSich podminkdch moZznost spise
hypotetickd nezli realnd. Jak jiz bylo zminéno spolecnd adopce je umoznéna pouze
sezdanym manzellim a mozn4 je adopce pouze jedince, dnes jiz i jednoho z registrovanych
partnert. Navic Ceska republika neuznava ani spoleéné adopce uzaviené v zahraniéi

(Prochazka, 2014).

Homosexualni muzi usiluji o to mit dité navzdory obrovskym vyzvam, jde jim tedy
vice o socialni status nez o biologické rozmnozovani. Stat se geneticky rodici je pro né¢
velmi obtizné, jak z ekonomického hlediska, tak z hlediska emocionalniho. V piipade
adopce ditéte se objevuji 1 dalSi problémy. Adop¢ni agentury jim ve vétSin€ piipadil
nabidnou dité, které je jiné rasy, vznikaji tak multirasové rodiny, coz jesté vice ztézuje

jejich socialni status jakozto rodiny (Stacey, 2006, s. 30).

Dalsi problém s adoptovanym ditétem je, Ze mnohdy nikdo nevi, z jakého prostiedi
dité ptislo. MiiZze tedy trpét spoustou problému v disledku zaZzitki z pivodni rodiny, v jeho
vyvoji se tedy mize objevit spousta potizi, které nesouvisi s tim, kdo ho adoptoval, ale

muze to byt pti¢itano pravé vychoveé homosexualnimi rodi¢i (Johnson, O’Connor, 2002).

5.2 Péstounska péce

Tyka se obvykle déti starSich, déti nevhodnych k adopci. Déti, které nejsou zcela
zdravé, sourozeneckych skupin, déti jiného etnika a déti, o které se biologicti rodice
zajimaji, ale nemohou je dlouhodobé¢ vychovavat. Je to smlouva mezi statem, ktery prevzal
dohled nad vychovou ditéte, a rodinou, ktera si dit€¢ do vychovy bere. Z pravniho hlediska
péstouni nemaji rodi¢ovska prava ani vyzivovaci povinnost. Ma dvé formy, rodinnou

a v SOS vesnic¢kach (Zezulova, 2012, s. 16).
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Péstounskd péce zajistuje dostatené hmotné zabezpeCeni ditéte a pfijatelnou
odménu tém, ktefi se ditéte ujali. Rozhodujicim Cinitelem z pravniho hlediska je zajem
ditéte. Je to svazek volnéjsi nez adopce. Péstoun musi zajistit ditéti faddnou vychovu, ma
pravo je zastupovat a spravovat jeho bézné zalezitosti. Nevniké pii ni ptibuzensky vztah
mezi dité¢tem a péstounem. Péstounskd péce zanikd dosazenim zletilosti nebo muze byt

zru$ena rozhodnutim soudu (Kolouchova, Matgjicek, 2002).

Dal§i moznosti, ktera je spiSe hypoteticka, neZ realna je p&stounska péde. Reditelka
NATAMA- Institutu ndhradni rodinné péce, osobné zazila do deseti stejnopohlavnich para,
které zadali o péstounstvi, ale nakonec nevydrzely to, ze musely celit predsudkim
anepfijimajicim postojim. Dostat dit¢ do péstounské péfe se podafilo pouze
jednomu muzskému registrovanému paru, ktery ziskal do péce dva chlapce s téZkym

dusevnim a fyzickym handicapem (Prochézka, 2014).

5.3 Sdilené rodicovstvi

Jednou z realnych moznosti jak mtze homosexualni par ziskat dit¢ je sdilené
rodicovstvi. Tento model vypada tak, ze se domluvi lesbicky a gay par a pocnou takovymto
zpusobem dité. V tomto piipadé mize mit dité ctyfi rodice (dva biologické a dva socidlni),
pokud se domluvi, Ze to je role, kterou v jeho Zivoté chtéji zastavat. Toto je model pro nasi
kulturu ne pfili§ normalni, ale ve svéte jsou kultury, ve kterych dité vychovava matka a jeji
bratfi ¢i strycové a tety a biologicky otec se do vychovy piili§ neangaZuje.

w7

pokrevnich a pravnich vazeb (Prochéazka, 2014).
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5.4 Surogatni materstvi

Institut surogatniho tedy nédhradniho matefstvi u nds oficidlné¢ neexistuje
a legislativa s nim po¢ita jen ve vyjime¢nych piipadech. Je to vSak nejsnazsi zpusob jak
muze muz- homosexuadl ziskat dit€. V tomto ptipad¢, ale jeden z muzii v homosexualnim
vztahu neni uznanym otcem ditéte. Dité bude mit v rodném listu pouze jednoho z paru,

ktery poskytl sperma k oplodnéni vaji¢ka surogatni matky (Svoboda, 2014).

Navic jeden z rodict nebude biologickym rodi¢em ditéte, coz postupem casu
samotnému ditéti dojde. Nabizi se zde otdzka, jaky bude vztah nebiologického rodice
k ditéti. Dle vyzkumi i na heterosexualnich parech se ukazalo, Ze oba rodi¢e maji k ditéti
od nahradni matky vfelej§i vztah neZz rodi¢e biologi¢ti. U homosexudlnich rodict
se dokonce objevuje vétsi motivace nebiologického rodice zapojit se do svéta ditéte. Citi,
Ze se musi vice snazit, aby si s ditétem vytvotil vztah. Zistava tedy pouze otazka, jak dité
pfijme, Ze nékde existuje jeho druhy biologicky rodi¢, kterého ziejmé nikdy nepozna

(Johnson, O’Connor, 2002).

5.5 Dité jednoho z partnert z pfedchoziho vztahu

Jde o déti, které se narodily do heterosexudlni rodiny, kde se rodice rozvedli a jeden
z rodicu si jako nového partnera vybral partnera stejného pohlavi. Na tomto typu rodin
se nejcastéji provadeji vyzkumy, tyto rodiny jsou nejsnadnéji dohledatelné, v rozvodovém
fizeni totiz soud zkouma rodinné zazemi ditéte a moznosti, kterému rodi¢i dité své&ii

do péce (Johnson, O’Connor, 2002).

Tyto déti zazivaji asi nejvice probléml, nejen Ze se musi vypotfadat s tim, Ze
se jejich rodina rozpadla, ale je$t€¢ musi pfijmout zménu sexualni orientace jednoho

Z rodi¢ti (Johnson, O"Connor, 2002).
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6 Argumenty proti vychovavani déti homosexualy

Homosexudlové dle riznych argumentli vytvafeji nepfiznivé prostiedi
pro ptitomnost déti. Nepifimo se tak dé& fici, ze jsou homosexudlové nebezpecni
a nezadouci pro spolecnosti. Spolecnost jiz akceptuje jejich pritomnost, ale stale by neméli
zasahovat do budovani budoucnosti, tedy ptisobit na déti. Argumenty proti vychovavani
déti homosexualy se daji rozdélit do dvou kategorii. Prvni je zaméfena na homosexualy
jako rodice a jejich hodnoceni z hlediska toho, Ze budou Spatnymi rodi¢i. A na déti, které
jsou pasovany do role obéti, které vyrustaji v homosexualnim prostiedi. Pfitom si stale vice
gayl a leseb uvédomuje, Ze pravni otdzka moznosti adopce a vychovy déti je klicova
k vyjadieni plnohodnosti jejich lidstvi a tak i k pIné spoleenské toleranci homosexuality

(Sokolova, 2004, s. 81-96).

Prvnim argumentem je argument nabozensky, podle néj blh stvofil Adama a Evu
aby méli déti. Homosexudlni rodiovstvi povazuji za hiiSné a moraln€ Spatné. Zakladni
rodinou tedy podle nich Blih myslel muze a Zenu. Tento ndzor ma nejdelsi tradici pfi

argumentaci proti homosexualnim pravim (Clarke, 2001, s. 558-560).

DalSim argumentem je, Ze je pro homosexudly nepfirozené mit déti, tedy
zZe je ptirozené aby spolu zil muz a Zena a ti zplodili dité. Pokud maji dit¢ dva
homosexudlni lidé, naruSuji pfirozeny tfad. Zduraziiuje se tu umélé oplodnéni, které
je prezentovano jako podvod. Také se uvadi, ze homosexualové za takovyto zpisob
zplozeni ditéte musi zaplatit, at’ uz jako lesby za umélé oplodnéni nebo gayové
za surogatni matku, dit¢ je tedy timto zplsobem oznafeno za produkt. Oznacit dité
za produkt, ktery si nékdo koupi plisobi nesmirn€ nemoralné a nepfirozené a nahrava
to odplircim  homosexuédlniho  rodicovstvi.  Otazka  piirozenosti je  Castym
argumentem i v jinych tématech homosexualnich prav nez jen v otazce rodiCovstvi

(Clarke, 2001, s. 560-561).

Ttfetim argumentem je, Ze homosexudlni rodi¢e jsou sobecti, protoze ignoruji
nejlepSi z4jmy ditéte. Argumentuji tim, Ze pro homosexualy je dit€¢ jakymsi modnim

dopliikem. Narazi se tim na ptfedstavu toho, Ze homosexudlni orientace je hédonisticka
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a dité je jen dalSim vystielkem, ktery homosexualni par chce ke zpiijemnéni zivota. Tento
argument je silny v tom, Ze poukazuje na zdmy ditéte, které podle ng patii

do heterosexualni rodiny (Clarke, 2001, s. 561-562).

Dalsim argumentem je, ze déti v homosexudlnich rodinach postradaji vhodné
modely roli. Tedy Ze v rodiné¢ nemaji jasny muzsky a Zzensky vzor. Predstavou je,
ze napiiklad homosexuélni muz zijici s jinym homosexudlnim muzem ma ve svém okoli
sam¢ dalsi homosexualni muze a zije tak na jakémsi ostrové tvoieném pouze
Z homosexualnich muzl a nemize se tak naucit spravné rozliSovat riizné generové role ze
svého okoli. Tento argument se pouziva predevsim proti lesbickym rodindm (protoze gay
rodin je mén¢) a argumentuje predevsim tim, ze chlapci bude v zivoté chybét muzsky vzor.
Také se z tohoto divodu objevuje obava z normalniho sexudlniho vyvoje ditéte,
argumentuje se tim, Ze déti se uci napodobou a okoukaji tak sexudlni chovani od svych
rodici. Tento argument je podobny i u matek, které samy vychovavaji syna

(Clarke, 2001, 562-564).

Patym argumentem je, ze z ditéte v homosexudlni rodiné vyroste homosexual nebo
alespont bude zmateny svou orientaci. Jednou moznosti je, Ze se homosexualnimu jedinci
narodi homosexudlni dité ¢i bude dité tlaCeno do toho mit stejnou orientaci jako rodice.
Tento argument je znovu silny tim, Ze poukazuje na to, Ze dité je bezbranné a nevinné
a v homoparentalni rodin€ se z n¢j stava pokusné morce, na kterém se ukéze ¢i na né¢j ma

homosexualita rodi¢t n&jaky vliv (Clarke, 2001, 564-566).

Nejcastéjsim argumentem je, Ze dit€é homosexudlnich rodici bude Sikanovéno.
Je podlozen o to, ze homosexualni rodiny nejsou spole¢nosti akceptovany a tpln€ dnes
neni akceptovana ani homosexualita samotna. V tomto ptipadé se vSak nejednéd o argument
zamé&feny piimo proti homosexudlni rodin€. SpiSe poukazuje na ptitomnost homofobie

ve spolecnosti (Clarke, 2001, s. 566).

Poslednim argumentem je, Ze homosexudlové netouzi po détech stejné jako lidé
heterosexualni. Jde o mytus, ktery tika, ze existuje néjakd spojitost mezi sexualni orientaci
a touhou po rodiCovstvi. Pfitom neexistuje zadna studie, kterd by toto dokazovala, lidé

prosté¢ bud’ déti chtéji, nebo ne, bez ohledu na jejich orientaci. Tento argument zaroven
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podporuje homofobii ve spole¢nosti, protoze poukazuje na to, ze homosexualové maji jiné

touhy a zajmy nez heterosexualové (Sokolova, 2004, s. 81-96).

Samoziejmé existuji i argumenty, které jsou pro to, aby homosexualové méli déti.
Tyto argument, ale stejné¢ nehledi na homosexudlni rodiCovstvi jako na rodiCovstvi

heterosexudlni a jsou postaveny na ndzoru, ze homosexuélni rodicovstvi je méné hodnotné

(Sokolova, 2004, s. 81-96).

Jedna se o nazor, Ze v nasi spolecnosti je velké mnozstvi déti umisténo v ustavech,
jsou psychicky ¢i fyzicky handicapovani ¢i socialné znevyhodnéné. Argumentem tedy
je, ze pro tyto déti je lepsi vyrtstat v homosexualni rodiné nez v tstavni péci (Sokolova,

2004, 5. 81-96).

Druhym nézorem je, Ze se homosexudlni rodiny stavi do kontrastu s rozvedenymi
manzelstvimi, neuplnymi rodinami, rodinami alkoholikii ¢i drogové zavislych,

¢i s rodinami, kde déti zanedbavaji nebo tyraji (Sokolova, 2004, s. 81-96).

Z téchto argumentti vyplyva, Ze homosexualni rodina je pfijatelna pravé pouze
v kontrastu s témito Spatnymi heterosexualnimi rodinami ¢i s uUstavem, vrha to tak
na homosexualni rodinu pohled, Ze je ménécenna oproti fungujici rodiné heterosexualni

(Sokolova, 2004, s. 81-96).

Centrum pro vyzkum vefejného minéni v ¢ervnu roku 2016 provedlo Setfeni
0 postojich vetejnosti k praviim homosexuald, ve kterém se zabyvalo i otdzkou adopce déti
homosexudlnimi rodi¢i. Dle vysledki by 62% dotazanych pfiznalo homosexualim pravo
adoptovat dité partnera ¢i partnerky, s kterym dany ¢loveék Zije, a které vychovava, 29%

procent bylo proti. V ptipadé adopce bylo 48% pro a 43% proti (Cadova, 2016).
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PRAKTICKA CAST

7 Metodologicka vychodiska

7.1 Typ vyzkumu

V teoretické Casti jsem se zabyvala tim, jak jednotlivi autofi pisi o homosexualité,
rodiné homosexualnich partnert, jaké maji homosexualové moznosti ziskani ditéte do péce
a nékterymi argumenty proti rodi¢ovstvi homosexudlll. Vyzkumna ¢ast se zabyva tim, jak

na tuto problematiku nahlizi sami homosexualové, konkrétné homosexualni muzi.

Pro realizaci jsem zvolila kvalitativni vyzkum. Kvalitativni vyzkum je vyzkum,
ve kterém se ke zjisténi vysledkii nepouzivaji statistické procedury nebo jiné zplsoby
kvantifikace. Zabyva se zivotem a vztahy lidi, jedineCnymi vzorci chovani a prozivani
vV daném kontextu. Vyzkumnik provadi induktivni a deduktivni zavéry a vyhledava
a analyzuje  informace, které pfispivaji k osvétleni vyzkumnych otdzek

(Hendl, 2005, s. 48).

Vyhodou kvalitativniho vyzkumu je, Ze danou problematiku fe$i hloubkové
a popisuje danou problematiku. Cilem je objasnit pro¢ lidé jednaji ur¢itym zplsobem, jak
lidé v rizném prostiedi chapou to, co se d¢je a jak organizuji své kazdodenni aktivity
a interakce s okolim. Zprava poté obsahuje detaily o misté Setfeni, citace z rozhovora
a poznamek. Data, kterd vyzkumnik ziska z vyzkumu, tvoii pfevazné prepisy terénnich
poznamek ziskané pfi pozorovani a béhem rozhovorl. Fotografie, deniky, videozdznamy,

osobni komentare apod. (Hendl, 2005, s. 50).
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8 Metoda analyzy dat- Interpretativni fenomenologicka

analyza

Cilem fenomenologické analyzy je popsat prozitou zkuSenost se specifickym
fenoménem, kterou ma urcitd skupina jedincti ¢i jedinec. Cilem vyzkumnika je vstoupit
do vnitiniho svéta jedince a porozumét vyznamum, které fenoménu piiklada, chce zachytit
esenci prozité zkuSenosti. Vysledkem je text, ktery vytvaii popis a interpretace sdélenych
prozitkll a zni pravdivé pro toho, kdo ma zkuSenost s danym fenoménem nebo poskytuje

vhled pro toho, kdo ji nemél (Hendl, 2005, s. 128).

Kofeny ma v hermeneutice, fenomenologii a idiografii. IPA nam umoziuje,
abychom nahlédli na to, jak lidé davaji prozitym zkuSenostem ur¢ité individudlni vyznamy

(Smith, 2008, s. 53).

Vyzkumnik ma v procesu aktivni roli a snazi se dostat co nejvice do respondentova
svéta. Také se setkdva se dvoji hermeneutikou, kdy se respondent snazi najit smysl
ve svém svéte a zaroven se vyzkumnik snazi najit smysl v tom, jak respondent hledd dany
smysl, toho neni mozné dosahnout Cistym popisem zkuSenosti, ale vyzkumnik to provadi

pomoci interpretace (Smith, 2008, s. 53).

Vyzkumy realizované pomoci IPA se zamé&fuji na maly a reprezentativni vzorek
respondentli. Zaméiuji se spiSe na pochopeni malé skupiny jednotlivcil, nez aby se snazily
o generalizaci vysledk. Snazi se tedy o nalezeni co nejhomogennéjSiho vzorku
respondentli. Neexistuje tedy ani spravny pocet respondentli pro jednotlivé vyzkumy,

zalezi vzdy na okolnostech daného vyzkumu (Smith, 200, s. 55-56).
Smith et al. (2009) doporucuji nasledujici vyzkumny postup:

e Opakované ¢teni: doporucuji opakované Cteni piepisu rozhovoru poprvé
dopInénou i o poslech nahravky, proto aby se vyzkumnik vyhnul povrchnimu

rychlému Cteni a zaméfil pozornost 1 na hlasovy projev respondenta.
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Psani pocatecnich poznamek: vyzkumnik si ma psat poznamky o tom, jakym
tonem respondent mluvi a jaky vyznam priklada jednotlivym tématim. Pro psani
téchto poznamek nejsou zaddné pravidla a nejvice se blizi volné analyze textu, neni
u nich cilem pouze opakovat to, co respondent fekl, ale okomentovat véci, které
vyzkumnikovi pfijdou zajimavé. Tyto komentafe mivaji tfi formy. Za prvé
deskriptivni, které se zaméfuji na to, co respondent fekl. Za druhé konceptualni,
které jsou otazkami, které v prib&hu Cteni vyvstavaji. A za teti lingvistické, které
se zam¢&fuji na pouzivani jazyka a jazykovych prostfedki respondentem. Tato ¢ast

je Casové nejvice naroéna.

Vynoieni pocateénich témat: pomoci pocatecnich poznamek se vyzkumnik snazi
pojmenovat vynofujici se pocatecni témata, ¢imZ se snazi zachytit respondentovu

zkuSenost.

Hledani spojeni mezi objevenymi tématy: mezi vynofenymi pocatecnimi tématy
vyzkumnik hledd vztah a propojeni. Néktera témata se ukazou byt tématy hlavnimi

a dalsi témata k nim vyzkumnik ptifazuje. Neni nutné pouzit vSechna témata.

Posun k dalSimu pripadu: v této fazi se opakuje vyse uvedeny postup na dal§im

respondentovi.

Hledani vztahi mezi pripady: vyzkumnik porovna jednotlivé ptipady mezi sebou
a hleda jejich spole¢na témata. Hledd souvislosti mezi jednotlivymi zkuSenostmi

a nejvyraznéjsi témata, ktera vyplynula ze vSech analyz.
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9 Cil vyzkumu

V Ceské republice se kazdoro¢né n¢kolika agenturami provadi vyzkum vetejného
minéni na téma tolerance populace vi¢i homosexudlni mensin€é. Mezi jinymi tématy
se Casto zamétuji 1 na moznost umoznéni homosexualnim pariim adoptovat dité¢ a na nazor

spole¢nosti na homosexualni rodiny.

Cilem mého vyzkumu je se na tuto otazku zamétit u homosexudlné orientovanych
muzi, jak oni sami vnimaji sebe jako potenciondlni rodi¢e a jaka uskali vidi v dnesni

spole¢nosti, pokud by jim bylo umoznéno se rodici stat.

Hlavnim cilem tedy je zmapovat jaky Sami homosexualové maji postoj
k rodi¢ovstvi. Zda maji touhu stat se otci a jaké ptipadné problémy na cesté k rodi¢ovstvi

vidi. Dale také jaky je jejich nazor na vychovu déti v homosexualnich rodinach.

9.1 Vyzkumna otazka

Moje hlavni vyzkumna otazka se tyka toho, jak se sami gayové vidi ve vztahu

k rodicovstvi, zda by vibec otci chtéli byt a zda je pro né toto téma néjak problematické.
Hlavni vyzkumna otazka:
Jak gayové premysli o sobé jako o otcich?

Mimo to jsem si zvolila jesté vedlejsi vyzkumnou otazku, ktera se tyka toho, jak
gayové vidi homoparentalitu jako takovou. Zda spatfuji né&jaké rozdily mezi gay

a lesbickym rodicovstvim a co si obecné mysli o tom jaci rodi¢e by homosexualové byli.
Vedlejsi vyzkumna otdzka:

Jak gayové premysli o homoprentalité jako takové?
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10 Metoda sbéru dat

Za 1ucelem zjisténi potfebnych udajii jsem pracovala s polostrukturovanym
rozhovorem, ktery je i doporu¢enou metodou pro naslednou analyzu pomoci mnou

zvolenou metodu IPA.

Polostrukturovany rozhovor je veden podle ur¢it¢ého navodu, tedy jsou piedem
uréeny okruhy otdzek, které je nutné v ramci rozhovoru probrat. Je mozné zménit potadi
I zpisob formulace otazek, vzhledem k situaci. Polostrukturovany rozhovor také pomaha

udrzet zaméfeni rozhovoru a dovoluje tazateli uplatnit vlastni perspektivu a zkuSenosti

(Hendl, 2005, s. 174).

Na jadro rozhovoru, tedy ptedem dané otazky, se nabaluji dalsi dopliujici témata
a dopliujici otazky. Témata, ktera se objevi mimo jadro, jsou dulezitd z hlediska
efektivniho porozuméni svétu respondenta. Polostrukturalizovanost propujéuje rozhovoru
Zivost a tvofivost a zarovenn pomaha vyzkumnikovi citlivé piiblizit respondenta hlavni linii

rozhovoru v pfipad¢, Ze by se od n&j n¢jak vyrazné odchylil (Smith, 2008, s. 61-64).
Smith (2008, s. 64) doporucuje tidit se béhem rozhovoru nasledujicimi zasadami:
e Nespéchat pfi kladeni otazek a nechat respondenta rozvinout myslenku
e Nechat prostor pro tzv. premyslivé ticho

e Nevymahat odpovédi vtiravym zpisobem, ale nechat respondenta pfirozené

vypravet
e Pokladat vzdy jen jednu otazku
e Vhodné reagovat na respondentovo naladéni a reakce

Strukturovany dotaznik se nedoporucuje z toho divodu, Ze limituje témata,
0 kterych by se jinak respondent rozmluvil sam. Muze se tak ptijit o dulezité poznatky,

které se z rozhovoru vynofi, aniz by je vyzkumnik oc¢ekéaval (Smith, 2008, s. 58).
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10.1 Realizace rozhovorua

Rozhovory jsem nahravala na diktafon. S respondenty jsem se schazela v tiché
kavarn¢, v prabéhu deseti dni a na kazdy den piipadal jeden respondent. Hned
po dokonc¢eni rozhovoru jsem ho doslovné piepsala a upravila okraje dokumentu tak,
abych si na okraj mohla délat vlastni poznamky o riznych neverbalnich projevech daného

respondenta.

Rozhovory v priméru trvaly asi 45 minut. Respondenty jsem pied samotnym
rozhovorem ubezpecila o zachovani jejich anonymity, coz pro spoustu z nich bylo velmi
dalezité, vzhledem k tomu, ze pracuji na pozicich, kde by jim vyzrazeni jejich orientace
mohlo pfinést nepiijemnosti. Naopak nékolik respondentl s pfipadnym odhalenim svého

pfibéhu nemélo zadny problém, jejich doslovné piepisy rozhovort jsou zatazeny do pfiloh.
Kritéria pro zatazeni do vyzkumu:
. homosexualni muz
. 25-40 let

Rozhovor za¢al neformalnim povidanim a vzdjemnym piedstavenim, coZ navodilo
atmosféru duvéry, ktera je pro rozhovor podstatna. Poté jsem je seznamila s tim, kdo jsem
a pro¢ piesné budeme rozhovor vést. Rekla jsem jim, Ze rozhovory budu nahravat
na diktafon a budou pouzity jen pro mé soukromé ucely. Ujistila jsem je, Ze zménim jejich
jména i pfipadna mista, o kterych by mluvili a poprosila je aby fikali cokoli, co je
k danému tématu napada a nepfemysleli nad tim, co by pro mé mohlo byt dulezité. Jesté
jsem je upozornila na to, ze pokud pro n¢ né¢jaké téma bude nepiijemné nebo o nécem

nebudou chtit mluvit, tak nemusi.

Vsechny rozhovory nakonec probehly velmi nenucené a ptijemné. Respondentim
se podafilo oteviit se mi. Rozhovory jsme zakoncili opét piijemnym neformalnim

povidanim a vSichni respondenti projevili zajem si hotovou praci piecist.

46



Okruhy otéazek, kterych jsem se pfi realizaci rozhovort drzela:

. Obecné, informativni otazky

. Rodinné zdzemi

. Sebepiijeti a ptijeti okolim

. Predstava zivota v paru

. Traveni volného Casu

. Vztah k détem

. Nazor na homoparentalni rodinu
. Budoucnost

10.2 Vyzkumny soubor

Do vyzkumu jsem vybirala muZe ve v&ku mezi 25-40 lety, protoZe jsem
predpokladala, ze jsou v produktivnim véku, kdy vétSina lidi o détech uvazuje a jsou jiz

dostatecné stafi, aby byli finanén¢ zajisténi a mohli o ditéti realné uvazovat.

Respondenti byli cilené oslovovani pfes mého zndmého. Spousta z nich rozhovor

odmitla z divodu, Ze je to pro né citlivé téma, o kterém necht¢ji vefejné mluvit.

V préaci zdmérné neuvadim jejich pravd jména ani mista, dle kterych by je bylo

mozné identifikovat.
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Pro ptehlednost piiddvam tabulku respondentt

Tabulka 1- Respondenti

Jméno Vék Partner Vzdélani
Lukas 25 let ne Student VOS
Petr 26 let ano VS

Adam 28 let ano SS

Pavel 28 let ne VS

Tomas 29 let ano Student SS
Miroslav 30 let ano Student VS
Kamil 35 let ne ZS

Vojtéch 36 let ano SS

Roman 40 let ano SS

Jan 40 let ne VS
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10.3 Etické aspekty vyzkumu

Eticka stranka vyzkumu je diilezita predevsim u kvalitativnich vyzkumnych metod.
Prichazi se totiz pii nich do osobniho kontaktu s respondenty a je tfeba je vnimat jako

lidské bytosti a ne pouze jako prostfedek k ziskani dat.

Je také nutné predpokladat mozna rizika, jako je vyvolani silny emoci, ktera
by mohla béhem rozhovoru vyvstat a dokazat se jim pfedem vyhnout, ptipadné byt pfedem
pfipraven je vhodné oSetfit. O to jsem se snaZila, tim ze jsem vybrala co nejpiijemné;si
prostiedi, kde se respondenti citili pfijemné a uvolnéné a nenutila je mluvit o tématech,

ktera pro né byla nepiijemna.

Samoziejmosti je fidit se standardnimi etickymi zasadami, jako je dobrovolnost
ucastni respondentli a jejich informovani o podminkach vyzkumu, zachovani jejich

anonymity a pouziti dat pouze k ucelu diplomové prace.

Vsechny informace o tom, jak bude s jejich pfibéhy nakladano, jsem respondentim
podala a zaroven jsem zménila jejich jména a vynechala i pfipadnd mista, kterd by mohla

vést k jejich identifikaci jinou osobou.
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11 Interpretace dat

11.1 Reflexe vlastni zkuSenosti s tématem

Reflexe vlastni zkuSenosti s tématem je dilezitou soucasti vyzkumu, vyzkumnik
musi reflektovat svoji zkuSenost s tématem proto, aby byl schopny pracovat
ve fenomenologické perspektivé a byl transparentni v celém procesu vyzkumu. M4 si pii ni
uvédomit svoji motivaci k vyzkumu a své predstavy a domnénky o daném tématu. Je také
potfebnd k tomu, aby si vyzkumnik uvédomil interpretativni rovinu vyzkumu (Kostinkova,

Cermaék, 2013, s. 17).

S homosexualy se setkavam od stiedni $koly, kde mezi mé ptatele patfilo nékolik
leseb a jeden gay. Téma rodi¢ovstvi mé v tu dobu nezajimalo, vzhledem k tomu, Ze jsem

Vv té dob¢ ani j4 neuvazovala o tom, ze bych se jednoho dne stala matkou.

Asi pred tfemi roky jsem potkala dal§iho gaye, ktery se postupem casu stal mym
dobrym pftitelem a zacali jsme spolu rozebirat i jeho Zivot. Pravé rozhovory s nim se staly

inspiraci k napsani mé diplomové prace.

Vedle toho se v mé bliZ§i rodiné€ objevila lesba, matka jiz starSich déti. A zacala
jsem premyslet, zda by se chtéla stat matkou i pokud by nebyla v minulosti spole¢nosti

nucena se vdat za muze.

Nemohou sami dité donosit a po pfecteni n¢kolika ¢lankl jsem se dozveédéla, ze adopce je
pro n¢ tak zdlouhavym a nepfijemnym procesem, zZe i pokud se to pokusi podstoupit, neni
jisté, Ze dit€¢ do péce dostanou. Za druhé proto, Ze pro mé¢ bylo leh¢i najit respondenty,

prave pies zminéného kamarada.

Sama si myslim, Ze by rozhodné¢ homosexudlové méli mit pravo na adopci ditcte.
Podle mé by byli plnohodnotnymi rodici. Pokud jde o to, jak by to pfijala spole¢nost, tak si
myslim, Ze se to zpocatku neobejde bez nepiijemnosti. Pokud se s tim ale nikdy nezacne,
nebudou si na to lidé moci zvyknout. Pfedstavuji si, ze za nckolik let, az si tou
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nepiijemnou fazi projdou prvni z nich, to bude naprosto normélni forma rodiny. Z mého
okoli slychdm negativni nadzory na rodi¢ovstvi homosexuali pouze od starSich lidi, ktefi
maji déti jiz dospé€lé. Proto si myslim, ze rodice mé generace a jejich déti budou mnohem

tolerantnéjsi.

Nemyslim si, ze sexualni orientace by méla byt pro nékoho piekazkou k tomu, aby

mél moznost vychovat dité a dat mu lasku, kterou v sobé ma.

Zajimalo mé tedy, zda samotni homosexualové viibec maji zajem o to se stat otci.
Vétsinou se mluvi o matefském pudu, ale o tom Ze by takovou touhu méli i muZzi jsem moc
informaci neslySela. Také jsem si vS§imla, ze spousta homosexudlnich pari mé néjakého
mazlicka, 1 mezi mymi respondenty se takovy objevili, a osobn¢ si myslim, Zze si tim
néjakym zplsobem kompenzuji to, Ze je pro né tézké mit dit€. Sama zndm 1 spoustu

heterosexualnich paru, které si jako takovou piipravu na dité pofidily psa.

Premyslela jsem i1 nad tim jak si homosexualové bez déti predstavuji svoje stafi,
kdyz jim napftiklad zemie partner nebo s né¢jakym nevydrzi do konce Zivota, tak jako stafi

zlstanou sami a nebudou mit n&jakého potomka, ktery by se o né pfipadné postaral.

Na zavér bych rada fekla, ze je mi téchto lidi lito, touzi po ditéti, ale svym

zpusobem dle mého ndzoru védi, Ze se jim dité tieba nikdy nepodafi mit.
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12 Analyza dat

Rozhovor jsem tedy doslovné piepsala do pocitace, nasledné se Sirokymi okraji,

které slouzily k napsani mych poznamek, vytiskla.

Po vytisknuti jsem si jednotlivé ptipady peclivé znovu Cetla s tim, Ze jsem si k tomu
1 dvakrat pustila nahrany rozhovor, abych zachytila intonaci, tempo i celkovy projev
respondenta, protoze cilem je, abych se co nejlépe do respondenta vzila a pochopila, jeho

vnimani tématu.

V dal$i fazi jsem si do vytisknutych piepisit vpisovala vlastni poznadmky
a komentate, coz mélo za cil zachytit vSechny zajimavé a vyznamné ¢ésti rozhovoru,
zaroven jsem ocislovala jednotlivé tadky, pro pozd¢€jsi lepsi orientaci a dohledani danych

témat.

Poté jsem postupné zapisovala vznikajici témata, kterd vzeSla z mych komentait.
Avsimala si témat, ktera se opakovala. Témata jsem si nasledné pro vlastni ptehlednost
zapsala na listecky a ta, ktera spolu souvisela, jsem zacala shlukovat do skupin. Ze skupin
jsem pak hledala, ta ktera se mi zdala ostatnim nadfazena. Z nich mi poté vznikla

nadfazend a podfazend témata. Poté jsem stejny postup opakovala u dalSich respondenti.

V poslednim kroku jsem mezi sebou jednotlivé respondenty porovnavala.

Prostiednictvim otazek, které doporucuje Kostinkova a Cermak (2013, s. 21):

. Jaka je mezi zkuSenostmi respondentd souvislost?
. Jak téma z jednoho ptipadu osvétluje jiny piipad?
. Které téma napfti¢ analyzami vystupuje jako nejsilngjsi?
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13 Prezentace vysledkii

Rozhovor jsem zacinala tim, Ze jsem respondenty poprosila, aby mi povédéli o tom,
jak jsou na tom v soucasnosti s partnerskym vztahem a jak probihal jejich coming out.
Chtéla jsem tim za prvé trochu uvolnit atmosféru, protoze z vlastni zkusenosti vim, ze pro
vetsinu gayt je toto téma velmi oblibené. Na druhou stranu tento material mize obsahovat
pro pozd¢jsi analyzu zajimavé informace z hlediska interpretace. Je mozné, ze vlastni
sebepiijeti ¢i ptijeti okolim, hlavné nejbliz§i rodinou mélo néjaky vliv na jejich budouci
nazor na vlastni touhu po tom stat se otci. Z téchto divod uvadim v avodu kazdé analyzy
struény prehled toho, jak respondentiiv coming out probihal. Aby bylo patrné, jakym
zpusobem ke svému nazoru dosel, také uvadim piehled jeho partnerského Zzivota, kdy
stabilni partner by mohl podpofit touhu po ditéti, zaroven tento piibéh dopliuji
nejzajimavejSimi citacemi. Vysledky prezentuji idiograficky, tedy popotradé. Piipad

po ptipadu.

13.1 Vysledky IPA rozhovoru s Janem

Pi'ehled coming outu a partnerstvi

Janovi je 40 let a pracuje jako stfedoskolsky ucitel. Na to, Ze je homosexualni pfisel
zhruba v 19 letech ,, Ze sem zkusil sex zaroven s klukem i s holkou, ve tiech ,,ten chlap mi
daval vic nez ta Zenska* a pted tim, mél 1 heterosexudlni vztahy ,,prred tim sem samozrejmé

¢

mél normalne dévcata.

Jeho coming out probihal v 90. letech, kdy jeSté¢ spolecnost nebyla vuci
homosexualité tolik tolerantni ,,z okoli sem mél velkej strach... taky se to tedka bere uplné
Jjinak.* Jeho matka i babicka to vzala dobfe, naopak otec to vzal nejhtit z rodiny, dodnes
S nimi neni v kontaktu, ale neni to z diivodu jeho homosexudlni orientace ,,jsou tam jiny

konflikty z deétstvi, ktery s tim nesouvisi.*

Jan je momentaln€ bez partnera, snazi se najit toho ,,pravého* uz deset let, ale stale

na n¢j nenarazil ,.zatim jsem vzdycky byl na vdzkdch, jestli je to ten pravej. “ Piedstavuje
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si, ze az ho potka, tak spolu zalozi spoletnou domacnost a vstoupi do registrovaného
partnerstvi. Zaroven poukazuje na to, Ze homosexualni partnerstvi nevydrzi dlouhou dobu,
proto ze je u sebe nic nedrzi ,,Ze bych si vzal spolecnou hypotéku, prosté udelal takovej
krok, aby se z toho vztahu hiii odchdzelo.” Mimo hypotéky vidi v budoucnosti jako

spojovaci ¢lanek i dité ,.i to dite by bylo fajn, kdyby bylo.*

Piehled hlavnich témat rozhovoru s Janem
1. Touha po ditéti
a) Ne adoptivni

2. Promyslenost rodi¢ovstvi u homosexuali

vvvvvv

b) Strach ze Sikany

13.1.1 Popis tématu: Touha po ditéti

a) Ne adoptivni

Jan je rozhodné pro adopci déti homosexudlnimi pary ,,jd teba se k adopci ditéte
dost priklanim.” Sam si dit¢ adoptovat nechce, prevazné€ z toho divodu, Ze je ulitelem
a tak uz cizi déti n¢jakym zpisobem vychovava. Chtél by taky, aby po ném na svété néco
zustalo ,,predavam své informace jenom cizim, a pocit, toho, Ze tu po mé néco ziistane. “

M¢1 uz v minulosti moznost zplodit dit€ se dvéma lesbami, ale to nakonec nevyslo
»ze bych tak néjak fungoval, tak jakoby tata, ale ona by se o néj starala... museli bysme

«

najit néjakej kompromis. *

Byl by rad, kdyby se mu tato moznost naskytla znovu ,,Chtél bych zase potkat
nekoho s kym by to slo. Nejaky lesbicky nebo Zenskou, co by se mnou méla dité a ja moh
bejt tata. “ V soucasné dobé by k tomu ani nepotieboval partnera. Mysli, Ze by péci o dité
zvladl uz i sam ,urciteé si dokazu predstavit, starat se o jedno dité, i o dve, ktery bych mél

stejné rad.
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13.1.2 Popis tématu: promySlenost rodic¢ovstvi u homosexuali

a) Aktivnéjsi Zivot

Jan by chtél mimo partnera, se kterym by néco podnikal a necitil by se sam ,,aby se
konecné nekdo ukazal, nebyl sam, byl spokojenej*, 1 dité ,,takhle mé nic netahne néco
delat... kdyz bych to dite mél, tak bych se mu vénoval, pomdhal mu s domdcima ukolama,

¢

néco bysme podnikali, nekam vyrazili... ucit se s nim.

a) Strach ze Sikany
Projevil obavy z toho, ze by dit¢ bylo Sikanované ,,ty maly deti by se mu treba
smaly, ze ma treba dva taty*, ale na druhou stranu si mysli, ze dne$ni spolecnost je uz
dostatecn¢ tolerantni k homosexualim ,,uz je fto prosté dal, zZe se to posouva a Ze
ty homosexudly uz ty lidi berou tak néjak normalné. “
Také se domniva, ze homosexualové pokud uz dit€¢ budou mit, budou na to
dostate¢né pripraveni jak psychicky, tak po strance finan¢ni ,,Maj to promysleny, kdyz uz

néjaky to dite chtej a maj na néj financni prostredky. *

13.1.3 Shrnuti vysledki analyzy rozhovoru s Janem

Nyni se vracim k vyzkumnym otdzkam a na zaklad€ analyzy rozhovoru se pokusim

na nasledujici dvé otazky u kazdého respondenta odpovédet.
Jak gayové premysli o sobé jako o otcich?

Jan by se v zivoté chtél stat biologickym otcem néjakého ditéte, z toho divodu, ze
pracuje jako ucitel a tim padem ma pocit, Zze déti uz né¢jakym zptusobem vychovava. M¢l
K tomu jiz v minulosti moznost, ktera mu bohuzel nevysla, ale byl by rad, kdyby se
naskytla znovu. Chce své biologické dité, proto aby nékomu mohl predat své védomosti
a zkuSenosti a aby na sveté po sobé nechal néjaky odkaz. Nezalezi mu na tom, zda by dité
vychovaval sdm nebo s partnerem, a protoze je momentalné bez partnera, piiklani se

k varianté, kdy by se o dité rad postaral i sam. Jan je piesvédCen, ze by se o dit¢ dokazal
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postarat a je jiz natolik osobnostné vyzraly, Ze by byl dobrym otcem, ktery by ditéti dal

v§e, co by potiebovalo.
Jak gayové premysli o homoprentalité jako takové?

Jan si mysli, ze homosexudlni rodi¢e by vychovu zvladli stejné dobte jako rodice
heterosexualni. Mimo to také tvrdi, ze pokud se homosexual rozhodne mit dité, je na to
Iépe pfipraven jak psychicky, tak finan¢né, protoze pro néj neni Uplné€ jednoduché dité
do péce ziskat. Neni to u nich tak jako u heterosexualniho paru, ktery muze dité podit
i omylem. Jan se ale trochu boji, ze by dit¢ mohlo byt ve Skole Sikanované svymi
spoluzaky, na druhou stranu si mysli, Ze se nase spolecnost stale vice posouvd smérem
k toleranci, kdy homosexualni rodiny jsou dal$im krokem k toleranci Uplné. Také ftekl,
ze pokud si prvnich par homosexudlnich rodin nevytrpi tézké zacatky, spolecnost si na

to nezvykne nikdy.

13.2 Vysledky IPA rozhovoru s Adamem

Piehled coming outu a partnerstvi

Adamovi je 28 let, ma partnera devét let a celou dobu s nim 1 Zije, netravi spolu
moc ¢asu ani nemaji moc spole¢né konicky, co maji hodné spole¢ného, jsou zvitata ,,mdme
doma néjaky krecky, zelvy, rybicky a mame psa, coz je takovy nejvic, takze kdyz mame cas,
tak je to spis néjaka jako prochazka se psem.“ V domacich pracich se stiidaji jak je
potieba, kdo ma vic Casu ,,myslim si, Ze je to tak nastejno, kazdej umi to co, umi, co déla

rad.”

V Sestnacti letech mél pfitelkyni, kterd ho seznadmila se svym homosexudlnim
bratrancem, protoze z néj citila, Ze je gay a chtéla aby i on sam si to uvédomil ,,dokonce mi
rekla, Ze si to myslela, a Ze mé vlastne seznamila s nim schvalné, jestli to tam teda jako je,
Jjestli mi to docvakne nebo ne.* Poté si nasel prvniho pfitele a rozhodl se ho vzit k matce
na obéd, ta byla nejdiiv v Soku, protoze si to o ném nemyslela, ale nakonec to vzala dobie

,,mama teda uplné v pohode, byla jakoby v Soku, poprvy kdyz sem ji to rek... v ty dobé sem
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to pomalu nevedel ani ja... protoze sem rikal celou dobu, ze mam pritelkyni a ona ji chtéla
poznat, takze teda v tom to prasklo a aby to nebyl uplné sok, ze bych prived prosté kluka. *
Jeho otec, ktery je s matkou rozvedeny s nim dodnes nemluvi ,,jakoby to nevzal a nemluvi

““

se mnou od ty doby, co sem mu to ek, coz jemu sem to rek pozdéjs, treba v osmnacti.

Prehled hlavnich témat rozhovoru s Adamem
1. Vztah k détem
a) Nema vztah k détem

b) Plany na dité

2. Dité v jiném staté
a) Homosexualové se umi postarat”

b) Strach ze Sikany

13.2.1 Popis tématu: Vztah k détem

a) Nema vztah k détem

Adam se neciti na to byt rodicem, nemé pocit, Ze by se o dit¢ dokazal dobte
postarat ,,nemyslim si, Ze sem ve fazi toho zodpovédnyho clovéka, kterej dokdze vychovavat
dite a ucit ho néjaky ndzory nebo hodnoty..." Zatim si ptipada mlady, uziva si zivot a
k takovému zptsobu Zivota se dit€¢ moc nehodi ,,Nezamejslim se nad tim, co bude ddl, sem
docela party clovek, bejt jako nékde s kamardadama a takhle.” Nechce se zatim ani
usazovat ,,Nechci bejt doma a mit tu povinnost prijit z prace a varit a stavit se ve skolce a
to, to jeSté ne.” Zatim si dit€¢ ani neumi piedstavit do budoucna, svou budoucnost Si
predstavuje pouze ve dvou se svym partnerem a piipadné dit€¢ by pro néj byl jen néstroj
k ukojeni zveédavosti ,,stari si predstavuju s partnerem a opravdu to dité by pro mé fakt
byla jenom zvedavost... napadlo mé to, ale jako ta myslenka, jak bude to moje dité vypadat,

3

Jjaky bude, to mé docela lakalo a zajimalo.
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b) Plany na dité
| kdyz po ditéti sdm netouzi, ma domluveno se svoji dobrou kamaradkou, ze pokud
si ona nenajde nikoho s kym by mé¢la dité, tak by se otcem chtél stat, dokonce se na to 1 t&si
Ltadyhlenc na to sem se docela tésil, protoze k détem nemam uiplné vztah... tohle by mi
vyhovovalo, protoze vim, Ze ona je v pohode, je takova jakoby, i delala ve skolce, je t0O

«

pohodarka, umi to s détma...”“ Dokazal by si predstavit, ze si najde partnera, ktery uz by
dité¢ mél z jiného vztahu, potad by ale nechtél byt v roli jeho otce ,,néjak bych to bral asi,
Ze by to bylo to jeho dité a ja bych byl treba takovej hodnej strejda. Dité tedy dité nechce
a boji se jeho vychovy ,.bejt jakoby v roli toho taty, toho bych se bal*“, predstavuje si sebe
sama jak ve vztahu k vlastnimu ditéti i ve vztahu k ditéti, které by potenciondlné¢ m¢l jeho
partner jako takového hodného strycka, ktery se nijak nepodili na jeho vychové ,,ja by sem

byl ten strejda co ho navstévuje a vidi ten jeho vyvoj a takhle, ale spis jenom z povzdali no,

nez abych ja ho mél néco ucit.

13.2.2 Popis tématu: Dité v jiném statu

a) Homosexualové se umi postarat

Adam si mysli, Ze homosexualové by ur¢it¢ méli mit pravo adoptovat si dité ,,jd si
myslim, Ze by to melo bejt povoleny. Mysli si, Ze homosexualni rodi¢e by byli stejné
hodnotnymi rodic¢i, jako ti heterosexudlni a je mu lito déti, které jsou v détském domové,
kdyz by mohly byt v roding, ktera by je milovala a dokdzala se o né postarat ,,Ze je fo
Skoda, kdyz sou homosexudlni pary, ktery chtéj a uméj se o to dit postarat.” | zde se
vyjadiuje k tomu, Ze on sam po ditéti netouzi, ale chape to tak, Ze jsou 1 homosexudlove,
ktefi maji touhu dit¢ vychovavat ,,Maj to v sobé a delalo by jim to radost a uméli by to dit
milovat a vsechno. Také si mysli, Ze homosexualové mivaji vétsi prostiedky na to dité
uzivit a postarat se o n&j ,,Oni vétsinou gayové sou dost, secteély a vzdelany, takze i ty
penize maji, navic si jen tak to dité neporidej, neni to jakoby Ze jim nékde ujedou nohy

a maj dite... musej to pred tim jakoby promyslet, jak co a tak. *
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b) Strach ze Sikany

Také se obava pripadné Sikany jak ze strany déti ve Skole, tak i jejich rodicu ,,deti
sou dneska jakoby zIi a co hur, ty rodice, pordad néco resej a ty déti naockujou. “ Mysli Si,
Ze je to tim, e u nas v Ceské republice neni registrované partnerstvi tak dlouho schvalené,
takze lidé jesté na homosexualy nejsou tak zvykli ,si nejsem iiplné jistej jestli jako Ceska
republika je na to uplné pripravend... bych mél jakoby strach jestli to dit¢ nebude
Sikanovany ve Skole, ve Skolce.* Srovnava podminky v Ceské republice se Spanélskem,
kde je dle n¢j registrované partnerstvi schvaleno déle a 1idé jsou tam tak na homosexualy
vice zvykli ,jsou vyspélejsi staty, ze tieba Spanélsko ma uz hrozné dlouho to registrovany

3

partnerstvi, ty lidi jsou na to zvykli... je to uplné néco jinyho.

13.2.3 Shrnuti vysledki analyzy rozhovoru s Adamem
Jak gayové premysli o sobé jako o otcich?

Adam ma d¢ti rad, ale sdm se neciti na to, aby se rodi€em stal. Rad si prozatim
uziva Zivot a do tohoto scénafe se mu dit€ nehodi. Neumi si pfedstavit, ze by se o n€koho
musel starat 24 hodin denné. V protikladu k témto postojum stoji jeho dohoda
s kamaradkou, se kterou je domluveny, Ze dit¢ mohli mit spolu. Predstavuje si to ale tak, ze
jeho kamaradka bude dité vychovavat a on bude v jejich vztahu figurovat pouze jako jakysi
hodny strycek. Je zvédavy na to, jak by jeho dit¢ vypadalo a jaké bude, ale vychova
samotna ho neldkd. Neciti se zatim v Zivotni fazi, ve které by byl zodpovédnym ¢Elovékem

a Clov€kem vhodnym k ptfedavani zivotnich hodnot a ndzori ditéti.
Jak gayové premysli o homoprentalité jako takové?

Adam si mysli, Ze homosexudlové by byli stejn¢ hodnotnymi rodice jako
heterosexudlové. Rozhodné je pro to dat homosexualim moznost adoptovat si dité, protoze
veti, ze ditéti bude 1épe v jakékoli rodin€é, nez v détském domoveé. Mysli si, Ze
homosexudlové by ditéti dali spoustu lasky a vedle toho poukazuje na to, ze vétSina
homosexualti ma i dobré finan¢ni zazemi a mohli by dat ditéti obecné dobré podminky pro

Zivot.
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Ma obavy ze Sikany od jinych déti. Mysli si, ze vzhledem k tomu, Ze registrované
partnerstvi je u nas zavedeno kratkou chvili, nejsou jesté lidé tolik zvykli na homosexualy
jako takové. Boji se tedy, ze piipadna adopce by pro lidi v Ceské republice byla jesté
nepfijatelna, coz dava do kontrastu se staty, kde je registrované partnerstvi zavedeno delsi

dobu.

13.3 Vysledky IPA rozhovoru s Vojtéchem

Piehled coming outu a partnerstvi

Vojtéchovi je 36 let a pracuje v hotelu. Svou homosexualitu si uvédomil nékdy
kolem 20 let, ale jeho coming out vici okoli probihal az pozd¢ji. Momentalné je kratkou
dobu s novym pfitelem, ale zatim je jesté zvykli na Zivot o samoté, takze si zvyka na zivot
ve dvou ,,volnej cas sem si uzpusoboval podle sebe, takze i v soucastnej dobé to tak trvd,
ale clovek se snazi samozirejmé i travit sviij cas s pritelem... dlouhodobé si Zivot Zije podle
svého, tak to pak Zivot ve dvou je prosté néco jiného.* Hodné mi vypravél o svém psovi
a 0 chalupé, kterou dlouho chtél ,,je to muj pes, kteryho nedam, je sice na zabiti, ale je to

muj pes... poridil sem si chalupu, toho psa, kteryho sem vzdycky chtél... *

Pravé chalupa, kterou si pofidil, a kterd je vhodna pro bydleni maximalné dvou lidi,
byla jednim z prvotnich davodi, pro¢ se rozhodl o své homosexualité fict vlastnim
rodicim. Ti totiz nechépali, pro¢ by se dospély muz, ktery hodla zalozit rodinu, rozhodl
koupit si tak malé misto na ziti ,,mozZnd jim to i my cile Zivotni, o kterejch védéli a my
nazory, tak se v tom upevnili, protoze to pro né byla necekand informace...kdyz ma touha
bydlet v chalupé a podobné, Ze mi to staci.... a v tomhle svétle pochopili proc, Ze baradk pro
Jjednoho, pro dva vypada jinak nez pro rodinu.” 1 pies jeho obavy to tedy jeho rodina
a okoli vzalo normaln¢. Projevil obavu, ze pokud by byl jedinacek, bylo by to pro rodice
docela komlikovany “, protoze by neméli vnoucata, ale vzhledem k tomu, ze on sam ma
bratra, ktery jiz déti ma ,, Bratr md teda dve déti, takze rodice jsou uspokojeny, nebrali

to rodi¢e jako néjakou ztratu. Sam jim fekl, at’ si vnoucata, ktera maji uzivaji, protoze
9 9 9
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jinych se pravdépodobné nedockaji ,,sem rodicum vysveétlil, at’ si uZijou soucastny deti,

«

vroucata, ktery maj, protoze jiny nebudou. *

Prehled hlavnich témat rozhovoru s Vojtéchem
1. Neutralni vztah k détem

a) Ne z davodu homosexuality

b) Strach z vychovy déti

2. Neni to o orientaci
a) Dobry rodi¢
b) Lesby to maji jednodussi

c) Informovanost ditéte

13.3.1 Popis tématu: Neutralni vztah k détem

a) Ne z divodu homosexuality

Vojtéch k détem nikdy nemél néjak kladny vztah, ale ani mu nevadily ,, Miij vztah
k détem nikdy nebyl extrémné pozitivni, nebyl ani negativni, spis neutralni.* Na druhou
stranu, ale tento postoj absolutné nepfiklada svoji homosexualni orientaci, je presvédcen,
Ze je to o tom, jak se Clovek citi a zda se chce ¢i nechce stat rodiCem ,,Nemyslim si, Ze je
rozdil mezi tim, kdyz chce dité heterdk nebo gay, pokud je ten clovek, jakoby se necejti bejt
tim pravym rodicem, necejti se bejt otcem...neni to v tom jakou ma orientaci sexudlni, ale
je to o téch lidech... musi to mit v sobé.“ Na druhou stranu Uplné nezavrhuje myslenku, Ze
se v ném jednoho dne rodi¢ovsky pud probudi ,,i v tom urcitym véku se treba castecné
probudi, ten pud... ale tieba mi casem hrdbne... ale Zivot se stejné miize vyvinout zahadnym

stylem.
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b) Strach z vychovy déti

Déti mu tedy nevadi, ale nedokéaze si pfedstavit, ze by s nimi travil néjak moc ¢asu
nebo je vychovaval ,,spis by mé vic trapilo, kdbych déti mél... co s tima détma delat, jak ty
déti zabavit a podobné, pro mé je to vize nepredstavitelnd.” Rika, ze déti by si nikdy
neadoptoval ani by vlastni nechtél ,,oblast mejch viastnich déti, pripadné adoptovanejch ci
Jakejkoli jinejch deti, ktery ja bych meél v péci a mél bych se o né starat, je takovd, ze
nikdy. *“ Dale uvadi, ze je rad, ze se stard sdm o sebe a nechce se starat jest¢ o nékoho
dalsiho ,,mam honicku se postarat sam o sebe, natoz o ty deti.”* Nema problém s détmi
travit Cas néjakou dobu, ale neumi si predstavit, ze by s nimi travil kazdy den ,,Neni
problém jakoby travit s detma pul hodiny, hodinu proste, Ze bratr ma deti, ale... ani si
nedokdzu predstavit, Ze bych se mél starat o dité... predstava, Ze bych se mél 365 dni v roce

starat o dité je proste Silend.

13.3.2 Popis tématu: Neni to o orientaci

a) Dobry rodié¢

Vojtéch si mysli, Ze dobrym rodi¢em je kazdy, kdo déti chce a kdo se o né¢ dokdze
postarat ,,myslim, Ze ten clovek co ty déti chce, tak jim da cokoli na svete.“ Také je
presvédceny, ze v homosexualni roding se dit¢ bude mit mnohem lépe nez v jakémkoli
tstavu v Ceské republice , ditéti daj daleko vic neZ jakejkoli vychovnej tistav v Ceské
republice”, 1 1épe nez u rodicu, kteti se o dité nedokazi postarat ,,daj mu i vic nez rodice,
ktery déti nechtéli nebo prosté, ktery dité maj protoze v sedmnacti letech jim ujely nohy...
vzdycky mu daji daleko vic nez lidi, ktery z jakyhokoli ditvodu ty deti nechtéj a maj.*
Vojtéch také poukazuje na to, Ze pokud dité vyjde z détského domova nema se poté o koho
opfit a je na svlij dalsi zivot sam, proto se domniva, Ze je mnohem lepsi mit homosexualni
rodic¢e nez zadné ,, nebo mit ty gay rodice, ktery mé maj radi je uplné o nécem jinym... mam
se o koho oprit, z toho décaku nemam nikoho.. pro to dité je to daleko lepsi start.* Také
poukazuje na to, ze homosexualové, kteti se rozhodnou mit déti to maji promyslené ,, y lidi
to chtéj... chtéj se tem detem venovat, chtéji jim dat ten sviij cas, ty penize a hlavné
tu ldsku. “ Dale vyjadiil domnénku, Ze by dité nemé€lo zensky nebo muzsky socializa¢ni
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vzor, kterou hned poté vyvratil tvrzenim, Ze nikde rodina nefunguje jako uzaviené
spoleCenstvi, kde ve svété ditéte figuruji pouze jeho rodice ,,tak jakoby tem détem chybi ten
chlap nebo ta Zenska, ale to uvazujeme, Ze by se uzavreli na pusty ostrov, prece jen maj

znamy, maj prdatele, takze furt tam funguje ten vzor.

b) Lesby to maji jednodussi

kterym staci piekonat na par minut samu sebe a dité si sama porodit ,.ta lesba si to dité
miize poridit, protoze kdyz prekond sama sebe, vytipuje si toho chlapa a prosté do toho
S nim vlitne , tak pak uz ho miize kdykoli zaprit.“ Zde jiz nardzi na dalsi téma, kde se
vyjadiuje k problému, kdy si muz najde néjakou Zenu, kterd mu zplodi dit€ a po narozeni
se rozhodne, Ze si ho nechd ,,Protoze ta zenska toho chlapa miize zaprit uz v porodnici
anebo potom standardni Fizeni o péci o dité a tam ho vyhraje.” Mezi moznostmi ziskani
ditéte do péce mezi lesbami a gayi tedy vidi podstatny rozdil ,, TakZe ta cesta tady u toho je
dvoji metr... Maji ty moznosti jinde, chlap s chlapem si prosté dité neudéla, Zenska se

Zenskou taky ne, ale Zensky staci chlap na hodinu, no ani ne na hodinu, staci pét minut.

c) Informovanost ditéte

Podle Vojtécha je dulezité dité informovat o tom, Ze je sice v trochu nestandardni
roding, ale jeho rodi¢e ho maji radi ,, vyriistd se dvouma chlapama, protoze se maji radi,
chteli mit deti, tak proste si je poridili... jde o to, Ze dité s tim musi bejt seznameno. *“ Bere
to i jako urCitou ochranu ditéte pied ptipadnou Sikanou, pokud dité o situaci vi nemuze
ho zaskocit, Ze ho s ni nékdo jiny konfrontuje ,, tak ho ty spoluzdci nemiizou zaskocit a zase
je to o tom, jsem informovan, mam protiargument, pokud nejsem informovan, v tu chvili
sem hodné zaskocen a nemam protiargument... nemdam cas se s tim vyrovnat, nemam c¢as se

s tim poprat. *
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13.3.3 Shrnuti vysledkii analyzy rozhovoru s Vojtéchem
Jak gayové premysli o sobé jako o otcich?

Vojtéch sam sebe jako otce nevidi, nepiiklada to ale skute¢nosti, Ze je homosexual.
Mysli si, ze touhu po détech Clovék bud’ m4, nebo ne. Ale to, Ze on sam ji zatim neciti,
neznamena, ze by se v ném jednou neprobudila. Kdyz by se zamyslel nad tim, ze by dité
mél, je presvédcen o tom, ze by ho neumél vychovat. Nevi co s ditétem délat ani se
0 to nikdy nezajimal. Déle tik4, Ze prioritou je u n¢j postarat se sdm o sebe a nemysli si, ze

by byl schopen se starat jesté o nékoho jiného.
Jak gayové premysli o homoprentalité jako takové?

Vojtéch si také mysli, Ze homosexudlni par by mohl tvofit i dobry rodicovsky par.
Je ptesvédcen, Ze pokud nekdo dité chce, ma schopnosti k tomu, se o néj dobfe postarat
a dat mu lasku. Proto si mysli, Ze nez aby dité vyriistalo v détském domové je pro n¢j
mnohem lepsi milujici homosexualni rodina. Také tika, ze pokud se homosexualni par
rozhodne, musi to mit pfedem dobie promysSlené a ma proto dobré ptredpoklady, aby se

na vychovu pfipravil.

Vojtéch se vyjadril 1 k Castému argumentu, proti svétfovani déti homosexualiim, a to
tomu, ze dité, které vyriistd v homosexualni rodin€, nema ve svém zivoté spravny muzsky
a zensky vzor, coz je podle né¢j nesmysl vzhledem k tomu, ze Zaddna rodina nefunguje jako
zcela uzavieny a nepropustny systém a dit¢ by urcité ve svém okoli mélo spoustu dobrych

vzoru v piibuznych ¢i znamych rodicu.

Pokud jde o Sikanu ditéte, Vojtéch se ji také trochu obava. Mysli si ale, ze pokud
ditéti rodice nijak nelzou a ptipravi ho na fakt, Ze by se s Sikanou mohlo setkat a vybavi ho
dostateCnymi argumenty na jeho sebeobranu, nemélo by se to ditéte n¢jak vyrazné

dotknout.
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13.4 VysledKky IPA rozhovoru s Kamilem

Prehled coming outu a partnerstvi

Kamilovi je 35 let, jeho start do zivota byl slozity, vyruastal totiz v détském domové
»V tom décdaku to pro mé bylo hrozné moc tezky, v tom slova smyslu, Ze sem tam nemél
rodinu, nemél sem se komu svérit.” Stézoval si, ze vychovatelky na né obcas byly
nepiijemné a bylo pro néj tézké, Zze nema zazemi a rodinu ,,ty vychovatelky byly hrozné zIy

3

a neprijemny, jako na nds. *

Nejhorsi ale na jeho ptfibéhu bylo to, jak na svoji homosexualitu sdm pfiisel, bylo
na ném vidét, ze je mu nepiijjemné o tom mluvit, zneuzil ho jeden z vychovateld ,, kdyz
jsem vlastné zjistil, Ze jsem homosexudl, tak to byl docela dost brutalni zpiisob... jednou Si
mé vzal k sobé a ukazal mi viastné néco, co sem do ty doby viibec nevédél, to znamend
muzskyho ptaka.” Postupem Casu se mu to zalibilo a do toho muze se zamiloval,
pravdépodobné potieboval nékoho, kdo by tam byl pouze pro néj a zajimal se o n€ho
wpostupem toho casu jsem k tomu ziskal néjaky vilohy.. Takze se mi to nakonec libilo
a zamiloval jsem se do néj, ponévadz byl on ten prvni a nebyl tam nikdo, kdo by byl jinej...
Takze takhle jsem mél viastné svij prvni sexudlni sex s muzem. “ Pted tim nemél ani Zadné

v«

vztahy s divkami ,,ani Zddnej vztah v ty dobé.

V osmnacti letech odeSel z détského domova a naSel si praci, do t¢ doby nem¢l
nikoho, komu by se mohl se svoji orientaci svéfit a jeho odchodem z détského domov
skon¢il i vztah s vychovatelem ,,Jsem viastné sam, takze sem to nemél komu rict.*“ Poprvé
se svou orientaci svétil az po nékolika mésicich koleglim z préce, ktefi ho pfijali takového
jaky je ,.ti to vzali naprosto v pohodé, u mé v praci mé berou takovyho jakej sem,
nezazivam tam néjakou zlost.“ Momentaln€ je bez pfitele a ma pouze kratkodobé vztahy,
uziva si zivota, ale doufa, Ze jednou najde toho pravého partnera, se kterym stravi zbytek
zivota ,.Ziju docela divokym Zivotem... sem jesté mladej a chci si uzivat... doufam, Ze se

‘

nekdy , jak je to slovo, ustalim a najdu si toho pravyho partnera.
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Piehled hlavnich témat rozhovoru s Kamilem

1. LepSinez v détském domové
a) Dit¢ jakkoli
b) Davat lasku

2. Budoucnost ve tirech
a) Déti jsou radost
b) Déti jako vzkaz

13.4.1 Popis tématu: LepSi nez v détském domové

a) Dité jakkoli

Ve své budoucnosti dité vidi a je mu jedno jakym zplisobem, at’ uz adopci, ke které
se priklani z toho dlivodu, Ze je sdm z détského domova, tak se nebrani ani tomu, Ze by
jeho budouci partner mél dité z jiného vztahu nebo Ze by si dit¢ udé€lal s néjakou Zenou
wmomentadlné to zatim nema jesté naplanovany... kdyz se naskytne ta prilezitost a budu mit
stalyho partnera, tak urcité to chci deti... najmeme si néjakou Zenu, ktera nam to dité
odnosi... partner uz bude mit z predchoziho vztahu.. nebo urcité ta adopce. “ Také tika, ze
at’ uz to dité¢ bude odkudkoli, tak ho pfijme za vlastni ,,bude se k nému chovat jako kdyby

‘

bylo moje viastni. *

b) Davat lasku

Vzhledem k tomu, ze Kamil vyrtstal v détském domové vi, jak to tam probiha a je
presvédcen, ze dité v jakékoli rodin€ se bude mit 1€pe ,,vim, jak je to teézky, v tom decaku...
Urcité se bude mit to dité v§ude lip nez tam.. * Také si mysli, Ze byt v rodiné homosexuali
je pro dité mensi handicap nez kdyz vyrasta v homosexualni rodiné ,.,taky tam md aspon
néjky to zazemi, ja ho némél, nemeél sem nikoho komu se svérit.. necejtil sem od nikoho
tu lasku.** V¢ri, Ze homosexualni rodice dokazi ditéti dat stejné lasky jako heterosexudlni

3

rodice ,, Myslim, Ze dokdazeme ditéti dat tolik lasky, jako heterosexudalni par.
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13.4.2 Popis tématu: Budoucnost ve tfech

a) Déti jsou radost

I ptes to, ze si Kamil uvédomuje, Ze vychovavat dit€¢ neni jednoduché ,,i kdyz teda
urcité hodné financné ndarocny a psychicky taky“, tak dité v rodin€¢ vnima jako néco velmi
pozitivniho ,,vyChovavat deti na tom neni vitbec nic spatnyho... myslim si, zZe je to fajn mit
deti.“ Rad s nimi uz ted’ travi svljj volny ¢as, chodi za nim jeho kamaradky, které uz déti

I3

maji ,tak si s nima rad hraju... rad s nima délam blbosti.*“ M4 trochu obavu z toho, jak
se by se k tomu dité€ stavelo ve chvili, kdy by zjistilo, Ze jeho rodina je odliSnéa od ostatnich
wpotom se treba miize stat, Ze misto toho aby je mél rad, tak je rad mit nebude... bude
Jje nenavidet za to, ze si ho treba prisvojili “, ale véfi, Zze pokud dité dostateéné informuje
0 tom, jak se v&ci maji, tak se to da fesit predem ,,ho informovat dopredu, aby to nahodou
pro néj nebyl néjakej prvotni Sok, kdy najednou zjisti tuhletu situaci, kterd je prosté

«

samoziejmé nestandardni. ‘

b) Déti jako vzkaz

Svou budoucnost vidi s partnerem, o kterého se bude moci opfit ,.budu s nékym
Zit... Muzes prijit domii po prdci, nekomu si miizes postézovat, on té obejme... “ Pokud by se
rozhodl dit¢ adoptovat, vidi i jen to, Ze nékoho vychova, tim zptisobem, ze po sobé néco
zanecha ,,to je jako uplné jedno jestli bude primo moje, ja ho vychovam, ja mu néco
predam a on to pak miize predavat dal... zanechat nékde néjakej ten vzkaz, aspon na tech

detech.

13.4.3 Shrnuti vysledkii analyzy rozhovoru s Kamilem
Jak gayové premysli o sobé jako o otcich?

Kamil by v budoucnu dité urcité chtél, je mu jedno zda ho zisk4 adopci nebo bude
jeho biologické, ale vzhledem ke své minulosti, kdy sam vyristal v détské domové, by si
rad dité adoptoval, aby mélo moznost prozit Zivot s milujicimi rodiéi a ne v Gstavu. Dité by

rad mél s partnerem, kterého stale hledd. Rad s détmi travi sviij Cas, naptiklad kdyZ k nému
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na navstévu piijdou kamaradky, které maji déti a vidi v nich zdroj radosti v zivoté. Dité,
které by adoptoval, by povazoval za své vlastni a vidél by ho jako moznost jak nékomu

predat néco ze sebe.
Jak gayové premysli o homoprentalité jako takové?

Kamil si mysli, ze homosexudlové by urc¢ité meli mit moznost adoptovat si dité,
vzhledem k tomu ze sam vyrustal v détském domove, vi jak je to tam tézké a ze kdyz je
¢lovéku osmndct a z détského domova odejde, nemd se pak o koho opfit a nemé nikoho,

kdo by mu poméhal dale v budoucnosti.

Jedinou obavu vyjadril z reakce ditéte na fakt, ze ma dva otce. Bal by se, ze az dite
zjisti, ze nevyrusta ve standardni rodin€, nastve se na své rodice. Takze si mysli, Ze o tomto
tématu by se s ditétem mélo zacit mluvit co nejdiive, aby to pro né& pozd¢ji, aZz bude

konfrontovano se svétem svych vrstevniki, nebyl Sok.

13.5 Vysledky IPA rozhovoru s Romanem

Pi‘ehled coming outu a partnerstvi

Romanovi je 40 let, pochazi z vesnice, kde podle jeho slov je slozitéjsi byt
homosexudlem ,,tam sou ty lidi docela dost stary, neni to jako mésto, kde to vsichni berou
normalné a tak.“ Ma dva sourozence, ktefi uz maji vlastni rodiny. Jemu je lito, Ze sam ji
jesté nema ,,ja nemam rodinu a je to zvilastni, Ze jeste ve 40 letech nemam rodinu. “ Kdyz
byl mladsi chodil i se zenami, ale nenapliovalo ho to tolik, jako vztah s muzem ,,Chodil
sem mezi tim i se Zenama... nemiizu rict, Ze se mi to nelibilo, ale néco schazelo... nebylo
to vono. “ Poté si naSel pfitele a naplno se smifil se svou orientaci ,,Jednoho dne sem se
seznamil na chatu s cizim klukem... a on byl hrozné fajn.. sme si rekli, Ze budeme mit

néjakej vztah.

Jeho coming out vic¢i rodi¢im nebyl Upln€é dobrovolny, jeho otec naSel v jeho

pokoji gay Casopis ,,nasel tam gay casopis, coz jako ukazoval my mamé, coz bylo jako
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divny, Ze ho nasel, protoze mi evidentné musel prohledavat pokoj.” Po tomto incidentu,
kdy musel jit s pravdou ven, to jeho rodice nepfijali nijak kladné ,,Tak se mnou nemluvil,
mama tak jako trochu jo... jsou uz stray no.* Ptekvapilo ho, ze nejlépe z rodiny to vzala
jeho babicka, kterd se nad tim ani moc nepodivila ,,moje babi, ta rekla, no tak si na kluky

NO... proc to nemiizou vzit rodice, kdyz to vzala moje babi. *

Se svym prvnim pfitelem byl delsi dobu, ale poté zjistil, Ze je promiskuitni a Ze ho
Casto podvadi ,,Ze to Ze homosexualové sou promiskuitni, stejné jako heteraci, ale myslim
si, Ze homosexudlové jsou vic.“ Jesté n€kolikrat se dali znovu dohromady, ale pokazdé se
stejnym vysledkem, znovu ho naptiklad podvedl na spole¢né dovolené ,,sem ho tam videl,
jak tam jde s néjakym tim klukem.* Stal se sam promiskuitnim ,,sem lovil kiuky, hodné
mlady kluky“ a naSel mezi nimi 1 svého soucasného pfitele, se kterym planuje spole¢nou
budoucnost ,,s tim klukem si dokdzu predstavit i Zivot... mam v planu svyho pritele pozdat
0 ruku.. Budeme mit psa, baracek, spolecnou hypotéku, coz nds vic spoji, kdyz budeme mit

«

néco spolecnyho.
Pi‘ehled hlavnich témat rozhovoru s Romanem

1. Vlastni dité
a) Zakaz styku pro biologickou matku
b) Adopce striktné ne

2. Homosexualni rodina
c) Vic lasky a prostredki
d) Strach z odlisnosti

13.5.1 Popis tématu: Vlastni dité

a) Zakaz styku pro biologickou matku

Roman chce dité¢ s néjakou zenou, ktera ho pouze porodi a dal na néj nebude mit
zadny narok ,,chtel bych nékomu rict, kdo by byl schopnej donosit dité z mého semene...
bych nechtél aby se ona potom s tim ditétem stykala.” Chce, aby vliv na vychovu mé¢l

pouze on a jeho pfitel ,,chci vychovavat ja a muj partner a ne aby tam prisel néjakej cizi
69



clovek. “ Matku svého budouciho ditéte tedy vidi pouze jako néstroj, ktery mu dité porodi
a dal o n¢j nebude mit zadny zajem ,,néjkej cizi clovek, kterej ho jenom porodil. *“ Zaroven
ma ale strach, Ze po porodu by se matka odmitla ditéte vzdat ,,kdyZz najednou néco

takovyho splodi, tak se v nich probudi nejakej ten cit materskej a tak... toho se teda bojim. “

b) Adopce striktné ne

Roman chce striktné vlastni dité ,,chtel bych své biologické déti... chci svoje viastni
deti a chci aby to byla moje viastni krev.. adopce neprichdzi k vivaham, v Zadnym pripade. *
Ma strach o to, z jakého prostiedi by dit€ pochazelo ,,co jd vim jaky to dité je, jestli
to nepochazelo od fetakii nebo nevim.” Chape, ze adopce je pro spoustu lidi dobrou
moznosti, jak dit¢ do své pécCe dostat. Vi také, ze Clovek si nevybira, komu se narodi
., 1o dité za to samozrejme nemiize, to chapu*, ale touzi po ditéti, které bude biologicky

jeho ,.ale svoje je svoje.. chci aby meélo moje geny.

13.5.2 Popis tématu homosexualni rodina

a) Vice lasky a prostiedki

Roman tvrdi, ze homosexualni pary, protoze nemuzou jen tak dit¢ dostat, maji vice
Casu sehnat prostiedky na to, aby se o dité zvladly dobte postarat ,,dokdzou dat tomu ditéti
tolik lasky a tolik discipliny, ktery normadlni heterosexualni par nedokdze... musis brat
V potaz, Ze gayové maji spoustu casu... ten cas, kterej oni maj tak ho daj do toho ditéte.
Mysli si, ze homosexualové jsou vice disciplinovani v tom, Ze se o dit¢ dokazou postarat
adat mu vSe co potiebuje ,,sme podle mé vic disciplinovany, dokdazeme to.“ Vidi to
I U svého vztahu, oba partneti maji dobré zameéstnani, jsou nekufaci a jsou pfipraveni dat
ditéti vSe, co pottebuje ,,takZe mame spoustu penéz k tomu, abychom mohli to dité vic
vzdélavat. “ Déale ptiznava, Ze se mu libi jeho finan¢né zajiStény zivot, s tim Ze si miZze
dovolit koupit co chce ,,si ji chci koupit, aniz bych musel prepocitavat kazdou korunu*,
dit¢ by mu v tom ale nepiekdzelo, délalo by mu radost investovat své penize do n€koho
koho ma rad ,,tak mé by to delalo radost, protoze bych to daval tomu diteti a ne sobe...
daval to tomu diteti, co mam rdd... chtél bych mu dat to nejlepsi, je to investice, i kdyby

to mélo stat cokoli je mi to jedno.“ Mysli si, Ze pokud ma ¢lovek dité, mél by mu vénovat
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co nejvic mize ,pokud mam dité, tak se mam starat o to dit¢é a mam mu dat takovy

maximum, jak to dité potrebuje.

b) Strach z odliSnosti

Jedinou obavu ma z piijeti homosexualni rodiny okolim, poukazuje na to, ze lidé si
odli$nosti radi v§imaji ,,/idi ukazujou na cizi chyby, nebo na cizi odlisnosti. “ Mysli si, Ze je
to hlavné zptsobeno tim, Ze maji sami doma problémy, které netesi a vylivaji si pak svoji
zlobu na okoli, které je odlisné ,,Maj casto problém samy se sebou a nedokdzou se srovnat
s tim problémem, cO maj samy doma... to potiebujou ventilovat ven. Také se domniva, ze
tak vznika nenavist déti vaci cizim odliSnostem, a tak i pfipadna Sikana ve Skole nebo
ve skolce ,,spousta déti si bere priklady z rodicu, z domova... a kdyz budou doma nadavat

na gay rodice, tak deti to budou délat taky, samoziejmée.

13.5.3 Shrnuti vysledkii analyzy rozhovoru s Romanem

Jak gayové premysli o sobé jako o otcich?

Roman by dité chtél, nejlépe tak, Ze bud’ on, nebo jeho pfitel se stane biologickym
otcem. M4 ale strach z toho Ze Zena, ktera by jim dité porodila, by se pozd¢ji rozhodla, ze
si ho chce nechat. Navic by si neptal, aby matka ditéte jakkoli zasahovala do vychovy
ditéte, predstavuje si, Ze to bude dité¢ pouze jeho a jeho partnera a ptipadnou matku vidi

pouze jako prostiedek k poceti a porozeni ditéte.

Adopce v jeho piipadé nepiichazi v uvahu, chee dité biologicky, pokud mozno své.

Ma strach, Ze pokud by si dit¢ adoptoval, nevi z jakého prostiedi, bude pochazet.

Jak gayové premysli o homoprentalité jako takové?

Roman je pro povoleni adopce homosexualnimi pary. Mysli si, ze homosexualové
jsou schopni zajistit dostatek financi k tomu, aby se o dit¢ dokézali dobife postarat. Také

si mysli, Ze v sob& maji dostatek lasky, kterou mu mizou dat. Rik4, ze sim ma dostatek
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finan¢nich prosttedkt, které by do ditéte rdd investoval, protoze by ty penize vlastné

investoval do nékoho, koho miluje.

Strach méa z reakci okoli na homosexudlni rodinu, je piesvédcen, ze lidé si radi
vSimaji odliSnosti a fesi je rad€ji nez svij vlastni zivot. Také si mysli, Ze dité by se ve Skole

mohlo setkat s Sikanou, ke které by ostatni déti dostaly podnét, z domova

13.6 Vysledky IPA rozhovoru s Petrem

Piehled coming outu a partnerstvi

Petrovi je 26 let, zije s piitelem, se kterym se seznamil na internetu, dva roky. Travi
spolu kazdy den, protoze spolu chodi do stejné prace a jak Petr fika, obcas se kvili tomu
hadaji ,,Leze nam to samozrejmé uz taky trochu na nervy, komu ne. Maji spolecného psa,
kterého davaji do psi Skolky a Petr ho oznacil za jejich spolecné miminko ,,mame pejska,

‘

malyho jorksirka, je to nase miminko...posilaj nam treba jeho fotografie jak spinka... *

Coming out byl pro Petra slozity, protoze uz jako ditéti se mu ve Skole smali
najit si partnera ,, nez sem si vlastné nasel néjakyho partnera, tak to hrozné trvalo.“ Jeho
rodiCe to, ze je Petr homosexual dodnes nepfiijali ,,Moje mdma i miij tata mé odpiskali,
moje celd rodina vlastné... Ze ted sem jakoby sam.” Odmitnuti ho donutilo zacit na sobé
vice pracovat, zhubl a nakonec si pfitele nasel ,,ale o to vic mé to zase nakoplo k tomu, Ze
musim zapracovat na sobé.“ Mrzi ho, Ze se s nim rodina nebavi, ale na druhou stranu jim
to nijak nevycita ,,ja jim to nemam za zIy, i kdyz mé to mrzi.. ja si myslim, Ze se to ¢asem
zmeni* a véfti, Ze se spolu zase zacnou komunikovat. Prozatim ma alespon sourozence,

se kterymi je ve styku a ziskava od nich informace o rodicich.

V soucastné dob¢ planuje pritele pozadat o vstup do registrovaného partnerstvi ,,ale

3

nejdriv si chci pritele vzit nebo se registrovat teda... miizeme si to udélat jako svatbu. *
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Pi'ehled hlavnich témat rozhovoru s Petrem
1. Touha po ditéti
a) Biologické byt nemusi
b) Zanechani odkazu

c) Benevolentni vychova

2. Strach z okoli
a) Strach z reakci
b) Strach z predsudku

13.6.1 Popis tématu Touha po ditéti

a) Biologické byt nemusi

Petr ma déti rad a s ptitelem jiz mluvili o tom, ze by né&jaké chtéli ,, deti bysme spolu
chtéli... urcité chceme dite.“ Nejdiive Petr tekl, ze dit¢ by si ptal ziskat pomoci adopce
»chtél bych to dité adopci, nechtél bych..., poté se zarazil a fekl, Ze je mu to vlastné jedno,
jak dité ziskaji ,,je mi jedno jestli bude biologicky nebo od nékoho. Poté to vysvétlil tim,
7ze ma strach, ze pokud by se na ditéti domluvil s n¢jakou Zenou, tak by si to mohla
rozmyslet a oni by o dité ptisli ,,vadilo by mi kdyby tam nékde jesté figurovala ta Zena,
Co fo dité porodila. “ Nakonec znovu fekl, Ze je mu jedno, ¢i to dit€ bude, pokud ho bude
moci vychovavat bude ho brat jako vlastni ,,je mi jedno jestli bude adopci nebo bude moje

«

biologicky nebo pritele biologicky, bude moje prosté.*

b) Zanechani odkazu

Petr ma sourozence, ktefi déti maji a on k nim ma dobry vztah ,,i kdyz mam
sourozence a ty deti maji... k tim détem tihnu, mam je rad. “ Hodné ale mluvil o tom, Ze by
na svété chtél néco zanechat po sob¢ ,,chceme tady néco zanechat po nas.“ Je to pro n¢j
dalezité ,, ponévadz takhle kdyz jsme jenom dva a umrem, tak nezanechame nic*, dokonce

se rozmluvil o tom, Ze pokud by m¢l jit do valky, chtél by zemfit né¢jakou hrdinskou smrti,
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aby mohl mit své jméno na pomniku a nikdo na n&j nezapomnél ,,vim, Ze tam umiu, ale

¢

budu mit viastni pomnik a nekde budu mit svy jméno.

C) Benevolentni vychova

Petr mé déti rad a vidi je jako zpestieni zZivota ,,mam rad jejich pritomnost... jsou
hrozné pravdomluvny, jsou takovy free... zasméejes se s nima“ a ma presnou predstavu jak
by své dit¢ vychovaval, fikd ze by svému ditéti dovolil d€lat cokoli, co by si ptalo ,,Ze on
co bude chtit”, nechce ho totiz vychovavat stylem, kterym byl sim vychova ,,coZ hlavné
chteli nasi rodice, ty nam striktné rekli tohle, tohle, tohle...“ Rad by, aby jeho dit¢ délalo
to, co si pfeje a co ho bude bavit ,,fo co ho doopravdy bavi, ne to co chce, nebo co chteji
rodicové.“ Samoziejmé ale chce hlidat n&jaké hranice, pies které by ho nepustil aby

¢

si neublizilo ,,nechci aby zahnul nékam, kde by mu to ublizilo.*

13.6.2 Popis tématu: Strach z okoli

a) Strach z reakci

Petr se boji reakci lidi v okoli ,,bojim se hlavné tich reakci déti a rodici. ** Tvrdi, Ze
spousta lidi se pouze tolerantné tvari, ale ve skute€nosti tak upIné tolerantni nejsou ,,Zijeme
v takovym stoleti, i kdyz se vsichni tvarej jak sou happy, jak se maj vsichni radi, neni
to tak.“ S témito reakcemi tedy pocita ,,ale do toho uz s tim musime jit“, jeho pftitel je
pravnik, takze si mysli, Ze by se s tim dokdzali n¢jak vypotadat ,,muj pritel je pravnik, tak

ja si myslim, Ze néjaky takovy paragrafy ma v hlave, tak by s tim néco udélal. **

b) Strach z predsudki

Petr zkousSel porovnavat rozdil mezi tim, kdyz dit€¢ maji dvé lesby nebo dva gayové
»Chlapi to maji tézsi, mnohem tézsi, maji to tezky v tom, ze se na to hur koukaj lidi. “ Uvadi
piiklad na tom, ze vétSin€é populace nevadi lesbické porno, ale gay porno je pro né
nepiijatelné ,heterdk ti rekne, no ja se kouknu na lesbicky porno, ale na gay porno se ti

6«

nekouknu.“ Tyto obavy potom pienesl i na to, jak se bude spole¢nost divat na dva otce,
ma strach z predsudkd. A z toho, Ze si lidé budou myslet, Ze z ditéte automaticky vychovaji

homosexuala ,,Co kdyz viastné ho pretransformujou do homosexudala nebo tak...*
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Na druhou stranu je s tim tak smifeny, ze by mu absolutné nevadilo, kdyby jeho dité
skute¢né bylo homosexualni a vyrovnal by se i s reakci okoli ,,No a kdybych najednou

zjistil, Ze je gay no tak je gay no, jeZiSmarja, co je komu do toho. "

13.6.3 Shrnuti vysledkii analyzy rozhovoru s Petrem
Jak gayové premysli o sobé jako o otcich?

Petr by urcité dité chtél, je mu jedno zda ho zisk4d pomoci adopce nebo bude jeho
biologické, choval by se k nému vzdy jako ke svému vlastnimu. V piipad¢ biologického
ditéte ma strach, ze by se do vztahu s dité¢tem chtéla zapojit i matka, coz nechce.
Predstavuje si, ze dit¢ bude pouze jeho a jeho pfitele. Chece v zZivoté nékoho vychovavat,

néco nékomu predat a mit na svété néco co po ném ziistane dal.

Ma déti rdd a dokonce ma i vymyslené jakym otcem by chtél byt. Nema rad
vychovu, kdy rodi¢e svému ditéti diktuji, jak ma zit. Proto by byl otcem, ktery necha dité

délat to co ho bavi a nebude ho do niceho nutit.
Jak gayové premysli o homoprentalité jako takové?

Petr je pro adopci déti homosexualnimi pary, ale ma z toho také velky strach. Boji
se reakce okoli. Je piesvédcen, ze 1idé nejsou zdaleka tak tolerantni jak se tvafi, ale bere
to tak, Ze to tak je a musi se s tim piipadné pocitat. Strach ma také z reakci okoli, které by
si mohlo myslet, Ze z jeho ditéte vychova homosexuala. Také si mysli, Ze dva muzi jako
rodice to maji mnohem t&z$i nez dvé Zeny, kdy na Zeny se spole€nost dle n¢j divda mnohem

tolerantnéji.
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13.7 Vysledky IPA rozhovoru s LukaSem

Pi‘ehled coming outu a partnerstvi

Lukésovi je 25 let, studuje Vyssi odbornou skolu, obor farmaceuticky asistent,
predtim neuspésné studoval ekonomii. Nikdy v Zivoté nemél stalého partnera ,,Pritele sem
bohuzel nikdy nemél no... sem takovej nedotcenej. ““ Dokonce se jiz za¢ina obavat, Ze si ani
nikdy nikoho nenajde ,,zacal sem se smirovat s tim, zZe ja budu mezi téema lidma co budou
navzdy sami a budou ozirany kockou az umrou.” Celkové jeho projev pusobil dost
sklicené, vyjmenovaval pouze co vSechno na svété nema ,,nikoho nemam, nemam pejska,

‘

nemam kamarady, nemam kocicku.

Dale tikal, Ze jeho coming out jest¢ ani neprobéhl, protoze to jesté netekl skoro
nikomu z rodiny ,,z rodiny to vi jenom ségra a sestienka a to ségra 0 tom se mnou nikdy
nemluvila. “ Jeho pratelé to ale uz vi asi osm let ,.,kamaradi jo, tém uz sem to rek nékdy
v sedmnacti, kdyz sme chodili popijet a tak.” Sém na sob&é to pozoroval uz davno
na détskych tadborech ,,clovek blbne nebo jak to vict, ale jako Ze by se stala néjakd eksn,
libacka nebo tak to ne... si myslim, Ze tiito clovek prosté vi. “ Mysli si, Ze se s tim vyrovna
uplné ve chvili, kdy to o ném budou veédét vSichni ,, Ze se to trosku zlepsi, az to reknu jako

vSude, az proste budu jako hrdé chodit, az budu ten proud. *

Prehled hlavnich témat rozhovoru s LukaSem
1. Drive déti nechtél
a) Sestiino dité

b) Sam dité nechce
2. Budovani vztahu k détem

a) Predani zkuSenosti

b) Tolerantni spolecnost
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13.7.1 Popis tématu: Drive déti nechtél

a) Sestiino dité

Driive k détem nemél vubec zadny vztah® treba pred trema rokama bych vek, Ze
ne.“ Od té¢ doby co se narodilo dit¢ jeho sestie si k nim vztah za¢inad nachazet ,,co i tFeba
seégra tak ma dceru... tak si k détem zacinam délat vztah a dokazu si to do budoucna
predstavit.“ Za sestrou a jejim ditétem jezdi Casto a rdd s ni travi svlj volny cas ,,ségry
malad, tak za nima jezdim celkem casto, celkem rad, s tou malou rad travim sviij volnej

cas. “ Travit Cas s dit¢tem mu hlavné pfinasi radost ,, protoze sou roztomily...

b) Sam dité nechce

Dité si predstavuje, pouze pokud by ho mél vychovavat se svym partnerem
Lwpredstavuju si u toho druhyho, sam az tieba, to ne...” Vidi to také jako zptsob jak se
s néjakym clovékem spojit na cely Zzivot ,.kdyby se to treba rozpadlo, ten vztah, tak

¢

nemiizes ho hodit do popelnice, Ze jo.*

13.7.2 Popis tématu: Budovani vztahu k détem

a) Piedani zkuSenosti

Dité by nyni chtél ze tii divodi, za prvé aby na svété néco zanechal ,,Chtel bych je,
nevim, aby po mé jako néco zbylo... abych mél komu co predat“, druhym divodem je, Ze
by se chtél o n€koho starat ,,abych se mél o co starat” a za tteti by chtél nékomu predat

6«

svoje védomosti a zkuSenosti ,,prredat néjaky svoje vedomosti.

b) Tolerantni spolec¢nost

Luka$ si mysli, Ze dneSni spolec¢nost je k homosexudliim natolik tolerantni, Ze by
S homosexualni rodinou neméla zadny problém ,,ja si myslim, Ze dnesni spolecnost je
celkem tolerantni... Ze by to az takovej problém asi bejt nemél... ze paklize ty lidi budou
slusny, tak jako je uplné jedno jestli to sou dve Zensky, dva chlapi nebo mix ze jo. " Zaroven

ale pfiznava, ze vzhledem tomu, Ze je jednim z téch co by si to dité pfali, tak to nemusi
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vidét uplné objektivné ,,nejsem uplné objektivni, protoze zZe jo patiim do ty minority... "
icasto slycha od ptatel, Ze spolecnost zase tolik tolerantni neni ,,kamarddi mi rikaj, Ze by ho
Sikanovali ve Skole”, on sam je ale presvédCeny, ze by k Sikané nedochazelo ,,ale ja si

«

myslim, zZe tohle by nebylo prosté... Ze by se na to, nevim ja si to fakt nemyslim.

13.7.3 Shrnuti vysledkii analyzy rozhovoru s LukaSem

Jak gayové premysli o sobé jako o otcich?

Luka$ piivodné vitbec neuvazoval o tom, ze by déti nékdy chtél. AZ v posledni
dobé, kdy vida dité¢ své sestry, se v ném touha po ditéti probudila. Svoji netet si oblibil
arad s ni travi ¢as. Pokud by jednoho dne dité¢ mél, predstavuje si jeho vychovu spole¢né
se svym pfitelem, kterého vSak momentalné nema. Mysli si, ze je to dobry prostiedek
k tomu, aby spojil dva lidi natrvalo a chtél by také nékoho, komu by mohl ptedat své

zkuSenosti.
Jak gayové premysli o homoprentalité jako takové?

Lukas je jediny, kdo je naprosto presvédcen o tom, Ze spolecnost je dnes jiz natolik
tolerantni, Ze by se k homosexuélni rodiné stavéla stejné jako k heterosexualni. Zaroven si
je ale védom toho, Ze vzhledem k tomu, Ze je homosexuéal miiZe na toto téma mit zkresleny
pohled. Casto totiz od svych piatel slycha, Ze dité¢ by bylo Sikanované, sam tomu ale

nechce veérit.

78



13.8 Vysledky IPA rozhovoru s Miroslavem

Pi‘ehled coming outu a partnerstvi

Miroslavovi je 30 let, ma pfitele. Ten zije s manzelkou, kterd o jejich vztahu vi
»maji takovej volnéjsi vztah, ale s tim ona do toho sla. “ Jeho pfitel se ke své homosexualité
priznal teprve nedavno a nechce jesté, aby o tom védélo okoli. Proto pokud spolu travi cas,
0d;jizdéji nékam kde je nikdo nezna ,,musime vzdycky nékam odjet, aby nds nikdo nevidel. **
Jesté se nevi zda se jeho pfitel rozvede a budou moci byt pouze spolu ,,do budoucna nevim,

jestli se rozvede nebo co bude délat. “

Jeho coming out probehl bezproblémove ,,si Fekli no tak je 21.stoleti, no co*, navic
u nich v rodin¢ neni jediny homosexual ,,Ale sou na to zvykli, protoze z nasi strany sou
taky homosexualové®, jediné co je trapilo bylo, Ze nebudou mit vnoucata ,,Samozrejme
moji mame nebo rodiciim je lito, Ze nebudou mit vnoucata“, ale ma jest¢ mladsi sestru
a tak veéfi, ze ta jim vnoucata da ,jesté tady je sestra, pokavad’ nebude lesba teda, coz asi

«

doufam ne.’

Pratel¢ ho vétSinou také pfiijali, kromé jeho nelepsiho kamaréada, ktery se s tim
nedokazal vyrovnat ,,Vzal to Spatné proste, ale nezazlivam mu to“, protoze se bal Ze se na
néj Miroslav dival jako na sexudlni objekt ,,ty ses mi urcité dival na ptdka, ty ses mi dival
na prdel, paneboze delas si ze mé prdel “, Miroslavovi je to lito ,,Je to docela tézky o tom

v

nenasel cestu k néjakymu clovékovi, kterymu bych moh verit, tak jako jemu.

Pi‘ehled hlavnich témat rozhovoru s Miroslavem
1. DEéti pro heterosexualy
a) Mama- tata- vzory

b) Muz neni mama
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13.8.1 Popis tématu: Déti pro heterosexualy

a) Mama- tata- vzory

Miroslav déti nechce, mysli si, ze by je mély vychovavat pouze heterosexudalni pary
»myslim si, Ze dté maj vychovavat normalné heterosexualni pary. “ Problém vidi v tom, ze
dité potiebuje muzsky a zensky vzor, ktery by mu piipadni dva otcové nemohli dat ,,oni
tam maj zazemi, maj tam mdamu, maj tam tdatu a kazdej se chova jinak.“ Sam si neumi
predstavit, ze by se o dit¢ staral, protoze nevi jak. Mysli si ze zeny maji uréitou roli
ve vychové a veédi nejlépe, jak se o dité postarat ,,vadilo by mi to proste, mit to dite
a vychovavat ho... ani nevim jak bych ho mél vychovavat... “ Rika ale, ze pokud nékdo dité
chce, nevidi v tom Zadny problém ,, Takze at si ho maj tieba, at’ i klidné maj déti, padesat

deti... kdyz se o néj zvladnou postarat.

b) Muz neni mama

Miroslav zna ze svého okoli spoustu gayu, kteti se chovaji vice jako zeny ,, mdme
hodné jakoby vykruceny“, a tak véfi, Ze v kazdém paru je jeden, ktery se chova vice jako
zena a druhy jako muz ,Je tam urcité néjaka role feministky, jako zZe muze a role toho
heterdka v uvozovkach. “ Potad si ale nemysli, Ze ve vztahu k ditéti by to bylo dostacujici,
mysli si, ze déti potfebuji oba rodice, protoze kazdé z pohlavi je pro n¢ néjakym zpiisobem
dilezité ,,tak syn jde za mamou a dcera za tdtou, ale kdyz sou takhle dva chlapi, tak je to
takovy zvlastni. “ Nemysli si, Ze by dva muzi mohli zastat tyto role ,,miiZe jim treba poradit
ten feminni kluk, ale kterej je vic jako zena®, protoze gayové, ktefi se chovaji vice jako
zeny jsou dle jeho nazoru precitlivéli ,, myslim si, Ze sou treba citlivejsi nez Zeny. “ Nechtél
by ani zit v budoucnu s détmi svého pfitele a mysli, ze ani pfitel by to nechtél ,,myslim, Ze
muj pritel by urcité nechtél abych vychovaval ty jeho.* Pokud by spolu v budoucnu
s pritelem ztstali, je ochotny déti vidat pouze obcas ,,udélam jim obéd, ale aby zily s nama

3

to si myslim, Ze ne.*
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13.8.2 Shrnuti vysledki analyzy rozhovoru s Miroslavem

Jak gayové premysli o sobé jako o otcich?

Miroslav déti nechcee, je presvédCen, ze dite patii do rodiny, kde je muz a zena. Sdm
by nevédél jak dité vychovavat a jak se o n¢j starat. Jeho pritel ma déti z manzelstvi a on si
vztah k nim pfedstavuje pouze piatelsky, nepfeje si, aby s nimi pfipadné bydlely, protoze

by se o déti dokazal postarat pouze kratkou chvili.
Jak gayové premysli o homoprentalité jako takové?

Neni proti adopci homosexualnimi pary, ale mysli si, Ze i kdyby se homosexualni
par snazil sebevic, nebyl by schopny ditéti dat to co matka a otec. Riké, Ze matka a otec

maji v rodin€ urcitou roli, kterou dva lidé stejného pohlavi, nejsou schopni zastat.

13.9 Vysledky IPA rozhovoru s Tomasem

Piehled coming outu a partnerstvi

Tomasovi je 29 let a ma pfitele uz 10 let, nast€hovali se k sob& hned tyden poté,
co se poznali ,,My sme se teda seznamili, tejden na to sme se k sobé nastéhovali, oba dva,
od té doby to funguje.” Vztah maji harmonicky ,,je to stile aktivni, jak v tom sexu tak
| porozumeéni... podporuje mé v tomhletom, to co chci, tak samoziejmné da mi takovou
tu volnost. “ Maji mezi sebou vétsi v€kovi rozdil a tak nemaji Zadné spolecné ptatele ,,Ja si
nerozumi s téma jeho pratelema a on si nebude rozumét s téma mejma prdtelema, prece
jenom je tam takovej ten vékovej rozdil“, a proto volny cCas travi jen ve dvou ,,7en cas,
kterej spolu travime, tak se snaZime vynaloZit nejlip, jak umime, to znamena sportem,

I3

protoze oba radi sportujeme. *

Jesté nez zjistil, ze je homosexual vidal se s jednou divkou, ale kdyz mélo dojit na
pohlavni styk, nebyl toho schopny ,predtim sem teda byl s jednou holkou a to se mi
Nepostavil, tak uz sem samozrejmé védel, ze je néco Spatné*, poté se seznamil s Klukem
a zjistil, Ze to je to ono ,,a pak samozrejmé to zacalo tak, Ze sme spolu zacali néco délat

a bylo to hrozné fajn. “ Kdyz se pak zpétné zamyslel nad svym Zivotem, tak si uvédomil, ze
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uz od détstvi ho to tdhlo spiSe k muzim, jen nevédél co se vlastné déje, protoze v jeho
détstvi o tom nikdo moc nemluvil a on o tom moc véci nevéd€l ,.tak uz v tej dobé sem
vedel, Ze se mi libej ty chlapi, Lunetici tFeba... Protoze to neznds, Ze jo, bydlis na vesnici,
mezi heterdakama, Zena a muz a nevis o tom, Ze existuje jesté néjakd druhd strana, kde by
byli muzi s muzema.“ Jeho rodice to vzali dobfe, jen matCina prvni reakce byla zklaméani,
ze nebude mit vnoulata ,,Jd nebudu mit vinoucata? Tak Fikam, mami nebudes mit
vnoucata“, vztah s jeho otcem se poté co se mu piiznal zlepsil ,,ten mé objal a dal mi pusu

a od ty doby mame krasnej vztah. “

Piehled hlavnich témat rozhovoru s Tomasem
1. Obavy z rodicovstvi
a) Cizi déti nesnasi
b) Finan¢ni prostiedky

¢) Conato dité

2. Dité jediné v zahranici
a) Netolerantni Cesko

b) Strach ze Sikany

13.9.1 Popis tématu: Obavy z rodicovstvi

4

a) Cizi déti nesnasi

Tomas k détem obecné nemé moc dobry vztah ,,Ja fakany nendsim... cizi mé teda
hrozné rozcilujou a hrozné mé vytaci. “ Ale pokud by dité bylo jeho, miloval by ho a dal by
mu vse ,,kdybych mél svoje viastni, tak ho budu milovat a dam mu vSechno a prvni
posledni.“ Jeho bratr ma dvé déti, které ma rad a rad se o né€ i staral, kdyZ byly malé
»protoZe sou to moje déti, ze jo, moje krev a prosté patii ke mne, takze sem je hrozné rad

choval, rad sem jim zpival a tak dal. *
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b) Finanéni prostiedky

Pokud by se rozhodl, ze dité chce, dal by zpocatku velky diraz na to, aby méli
s pritelem dostatek finanénich prostifedki na jeho zajisténi ,.kdyby to moje financni
prostredky dovolovaly, tak mu snesu modry z nebe.” Zaroven je mu jedno zda si dité
adoptuje nebo ho dostane jinou cestou, bude ho povazovat za své a i tak se k nému bude
chovat ,kdybych mél na to financni prostredky, tak bych ho urcité chtel a klidné si

3

adoptuju i nejaky z Afriky, protoze je uplné jedno jaky bude mit to dite rasu.

c) Co na to dité

Ma obavu, jak se k tomu, Ze ma dva otce, postavi dit¢ az vyroste ,,ja bych se bal
toho az by to dite vyrostlo, tak bych se bal co vlastné na to on sam bude Fikat, Ze ma dva
tatinky...“ Je ale ptresvédCeny, zZe pro dité je lepsi vyrustat se dvéma otci, nez v détském
domoveé ,,myslim, zZe je to lepsi, kdyz ma to dité dva tatinky, nez kdyz nema zadny rodice...
takze si myslim, Ze i tomu ditéti, kdyz si ho vezmou z toho domova nebo odkad, tak mu daj
mnohem vic nez jiny heterosexudlni pary“. Také véii, ze i kdyz je pro dva muze slozité
dostat dité do péce, méli by se o to snazit ,,holt se to musi nejak vytrpét, ja si myslim, Ze to

vzdycky bude néjakou chvili trvat.

13.9.2 Popis tématu: Dité jediné v zahranici

a) Netolerantni Cesko

Tomas si mysli, Ze Cesi nejsou tolik tolerantni, jako se tvaii ,,nase spolecnost se
tvari, ze ma rada homosexualy, jak je hrozné toleruje... ale neni tolerantni, vitbec neni
tolerantni. “ Proto pokud by m¢l dité, chtél by se s pfitelem odstehovat do zahranici, kde si
mysli, ze lidé jsou k homosexualiim tolerantnéjsi a jsou tam na n¢ vice zvykli ,,tak bych
urcité pozadal pritele abychom se odstéhovali nekam jinam, nékam kde sou tolerantnéjsi
Jjak k homosexudlim, tak i k adopci homosexuali.“ Vidi netoleranci v Ceské republice
a proto si mysli, ze je to v jinych statech jinak, sam ale uznava, ze jinde nebyl a tak nevi
jisté zda jinde skute¢né budou tolerantné;si ,.Ze vsude sou lidi takovy a takovy... Pokud to
nezaziju na vlastni oc¢i nebo na vlastni kiizi, tak mam néjakou vidinu, kterou vidim a mam
néjakou vizi a doufam, Ze to tak bude. *
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b) Strach ze Sikany

Strach ma ptedev§im z toho, jak by ostatni déti reagovali na jeho dité, kdyz by
zjistily, ze ma dva otce ,,ty deti dokazou bejt tak zly, kdyby zjistily, Zze moje dite ma dva
tatinky... budou ho Sikanovat nebo nevim, budou se mu smat, nevim co se miuze stat.*“ Také
si mysli, Ze ty déti by doma poslouchaly od rodi¢i, ze mit dva otce je nenormalni a to by
vedlo jesté k veétsi Sikané ,,jeste kdyby to zjistili jejich rodice, coz oni zjisti samoziejme, tak
je budou jesté k tomu ockovat, aby byly na to dité zIy. " Tomas si mysli, ze je to i hodné
0 tom, jak se k celému problému postavi samy Skoly a jak by pfipadnou Sikanu feSily

3

»Potom uz to bude jenom zdlezet na tej Skole, jak se k tomu prosté postavi.

13.9.3 Shrnuti vysledkii analyzy rozhovoru s TomaSem

Jak gayové premysli o sobé jako o otcich?

Tomas obecné déti nema moc rad, rad je ma az ve chvili, kdy jsou s nim v néjakém
ptibuzenském vztahu, jeho bratr ma déti, které ma rad. Pokud by mél své vlastni, dal by
jim v8e, co by mohl. Dité tedy planuje, ale aZz v dob¢, kdy na tom s piitelem budou
dostatecné finan¢né dobfe, aby se o n€j mohli co nejlépe postarat. Zaroveil je mu jedno,
odkud bude dit¢ pochazet, zda bude jeho nebo jeho pfitele biologické nebo ho ziskaji
adopci, nebrani se ani détem, které by byly jiné rasy. Pokud by ale Tomas a jeho pfitel
0 ditéti realné premysleli, chtéli by se nejdiive presté¢hovat do jiné zemé, kde jsou podle néj

k homosexualiim mnohem tolerantné;si.
Jak gayové premysli o homoprentalité jako takové?

Tomas si mysli, Ze homosexudlové by méli mit moznost adoptovat dité, protoze
homosexualni rodina by ditéti byla schopna dat mnohem vic lasky nez détsky domov. Také ma
strach z reakci okoli a z ptipadné Sikany. Mysli si, ze déti ze Skoly by to doma fekly rodicim, ktefi
by to nebyli schopni ptijmout a vedli by své déti k tomu, aby dit¢ homosexualniho paru sikanovaly,
1 proto by si pravé pral dit¢ vychovavat v jiné zemi, kde je pfesvédcen, ze lidé jsou vice zvykli

a tolerantni k homosexualim i homosexualnim rodinam.
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13.10 Vysledky IPA rozhovoru s Pavlem

Pi‘ehled coming outu a partnerstvi

Pavlovi je 28 let, je kratce bez pritele a rozchod ho velmi zasahl, byli spolu 5 a piil
roku a stavéli dim. Jeho pfitel ho podvedl s jinym muzem, kterého znal pouze Ctyfi dny
»a to mi oznamil, Ze uz tri dny chodi s tim Romanem, kteryho zna ctyri dny a ze mu byl
ukazat jak se stavi ten dum na *** Ze se tam s nim na Vanoce chce nastehovat a chce s

nim stravit zbytek svyho Zivota. *

Jeho coming out probihal na stfedni Skole, kde mél dlouhou dobu pfitelkyni, kterou
podle jeho slov miloval ,,pordd sem si myslel, Ze prosté vic se mi libi ty holky, tak sem na ni
vyrukoval, Ze pokud nebudu s ni, tak jedinée s néjakym chlapem.* Jeho spoluzaci si ho
potad dobirali, ze je homosexudl ,,spoluzaci, tak si mé furt dobirali a furt mé nazyvali
buzerantem a buzerant sem a buzerant tam... ", na $kolnim vyleté do knihovny, mu dali do
rukou kamasutru pro gaye a on si zacal uvédomovat, ze to co v té knize vidi se mu vlastné
libi ,,Nejhorsi na tom bylo, Ze mé se ty obrdazky jaksi libili.” Kdyz od okoli potad
poslouchal takové nardzky zacal o tomto tématu stale vice premyslet a postupné si zacal
uvédomovat, ze maji asi pravdu ,,Vithec sem nevédel, ze vede toho kluka jde néjaka holka.
Tak sem si teda vikal, Ze nevim, tam asi néco bude. Poté se sezndmil se svym prvnim
pfitelem a nasté¢hoval se k nému ,,postupné sem se tam nastéhoval, ridil sem jeho auto..."
Ve skole si z né&j potad utahovali, a tak to jedoho dne nevydrzel a pted celou tiidou pfiznal,
ze je homosexual. Od té doby si z n¢j nikdo legraci nedéla a on mél pocit, ze konecné
zapadl do kolektivu ,,od ty doby, tak uz mi v Zivoté nikdo nerek buzerante... ve ctvrtaku sem

mél pocit, Ze do ty tridy patiim.

Rodi¢e jeho homosexualitu nepfijali a pokazdé, kdyz se s nimi bavil, ho
presvédcovali, Ze by se mél jit 1&Cit a najit si divku ,,tak to zacalo, najdi si holku, nebud’ na
Kluky, jdi se lécit, predélej se, tohle mi domii netahej a tak podobné.” Matka mu také
vycitala, ze nebude mit vnoucata, 1 kdyZ ma Pavel dva bratry a dokonce ani po vnoucatech
nikdy netouzila ,,najedrnou mi vpdlila nékolikrat do ksichtu, Ze ode mé nebude babicka...
Trochu se to uklidnilo az v dob¢, kdy si naSel posledniho pfitele, kterého jeho rodice méli

radi ,,*** si oblibili, meli ho radi a nevadilo jim, Ze spolu spime v jedny posteli*, ale pred
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vetejnosti to stejné matka tajila dale ,,aby nds predstavila, tak nds predstavila tim

zpiisobem, Ze Fekla tohle sou moje deéti...

Prehled hlavnich témat rozhovoru s Pavlem
1. Pocity z déti
a) Sentimentalni pocity

b) Strach z malych déti

2. Vlastni dité
a) Domluva s kamaradkou

b) Zteknuti se matefstvi

13.10.1 Popis tématu: Pocity z déti

a) Sentimentalni pocity

Pavel ma déti rad ,,mdm je rad.. jinak déti mi nevadi.* Pokud na ulici potka matku
s kocarkem, libi se mu to a pfedstavuje si, Ze by to jednoho dne mohl byt on ,,mdm taky
hrozné sentimentdlni pocity, kdyz vidim holku jak tahne kocdrek s ditétem.* Dokonce
nedavno vidél dva muze s kocarkem a predstavoval si, Zze by to byl on a jeho pfitel ,,tak
sem potkal dva kluky jak tahnou kocarek s ditétem... mé se to strasné libilo, chtél bych to

zazit, se svym pritelem. *

b) Strach z malych déti
Ma trochu strach z malych déti ,,at’ si ho prosté pochovam a ja od toho daval ruce
pryvc...“, zaroven ale tika, Ze to bylo tim, Ze to dité¢ nebylo jeho a Ze o své by se rad naucil
starat ,.to dité proste nebylo moje, nemam zkusenosti, jak ho chytat a co kdyz mi spadne...
kdyby bylo moje, tak by mi to nevadilo“. 1 pies to by byl radsi, pokud by m¢l dité, aby
alespon n¢jakou dobu bylo u své matky ,,tak bych byl radsi, kdyby bylo tfeba do tfi u ni.*
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13.10.2 Popis tématu: Vlastni dité

a) Domluva s kamaradkou

Nechce si dit€¢ adoptovat, ale je domluveny se svou kamarddkou, ze bude mit
vlastni dité s ni ,,ja bych dité neadoptoval, dité chci, ale pouze svoje...“ Kamaradka se
Vv soucasné dob& vymlouva ,,jenom ta holka se jaksi porad cukd. “ Domluvili si, ze pokud si
Pavel do 30 let nenajde muze, se kterym by zil bude mit dité¢ s ni a bude s ni i zit, nyni po
rozchodu se rozhodl, ze dit€ chce co nejdiive ,,sem na ni vyrukoval, Ze chci dite, ze jinak s
ni nebudu, a Ze to dité chci o tri roky driv.“ V rozhovoru, ale také zminil, ze by chtél jit

s ditétem na rodi¢ovskou dovolenou ,.Ja si predstavuju, Ze pudu na materskou. *

b) Zreknuti se materstvi

Pavel ma strach, ze az by matka jeho ditéte porodila, nebude chtit mu to dité sveéfit
»Se stejné pordd bojim, Ze i kdyz mi na to ta holka kejvne... zZe to dité porodi a nebude mi
ho chtit dat. “* Vé&ii, ze pokud by pak kvuli tomu doslo k soudu, da soud dité rad&ji do péce
matky ,.u nas se deéti spis davaj Zenskym pak nékde u soudu“, na tuhle situaci ma
vymyslené dvé feSeni. Za prvé podpis né&jaké smlouvy ,,uzavieme dohodu, kterou nechame,
aby se zrekla materstvi a nesebrala mi ho*“ a za druhé mit dit€¢ pravé s tou svoji
kamaradkou, u které vi v jakych podminkach by to dité vyriistalo, a ne s néjakou cizi Zenou
ez aby to byla néjaka cizi Zenskd, kdyby ji ruplo v kouli, tak vim kde bydli, ale i vim
V jakejch podminkdch by to dité vyriistalo. *

13.10.3 Shrnuti vysledku analyzy rozhovoru s Pavlem

Jak gayové premysli o sobé jako o otcich?

Pavel ma déti rad a Casto si predstavuje, ze by sam jedno mél. Kdyz vidi na ulici
par, ktery veze kocarek s ditétem, vyvolava to v ném sentimentalni pocity. Je domluven
s kamaradkou, Ze spolu dit¢ zplodi. Na jednu stranu by rad Sel na mateiskou dovolenou
a 0 dit¢ se staral, ale na druhou stranu z toho ma strach. M4 strach, Ze by to nedokézal nebo

omylem ditéti néjakym zplisobem ublizil. Jako vhodnou alternativu tedy vidi v tom, Ze by
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jeho kamaradka dité vychovavala do té doby nez by zacalo chodit a poté by se o n€j naplno
staral on. V tomto scénafi ale vidi problém v tom, Ze by si matka k ditéti ud¢lala vztah
a nechtéla by ho poté predat do vychovy jemu. Proto si také neumi piedstavit, ze by dité
mél s né¢jakou cizi zenou, protoze pokud by tento scénaf nastal, u své kamaradky by

alesponl véde¢l, v jakém prostredi dité¢ vyrtsta. O adopci ditéte nepremyslel.
Jak gayové premysli o homoprentalité jako takové?

Pavel s adopci homosexualnimi pary teoreticky souhlasi a tika, ze dit¢ se u nich
bude mit rozhodné 1épe nez v détském domove. Sam by si ale dité neadoptoval, proto

0 tomto tématu ani dale nemluvil.
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14 Individualni a spole¢na témata

V tomto kroku jsem znovu prosla témata respondentt a hledala v nich souvislosti.
| ptes to, ze kazdy z respondentti si prosel Uplné jinym zivotnim piibéhem a vétSinou spolu

neméli moc spole¢ného, jsem u nich nasla spoustu témat a nazort, ktera se opakovala.

V jejich minulosti se objevuje spousta rozdild, jejich cesta k oteviené
homosexualité byla rozdilna a i ptes to vétsina z nich sdili podobny nézor na vychovu déti

I podobné touhy po détech.

Ve spolecnych tématech jsem hledala hlavné odpovéd na mé vyzkumné otazky,

které znéji:
Jak gayové premysli o sobé jako o otcich?

Jak gayové premysli o homoprentalité jako takové?

Nasledna témata jsou ta, kterd se objevila v rizné mife u vSech respondentd.

Piehled spole¢nych témat:

Touha po ditéti
Motivace k rodi¢ovstvi

Homosexualni rodi¢

EalN S

Problém se Sikanou
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14.1 Touha po ditéti

Vétsina respondentl po ditéti néjakym zptsobem touzi. Rozdélili se na dva tabory,
kdy jeden si pteje dité zdsadné svoje vlastni, tedy biologické. Mezi tyto respondenty se fadi
Jan, Miroslav, Adam a Vojtéch. Kde Adam je jakési vyjimka, kterd po vychové ditéte
vlastné az tolik netouzi, pouze je domluven se svoji kamaradkou, ze by k poceti ditéte
nékdy v budoucnu mohlo dojit. Nerad by se vSak pasoval do role rodice, protoze se na to

neciti mit spravné povahové vlastnosti. Dit¢ by chtél mit spise jen ze zvédavosti.

Dalsim, kdo touZzi po biologickém ditéti, je Jan. Ten vzhledem ke své profesi ucitele
vychovava déti v préci kazdy den, proto si pteje mit dité vlastni, které by mohl vychovavat.
V soucasné dob¢ je mu jedno zda by ho vychovaval sam nebo s partnerem, jen doufa, Ze se

mu podafi nalézt n€koho, kdo mu touhu po ditéti pomize realizovat.

Také Pavel by si dité nikdy neadoptoval, ma domluvu s kamaradkou, ktera obsahuje
to, ze ve tiiceti letech spolu zplodi dité. Pavel neni jesté pIné rozhodnut, jak to bude
vypadat po narozeni ditéte, protoZze na jednu stranu tvrdi, Ze by radd Sel na matetskou
dovolenou, ale na druhou stranu ma strach z malych déti a nejradéji by byl, kdyby matka

dité vychovavala do doby nez by dité dokazalo samo chodit.

Roman je poslednim z respondenttl, ktefi striktné€ trvaji na vlastnim biologickém

ditéti. Chce své dite z toho diivodu, Ze ma obavu z piivodu adoptovaného ditéte.

VSichni tito respondenti kromé Jana vyjadfili obavu z toho, Ze pokud by méli
s n€jakou Zenou dité, mé&li by strach z toho, Ze jim dit€ nebude ochotna nechat v péci. Boji
se toho, Ze Zena po porodu k ditéti pfilne a bude ho chtit vychovavat sama, proto si jako
matku pro své déti chtéji vybrat Zenu, kterou znaji. Pfipadné s matkou jejich budouciho

ditéte, sepsat smlouvu, kterd ji zbavi rodicovskych prav.

Zbylym respondentim, ktefi by né€kdy v zivoté chtéli dité, je jedno zda si dité
adoptuji, bude jejich biologické nebo bude biologické jejich pfitele. Konkrétné to jsou
Tomas, Petr, Lukas a Kamil. VSichni se shodli, ze jim na puvodu ditéte nezalezi

a i k adoptovanému by se chovali jako k jejich vlastnimu.
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Na druhé strané stoji Miroslav a Vojtéch, kteti dité ve svém Zivoté odmitaji a neumi

si predstavit, ze by se mohli nékdy stat otci.

Vojtéch z toho ditvodu, ze po ditéti netouzil nikdy. Neptisuzuje to své orientaci, ale
tomu, Ze na svété jsou lidé, ktefi po ditéti touzi a ti, ktefi po détech netouzi. A on se fadi
Kk tém, pro které dité v zivoté nic neznamena. Neumi si pfedstavit, ze by dité vychovaval,
ani pro néj ve svych zivotnich planech nema misto. Pfedstavuje si budoucnost pouze se

svym partnerem a psem.

Miroslav si mysli, Ze rodinu s ditétem by mél tvofit muz a zena. Mysli si, ze dva
muzi v rodin¢ nikdy nenahradi matku a otce. I kdyz pfiznava, ze ncktefi homosexualové

jsou ¢astecné jako Zeny, nemysli si, Zze by mohli roli matky dostatecné zastat.

Osm z deseti respondentii tedy né¢jakym zplisobem ve svém zivoté vidi dité, sedm
Z nich si pfeje stat se pravoplatnym otcem, pokud se k tomu v jejich zivoté objevi vhodna

doba a situace.

14.2 Motivace K rodicovstvi
I mezi motivaci k rodi€ovstvi miZzeme najit néjaké spolecné rysy. Napiiklad Jan,

Kamil, Petr a Lukas doslova vyjadfili své pfani predat nékomu dal§imu své zkuSenosti
a hodnoty. VSichni fikaji, Ze by radi po sob& néco zanechali, aby jejich odkaz pokracoval

i po jejich smrti.

Jan po tomto touzi z toho divodu, Ze jako ucitel je zvykly nékomu tyto véci
predavat, jen by byl rad, kdyby to mohl ptedat nékomu, kdo bude pouze jeho dité. Nestaci
mu jiz predavat své védomosti détem ve Skole a byl by rad, kdyby naSel Zenu, kterd mu
umozni mit vlastni dit€. Také by si pral svij Zivot naplnit néjakou aktivitou spojenou
s vychovou, stéZoval si, ze je momentalné dost neaktivni a chybi mi nékdo, kdo by mu

pomohl vyplnit volny ¢as a Zivot néjakou aktivitou.

Kamil by rad ditéti pfedal néco ze svych zkuSenosti a rad by se o nékoho postaral,
hlavné z toho diivodu, Ze vi jak tézké je vyrtstat bez rodict. Chtél by ditéti predat néco ze

sebe a predpoklada, ze dité by to poté predalo zase nékomu dal§imu.
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Pro Petra je zanechani vlastniho odkazu velmi dilezité. Dokonce tvrdil, ze pokud
by Sel do valky, chtél by byt hrdinou, aby nakonec ziskal pomnik a nikdo na n¢j
nezapomnél. Pteje si dité proto, aby pokracovala jeho pamatka i po jeho smrti. Také by rad
m¢él dité, aby byl jeho Zivot bohatsi, mél se o koho starat a mél néco, co mu do budoucna

bude délat radost.

Lukas by také chtél ditéti predat svoje zkusenosti, chtél by nékoho vychovat a chtél
by mit v zivoté nékoho, 0 koho by se mohl starat.

14.3 Homosexualni rodi¢

Devét z deseti respondentt si mysli, ze homosexualni rodi¢e by byli rodi¢i dobrymi
a srovnatelnymi s rodi¢i heterosexualnimi. Pouze Miroslav v rodi¢ovstvi homosexuald vidi

problém. | pies to, Ze se zasadné proti dovoleni adopce homosexualim, nestavi.

Jan se domnivd, Ze pokud se homosexudlové rozhodnou mit dit€¢ jsou na to,
dostatecné psychicky i1 finan¢né ptipraveni proto, Ze ziskat pro né dité€ neni tak jednoduché

jako pro heterosexualy nebo lesby.

Martin si mysli, Ze by homosexuédlové rozhodné¢ méli mit pravo adoptovat dité,
protoZe by z nich byli stejné dobii rodi¢e jako z heterosexualniho paru. Riké, Ze je mu lito
déti, které jsou v détskych domovech, kdyz by misto toho mohly vyristat v rodiné, ktera je
bude milovat, i kdyz se bude skladat ze dvou otcti. Také je pfesvédceny, Ze homosexualové
byvaji 1épe financné zajisténi a tak by méli dostatek financnich prostfedku na to, se o dité

postarat.

Vojtéch si mysli, ze byt dobrym rodi¢em vibec nesouvisi s tim, zda je Clovek
homosexudl nebo ne, mysli si, Ze je to o lidskych vlastnostech. Dal§im divodem pro¢ by
homosexudlové mohli byt dobrymi rodic¢i, vidi v tom, Ze homosexualové se na ptichod
ditéte dostatecné pfipravi a nebudou pak mit problém s finan¢nimi prosttedky nebo
nedostatkem lasky, protoze ziskat dit¢ u nich vyzaduje mnohem vé&tsi usili. Také je

presvédceny, ze at’ jde o jakoukoli rodinu, bude vzdy lepsi nez détsky domov.
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Kamil v porovnani s détskym domovem fikd, ze jakékoli rodina je lepsi. I kdyz
bude vyrtstat v rodiné¢ homosexuald, tak se bude mit do smrti o koho opfit a bude mit
zazemi. Také véii, ze se mu v homosexualni rodin€ dostane tplné stejného citového zdzemi

jako v rodin¢ heterosexualni.

Roman si mysli, Zze homosexualni rodi¢e by mohli byt dokonce lepsimi rodi¢i nez
rodi¢e heterosexualni. Rika, Ze maji dostatek prostfedki a Gasu na to, aby se o dité dobie
postarali. Navic fikd, ze tim, Ze se homosexuédlové na ptichod ditéte ptipravuji dlouhou
dobu, premysli o tom mnohem dfive, nez se k nim dité¢ dostane, tak jsou na n¢j

pfipravenéjsi a dokédzou mu toho dat vice nez heterosexudlni rodina.

Petr je pro adopci a sdm se adopci nebrdni. Ma vSak mnoho obav z toho jak by to

ptijalo okoli.

Luka$ v homosexudlni rodiné€ nevidi jediny problém, ma pocit Ze spolecnost je tolik
tolerantni, Ze by homosexualni rodina mohla zit naprosto normalni zivot. Jako zasadni véc
vidi to, ze lidé jsou slusni, poté je podle n¢j jedno jestli ma rodina dva otce, dvé matky

nebo matku a otce.

Tomas je pro adopci homosexualy, ale ma stale obavy z toho, jak by to fungovalo

Vv nasi republice.
Pavel tik4, Ze by se dit¢ urcit€ mélo 1épe u homosexualli nez v détském domove.

V opozici k témto ndzorim stoji Miroslav, ktery si mysli, ze rodina by mé¢la mit
otce a matku, tedy Zenu a muze. Mysli si, Ze dit€ v rodin€ potfebuje muzsky a Zensky vzor
a ze tohle dva muzi nemtizou nikdy splnit. Rika, e pro divku je dulezité, ze mize jit
za otcem a pro chlapce zase za matkou a neumi si predstavit, ze dva lidé stejného pohlavi

by obé¢ tyto role dokazali zastat.

Vétsina respondentt tedy véri, Zze homosexualové by byli stejné dobrymi rodici

jako heterosexudlové. Roman si dokonce mysli, Ze by mohli byt rodici lepSimi.

Jan, Martin, Vojtéch a Roman fikaji, Ze pokud se homosexualové rozhodnou stat

se rodi€i, maji pfed tim mnohem vice Casu se na to pfipravit, vzhledem k tomu, Ze to pro
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né neznamena pouze jeden pohlavni styk, ale musi vynalozit mnohem vétsi usili, aby dité

do péce ziskali. Proto podle nich maji pfedpoklad stat se dobrymi rodi¢i.

14.4 Problém se Sikanou

Své obavy ohledné Sikany déti ze strany spoluzdkt na zékladni ¢i mateiské Skole
a jejich rodict vyjadrilo Sest z deseti respondentti. Konkrétné to byli Jan, Adam, Vojtéch,

Roman, Petr a Tomas.

Vsichni se v podstaté boji stejné véci a to toho, ze déti by se jejich ditéti smali za to,

7e ma dva tatinky.

Jan a Lukas se ale domnivaji, Ze spole¢nost je uz dnes k homosexualim dostate¢né

tolerantni, aby se takové véci nemusely stavat.

Tomas a Adam by své potencionalni dit¢ radéji vychovavali v zahrani¢i, kde je
podle nich situace mnohem lepsi. Mysli si, Ze staty ve kterych je registrované partnerstvi
zavedeno delsi dobu neZ u nas, jsou mnohem vice na homosexualy zvyklé a jejich

obyvatel¢ jsou tak tolerantné;si.

Vojtéch se domniva, Ze k eliminaci Sikany by stacilo pfipravit dit€ na moznost, Ze
Sikanovano bude. Pokud by pak bylo schopno svym spoluzakim dostatecné vysvétlit, jak

se véci maji, predpoklada, ze by k Sikané nedoslo.

Roman si mysli, ze pfipadna Sikana by pfiSla od lidi, ktefi maji sami n&jaké
problémy a poukazovanim na odli$nosti jinych lidi by pouze maskovali vlastni chyby. Boji

se tedy, ze Sikana by ani tak neptichazela od déti jako od jejich rodici.
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15 Zavér vyzkumu

Na vyzkumnou otazku: Jak gayové premysli o sobé jako o otcich?, odpovidaji
prvni dvé témata. V prvnim tématu ,,Touha po ditéti“ je rozebrano, zda homosexualové
vubec déti chtéji a jaky k nim maji vztah. Z deseti respondentti o ditéti redln€ uvazuje osm
z nich. Objevily se riizné varianty toho, jakym zpisobem by radi dit€¢ do své rodiny ziskali
1 zda by chtéli dité vychovavat sami nebo s partnerem. Konkrétné pro Ctyii respondenty
je dalezité, aby jejich dité bylo zaroven jejich biologickym potomkem. Dva respondenti
dit¢ striktné nechtéji. Jeden z toho divodu, Ze se neciti byt otcem, coz nesouvisi s jeho

orientaci a druhy proto, Ze si mysli, ze rodi¢e ma tvofit muz a Zena.

Druhé téma se tykalo motivace k rodicovstvi. Hlavni motivaci, o které mluvili Ctyti
respondenti je touha zanechat po sobé né&jaky odkaz, moci n€koho vychovavat a predat
nékomu svoje zkuSenosti. To né&jak souviselo s tim, Ze respondent touzi po biologickém
ditéti, pouze V jednom piipadé, ostatnim bylo jedno, zda jejich dit¢ bude biologické nebo

adoptivni, povazovali by ho za své, i kdyby geneticky patfilo nékomu jinému.

Na druhou otazku: Jak gayové premysli o homoprentalité jako takové?,
odpovidaji dalsi dvé témata. Prvni téma , Homosexualni rodi¢“ popisuje, jak
se respondenti divaji na homosexualni rodinu, zda v ni vidi n&jaké rozdily s rodinou, kde
jsou dva heterosexuadlové nebo ne. Devét z deseti respondentl se domniva,
ze homosexuélové by byli rovnocenni rodic¢e k rodi¢im heterosexudlnim. Mezi divody
pro¢, se fadi to, ze pokud homosexuédlové chtéji dité, musi pro to vynalozit mnohem vic
usili nez heterosexudlni par, maji tedy dostatek Casu si vSe promyslet a na rodiCovstvi se
pfipravit, toto pfimo zminili Ctyfi respondenti. DalSim ¢asto uvadénym piikladem bylo
tvrzeni, ze homosexualové mivaji vice finanénich prostfedkd nez pary heterosexualni

a dokéazou tedy dité dostatecné financné€ zabezpecit, toto zminili Ctyfi respondenti.

Sest z deseti respondentii vyjadiilo své obavy z toho, jak by homosexualni rodinu
piijala spolecnost a okoli. Maji strach z toho, Ze jejich dit¢ bude ve Skole Sikanované.
Jeden dokonce fekl, Ze pokud by m¢l mit dité, mél by ho jediné¢ v zahrani¢i. Pouze dva

respondenti se domnivaji, Ze nase spolecnost je na homosexualni rodiny pfipravena.
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15.1 Diskuze

Vzhledem k tomu, Ze vyzkum byl realizovany pomoci metody IPA, nelze jeho
vysledky povazovat za platné u vSech homosexualti, jde o nahlédnuti do subjektivniho
a celistvého svéta zahrnutych respondentti. Také je nutné pocitat s tim, Ze je zaloZzena na
vyzkumnikové interpretaci, tudiz se v ni objevuje jista davka subjektivnosti. Nabizi ale

pohled na dané téma z komplexniho pohledu zkusenosti jedince.

Problém tohoto vyzkumu vidim v tom, ¢emu se dle mého ndzoru nelze vyhnout
U zddného kvalitativniho vyzkumu, a to ovlivnénim vyzkumnikem, jiz pfi samotné
formulaci otazky i v nasledném tvofeni témat pro rozhovor, ve kterém se nutné
vyzkumnikovi predpoklady projevi. Snazila jsem se, co nejméné zasahovat do odpoveédi
respondentti, pravé z toho divodu, abych jim nepfedsouvala néjaka témata, kterd pro né
nejsou dualezita nebo abych neovlivnila jejich odpovédi. Toto neovliviiovani u dvou
respondentl zplsobilo to, ze mi ¢asto od tématu utikali, pfedevs§im respondent Pavel, ktery
byl v dobé¢ realizovani rozhovoru Cerstvé po rozchodu, mél potfebu. Poté co jsem se ho
zeptala na jeho partnersky zivot, mi do detailu vypravél pribéh jeho vztahu a predev§im
okolnosti rozchodu a témata, ktera se vztahovalo k mému vyzkumu, prokladal vypravénim

o svém byvalém pfiteli.

Dalsi slabinu vidim v docela Sirokém rozpéti ve véku respondentli. Nejmladsimu
bylo 25 let a nejstarSimu 40 let, coz se projevilo 1 v jejich odpovédich. Starsi respondenti
byli ve svych odpovédich vice jisti, méli své nazory dobie promyslené. Mladsi si Casto
protifedili a bylo na nich obcas vidét, ze o tomto tématu jesté detailné do budoucna
nepiemysleli. Také jejich odpovédi byli hypotetické, zatimco star$i respondenti veédéli

pfesné, co planuji udélat a jak.

Vyhodu vidim vtom, Ze jsem se zaméfila na relativné Gzce zaméfené téma
a vybrala co nejvice reprezentativni respondenty. Z vysledktl je patrné, Ze jsem nehledala
pouze respondenty, kteti by m¢li podobné nazory, ale kazdy z respondentii byl jedine¢ny,
jak pristupem k tématu, tak i z hlediska osobniho zivota, vzhledem k tomu, Ze jsem se
domnivala, Ze spolecenské postaveni ¢i dosazené vzdélani nemd vliv na respondentiiv

postoj k danému tématu.
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Podobny vyzkum v ramci Ceské republiky provedla Sokolova (2013) a dogla v ném
k podobnym zavérim jako ja. Jeji respondenti méli podobné obavy z pohledu spole¢nosti
na otcovstvi homosexualnich muzd, i podobné touhy. I v jejim vyzkumu dité chtél vétsina
respondentl, konkrétné 24 ze 30. Na rozdil od ni, v mém vyzkumu vSichni respondenti
0 tomto tématu realn¢ uvazovali a bylo to Casté téma jejich rozhovoru s ostatnimi gayi
I heterosexualnimi prateli, coz piikladam tomu, Ze muj vyzkum byl proveden o ¢tyii roky
pozdéji a toto téma se stale vice dostava do povédomi spole¢nosti. Dokonce jeden mnou
osloveny respondent, se odmitl Gi€astnit rozhovoru, z toho divodu, ze o tom vSichni poiad

mluvi a jeho to uz obtézuje.

Ptinosy tohoto vyzkumu vidim v tom, Ze spoustu lidi viibec nenapadne, ze by dva
muzi, homosexudlové mohli mit touhu po ditéti. V minulosti bylo toto téma naprosto
nemyslitelné a ja se domnivam, ze i spousta homosexualnich muzi se smifila s tim, ze
nikdy déti mit nebudou. Je podle mé tedy dulezité, aby se o tomto tématu zacalo vice
diskutovat, protoze i pfes to, Ze na toto téma vznikd ¢im dél vice vyzkumi 1 odbornych
¢lanku, stale se pozornost vice upira k lesbickym rodinam nebo gay rodinam vzniklych tak,
ze si jeden zmuzi do homosexudlniho vztahu ptivede dité, ze svého byvalého

heterosexualniho vztahu nez rodina zaloZena ¢isté dvéma gayi.
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16 Souhrn

Diplomova prace se zabyvala postojem homosexualil k rodicovstvi. Hlavnim cilem
této prace bylo popsat, jak homosexudlni muzi o sob& uvazuji jako o otcich a co si obecné

mysli o homosexualnich rodinach.

Teoreticka cast se zabyvala tématy, ktera se tykaji dané problematiky. Vedle
kapitoly o homosexualit¢ obsahuje i to jak teoreticky homosexualni rodiny funguje.
Zaméfuje se na to, jaké moznosti maji homosexualni muzi k tomu stat se otci. Uvadi
ptehled hlavnich argumentt, které se objevuji proti rodi¢ovstvi homosexualti. A popisuje
cestu, ktera vedla od zatykani homosexudlli v minulosti, po dne$ni stile vice tolerantni
zakony, po¢inaje moznosti vstoupit do registrovaného partnerstvi. Vedle toho je zatazena i
kapitolu o tom, ze i v minulosti lze najit tipy spolecenstvi, ve kterych homosexualové

vystupovali jako vychovévatelé déti.

Vyzkum byl realizovan prostfednictvim fenomenologické analyzy dat s deseti
respondenty, zastupci muzské homosexudlni komunity. A hledal odpovédi na vyzkumné
otazky vychéazejici zhlavniho cile prace. Vysledky byly ziskany pomoci

polostrukturovanych rozhovort a jejich nasledné analyzy.

Soucasti vyzkumné c¢asti je 1 piehled sebepiijeti a partnerského Zivota, dilezity
z hlediska formovani postoje sama k sobé€, jakoZto k potencionalnimu otci. V zavéru jsou
nalezend spolecna témata, kterd se vice ¢i méné objevila u vétSiny respondentli a na

zakladé téchto témat byly zodpovézeny vyzkumné otazky.

Vysledkem je piehled tuzeb a obav homosexuélnich muza, které pocit'uji ve vztahu

k rodi¢ovstvi.
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18 Pilohy

18.1 Priloha ¢. 1- Rozhovor s Vojtéchem

Tak mi Feknéte néco o sobé?

Takze je mi 36 let, pochdzim z naprosto bézné Ceské rodiny, dva rodice, dvé déti.

V soucasném stavu jsem kratkodobé s pritelem. Vyriistal jsem v plné roding.

Homosexualitu jsem si uvédomoval nékdy kolem 20. Sviij vnitini coming out jsem

ptijal nékdy pozd¢ji, ale otevieny coming out pfisel az v pozdnim veku.

Jak to bralo okoli a rodice?

Tak musim fict, ze naprosto normaln¢, specifikovat normalnost je asi slozité, ale
nikterak zaskoCen¢ nebo negativng, prosté to vzali norméalné. Momentalné je jedina véc
K tomuto tématu, ze ty vnoucata jako pro ty rodi¢e. Coz si myslim, Ze byl jeden
Z problém1, toho pozd¢jsiho coming outu, ne kvili mné ale spiSe kvuli prarodi¢tim, ktery
tam mé bylo jasny, zZe pro n¢ by to bylo, u nich by to bylo negativné brany. Bratr ma teda
dvé déti, takze rodice jsou uspokojeny. V tomto sméru si zase myslim, Ze ty rodi¢e maj
ty vnoucata, takZe si myslim, Ze v tomto sméru to maj zas jedinacci docela komplikovany,
Zze ty rodiCe prosté touzi po tom rozmazlovat vnoucata. V tom defakto to bylo
presmérovano, ze sem rodi¢liim vysvétlil, at’ si uzijou soucastny déti, vnoucata, ktery maji,

protoze jiny ani mit nebudou.

Pro vas samotnyho to bylo néjak tézky?

Jo a ne. Asi sem to bral svym vyvojem pfirozenym, n¢jakym stylem, ale fikam
zezaCatku jsem si to nepfiznaval, potom sem si to pfiznal, ale jakoby ta doba

od té otevienosti vici tomu okoli trvala urcitou dobu a spi§ jakoby v tomhletom sméru
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si, ze okoli to vzalo naprosto normaln¢, i rodina to vzala normalné, coz u n¢kterych mize
byt problém a nevim naucili se s tim zit. Podporu v rodi¢ich sem neztratil. Myslim, ze
skousli i spoustu mejch dalSich hovadin. A mozna jim to i my cile Zivotni o kterejch védéli
a my nazory, tak se v tom upevnili, protoze pro né¢ to byla necCekna zalezitost, neCekana
informace. Oni ode m¢ by to necekali, ale zase tima mejma nazorama nebo jakej sem mél
postoj ke svymu zivotu a podobné, tak v tu chvili se jim to jakoby jedna a jedna dala
dohromady. Takze urCité véci pochopili, zacali je brat jinak nez do ty doby. Hlavné
se jednalo spi§ o oblast bydleni a podobny zalezitosti. Kdy mé touha bydlet v chalupé
a podobng, ze my to staci. Oni uvazovali, ze jo velka rodina, velkej byt, to ze si chci koupit
chatu, nechapali. A v tom svétle pochopili pro¢, ze barak pro jednoho pro dva vypada jinak

nez pro rodinu.

Jak travite volny ¢as?

Ja ho travim se svym psem. Neni nas s pfitelem je to mij pes, kteryho nedam,
je sice na zabiti, ale je to muj pes. Pofidil jsem si chlaupu, toho psa, kteryho jsem vzdycky
chtél. Protoze do bytu sem nikdy nechtél. Svij volnej ¢as travim tim, Ze si opeCovavam
svoji chalupu, svoji zahradu. Vyrazim né¢kam se psem. Samoziejmé potom, ve chvili kdyz
jsem s nékym ve vztahu, tak i s pfitelem. A kdyz mu hejbne pak v kouli, tak se tieba
odstehuju 1 s tim psem za tim ptitelem, potom se rozejdem, vratim se zpatky. Takze ¢lovek
ten zivot prizpisobuje tomu, Ze dlouhodobé Zil sam, volnej ¢as si uzptisoboval podle sebe,
takZe 1 v soucastnej dobé¢ to tak trvd, ale ¢lovek se snazi samoziejmé i travit svilj Cas
s pritelem, ale bere to tak, Ze mam to tak, Ze tfeba dlouhodobé¢ si zivot Zije podle svého,

tak to pak zivot ve dvou je prosté néco jinyho .

Jaky mate vztah k détem?

Mty vztah k détem nikdy nebyl extrémné pozitivni, nebyl ani negativni, spi$
neutralni. A takze tato otazka mé nikdy ani moc netrapila, jestli budu nebo nebudu mit déti.

Spis vic by mé trapilo asi, kdybych mél déti. Tak celkové ten postoj je takovej co s nima



délat, jak ty déti zabavit a podobné€, pro mé toto je vize nepiedstavitelnd. Neni problém
jakoby travit s détma pil hodiny, hodinu. Prosté ze bratr ma déti, ale ze bych si vzal déti
na dva na tfi dny je pro me¢ nepiedstavitelna zalezitost. Takze v tomto sméru je tahle oblast
mejch vlastnich déti pfipadné adoptovanejch ¢i jakejchkoli jinejch déti, ktery ja bych mél
V péci a mél bych se o n¢ starat, je takova, ze nikdy. Ani si to nedokézu piedstavit proste,
ze bych se mél starat o dit¢. Mam honicku postarat se sdm o sebe, natoz o ty déti. Je to,
myslim si, ze je to v téch lidech co ty déti chtéji, pokud lidi ¢ekaj dit€, tak maj takovou
tu piedpiipravu, pfipravit se na to dit€¢ co budou mit a i v tom uréitym véku se tieba
¢aste¢n¢ probudi, ten pud. Nemyslim si, Ze je rodil mezi tim kdyz nechce dité¢ heterak nebo
gay, pokud je ten ¢loveék jakoby se necejti bejt tim pravym rodi¢em, necejti se byt tim
otcem, tak v tom rozhodn¢ rozdil neni. Je prosté Clovek co déti ma rad, chce mit déti, tieba
dvacet déti, tak je to v tom ¢lovéku, neni to v tom jakou ma orientaci sexualni, ale je to

Vv téch lidech. Je jedno Ze je to gay nebo heterak ale musi to mit v sob¢.

Co si myslite o tom, Ze by vychovavali dva muzi dité?

Tak mé to pfijde naprosto normalni, nékdo chce déti a ma je. Tak myslim, Ze ten
Clovek co ty déti chee, tak jim da cokoli na svété. Takze pokud ten Elovek, nebo ty dva
ty déti chtdj, tak tomu ditéti daj daleko vic neZ jakejkoli vychovnej tstav v Ceské
republice, daj mu 1 vic nez rodice, ktery déti nechtéli nebo prosté, ktery dit€¢ maj, protoze v
sedmnacti letech jim ujely nohy. A prosté ty lidi to chtéj, ty lidi se tém détem chtéji
mu daji daleko vic nez lidi, ktery z jakyhokoli divodu ty déti nechtéj a maj. Neni to
0 orienaci, je to o tom vztahu k t€ém détem. A je jedno, jestli to dit€¢ bude pocato nahradni
matkou nebo z détského domova, prosté jakymkoli stylem, tak tomu ditéti dokdzou dat
to co kdokoli jiny. Je spousta lidi co adoptovali dité z détského domova a dali mu mnohem
vic nez jejich ptivodni rodice. To mluvim o parech, co dit€¢ nemzou mit. To samy, kdyz
jde o homosexualni pary, at’ jsou to chlapi nebo Zensky, protoze ty lidi jim daj to, co jim
nikdo jinej dat nemiiZe. Ale sou lidi, co prosté to dit¢ nechtéj, protoze by jim to nedokazali

dat.



Myslite, Ze Zeny to maji néjak jinak?

Myslim si, Ze lesbické pary to maji trosku snazsi. Kdyz to feknu, gayové si to dité
nemtizou pofidit, ta lesba si to dit¢ mize poftidit, protoze kdyz piekond sama sebe, vytipuje
si toho chlapa a prosté do toho s nim vlitne, tak pak uz ho muze kdykoli jakkoli zapfit
a prost¢ to dité si necha. Takze, kdyz uz ho opravdu chce, tak ma vetsi Sanci si ho prosté
sehnat. Samoziejm¢ bud’ umélym oplodnénim nebo s né&jakym chlapem. Myslim si,
ze lehce miizou jit tou cestou sebezapieni a najdou si toho chlapa. Bud’ do toho miize
vlitnout bezhlavé, nebo si vytipuje kamarada nebo zndmyho se kterym se na tom domluvi,
ale je to jednodussi. Ten chlap si to dit¢ musi, teda taky si midZze najit tu zenskou
a sebezaptfit se, ale nema tu jistotu, Ze to dit¢ bude mit. ProtoZe ta zenska toho chlapa mtze
zapiit uz v porodnici anebo potom standardni fizeni o péci o dité a tam ho vyhraje. Takze
ta cesta tady u toho je dvoji metr a prosté¢ je to jiny. Maji ty moznosti jinde, chlap
schlapem si prosté¢ dit¢ neud¢la, Zenska se zenskou taky ne, ale zensky sta¢i chlap

na hodinu, no ani ne na hodinu, staci pét minut.

A co, jak si myslite, Ze by to vypadalo, kdyby se to povolilo?

Vliv na to mé taky to okoli jakym stylem na to pohliZi, coz je sice pravda, ale
nejvetsi vliv na to ma jakym stylem vlastné to dité¢ vychovava ta rodina, ta rodina miiZze
fungovat naprosto normalnim, béZznym Zivotem akordt ma dva tatinky nebo ma dvé
maminky. Césteéné si myslim, Ze se to miiZe brat, pokud by to bylo uzaviené spoletenstvi
dvou Zen nebo dvou muZzi, tak jakoby tém détem chybi ten chlap nebo ta Zenska, ale
to uvazujeme, ze by se zavfeli na pusty ostrov, pfece jen maj znamy, maj piatele, takze furt
tam je ten vzor. Nebo tfeba holka co pfichazi do puberty a nastavaj jeji dny, tak asi
to nebude tpln¢ fungovat s chlapem, ale myslim si, ze stejné vZzdycky se da najit néjaka
kamaradka, se kterou se o tom miZe bavit. Ale stejné to neni nic, co by n&jak mohlo bejt
prekazkou. Je to o tom okoli, jak se k tomu to okoli stavi, pokud oni budou, nechci tikat
normalni, protoze ta normalnost je holej nesmysl, ale jestli mu rodi¢e budou tvrdit, Ze
to jak vyrGsta je naprosto normalni, tak jakoby je to Spatn€. Prost€¢ musi mu fict, ze vyrista

ze dvouma chlapama, protoZze se maj radi, chtéli mit déti, tak prosté si jeho poftidili.
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Ano bézné, kdyz déti prichazi na svét, nenosi je ¢api, ale je potieba chlap a zenska. Jde o
to, ze to dité¢ s tim musi byt sezndmeno. Je to hodné¢ podobny tomu, ze kdyz bude dité
v adoptivni rodiné, a v Sestnacti letech se dozvi, ze je adoptovany. Pro to dité, je to myslim
si daleko vétsi Sok, nez kdyz vi plynule, Ze zjisti, Ze je adoptovany. Nepatii svym rodicim,
tak je to, mize to v ném v ty puberté probudit jisty negativni emoce, ale daleko snaz se
s tim smifi, nez kdyz vyrista ve své adoptivni rodin¢ a v Sestndcti letech se to dozvi. Tak je
schopnej ty rodice odstfihnout upln€. Pokud to dité teda vi a bere tu situaci, tak jak je tak
ho ty spoluzici nemlzou zaskoCit a zase je to o tom, jsem informovan, mam
protiargument, pokud nejsem informovan, v tu chvili jsem hodné zaskoCen a nemam
protiargument. Nema ¢as se s tim vyrovnat, nema ¢as se s tim poprat. Nemuze to Cekat,
pokud ho ty rodice pfipravi na to, Ze se s timhle nazorem muze setkat, tak ho pfipravujou
na to, Ze ma odpovédi a uz ho to tolik nezaskoci, ale je to o tej informovanosti. Ono jestli
vyrustat v décdku sdm nebo mit ty gay rodice, ktery m¢ maj radi je to uplné o néfem
jinym. Stejn¢ v osmnacti vypadnu z bytu a mam se o koho opfit, z toho décdku nemam
nikoho. I pro to dit€ je to daleko lepsi, je to daleko lepsi start, na rozdil od toho, kdyz jde

Z décaku.

Jak si predstavujete svoji budoucnost?

Riazoveé. Budoucnost se kazdym rokem méni, zivot se otaci, vyviji. Nase predstavy
jsou stejné uplné jinde postaveny. A vim, ze ¢lovek je schopnej za rok za dva udélat néco
co by ted neud¢lal. Je to budoucnost a kdo vi. Z mého pohledu je dobry mit doma nékoho.
Svy déti nevidim, tfeba u mé to jednou budou déti myho bratra, protoZze ten postoj k t€m
détem je takovej vlaznej. A ticba ¢asem mi hrabne. Ale mam synovce, mam netef, ktery
taky jednou pravdépodobné budou mit déti a ty si ja tfeba pak budu chtit uzivat, jako
hodnej strejéek, protoZe z nich jednou budou univerzalni dédicové. Rikam ja ty svy déti
opravdu nechci, nemam ten potencidl na tu vychovu téch déti, predstava Ze bych se mél
365 dni v roce starat o dité je prosté Silend, ale furt vim, Ze jsou tu dalsi ¢lovickoveé,
co do ty my rodiny patfi a ted’ se jim ani nijak extrémné nevénuju, takze tfeba az ty jejich
déti budou to, co mé vezme, ale v soucastny chvili to vidim jinak. Ale Zivot se stejné miize

vyvinout zdhadnym stylem a cesty zivota jsou nevyzpytatelné.
\



18.2 Priloha ¢&. 2- Rozhovor s Tomasem

Tak mi Fekni néco o sobé, jak si poznal pritele a jak to prosté bylo pied tim.

Ja se svym pritelem ziju uz deset let, seznamili sme se jednoho krasnyho dne
a od ty doby vlastné spolu zijeme. Ohledné naseho spolecného vztahu, tak samoziejmé tam
vznikaji takovy ty hadky a dohady jako vSude jinde, myslim si, Ze kdyby to nebylo tak by
bylo néco evidentné Spatn¢. Travime spolu volného ¢asu malo, protoZze oba pracujeme.
TakZe tim padem nemame na sebe moc Casu. Ten cas, kterej spolu trdvime, tak se
ho snazime vynalozit, jak nejlip umime, to znamena sportem, protoZe oba radi sportujeme.
Takze jezdime na kole, bruslime a béhame a v zimn¢ jezdime na bézky a tak. Co se tyka
spole¢nych dovolenych tak ty taky samoziejmé mivame, je jich teda malo, ale sou. Kazda

chvilka, kterou mame vlastné spole¢nou tak si ji uzivame.

A porad je to dobry?

My sme se teda seznamili, tejden na to sme se k sobé nastéhovali, oba dva, od té
doby to funguje. I po téch deseti letech, letos teda 11 je to stale aktivni, jak v tom sexu tak
| porozuméni, on mi teda hrozné pomaha se skolou, podporuje mé¢ v tohletom, to co chci
tak samoziejmé& d4 mi jakoby takovou tu volnost. My uz od zac¢atku méli hranice dany, Ze
on si chodi se svyma ptatelema a ja si chodi se svyma ptatelema. Hlavné chci fict, Ze pro¢
ja se nestykam s jeho ptatelema a pro¢ ne on s myma, tak to je z jednoduchyho ditvodu,
Ze jo. J& si nerozumim s téma jeho pratelema a on si nebude rozumét s téma myma
pratelema, pfece jenom je tam takovej ten vékovej rozdil, ze jo, takze oni vlastné¢ maji

uplné jinou hranici debaty nez mam tfeba ja, maj i1 jinou mentalitu.

Netvrdim, Ze neposloucham zpravy a n¢jaky valky a tohleto, ale nezajima mé¢ to,
ze jo. On tfeba kdyZ se diva na zpravy, tak ja mu fikam, pro¢ se na to divas, akorat se tim
akorat zkazi§ mozek, protoze musi$ mit svilj vlastni tsudek k tomu, jakoby k tej néjake;j
situaci, kterou jakoby nastane a ne ta co ti kdo fekne. Noviny anebo tieba reportaze, ty sou

n¢jak nahrany a co si budeme povidat, tak samoziejme ty Casopisy jako je blesk
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a hospodarsky noviny a pravo a tohleto, tak to je, jak to mam fict, podporuje to jakoby
vlada, vis, Ze to nastavuje vlada co se bude psat a co ne. Tak to prosté je, takze proc ja bych

to m¢l Cist nebo pro¢ bych se na to m¢l divat, takze.

Jak si priSel na to, Ze si vlastné homosexual a co lidi na to?

Muj coming out byl hrozné zvlastni ponévadz, ja sem si pred x lety psal s n€jakym
klukem, pfedtim sem teda byl s jednou holkou a to se mi nepostavil, tak to uz sem
samoziejmé veédél, ze je néco Spatné, ne teda Spatné ale ze holky ne, no jmenoval se ***
a méli sme se spolu sejit, takze sme se spolu né&jak sesli a vzniklo to tak, ze jsme nafotili
par néjakejch fotek, ktery byly. Polonahy, nahy...nahy. (smich) A pak samoziejmé to
zacalo tak, Ze sme spolu zacali néco délat a bylo to hrozné fajn, takZe to byla moje prvni

vlastné zkuSenost tady v Plzni.

A nésledujici ten den, tak sem pftijel dom, Sel sem za médmou a fikam ji, no mami,
ja4 sem asi na kluky, ted mama jako tak zbystfila a jeji otazka byla. J4 nebudu mit
vnoucata? Tak fikam, mami nebude$ mit vnoucata, takze vyborny, moje mama to vzala
vyborn¢. Mtyj, ohledné myho taty, tak v tej dob¢, kdy sem si neptiznal, Ze sem na kluky, tak
nas vztah nebyl takovej optimalni, bavili sme se tohleto to jo, ale nebylo to, tak jako ono.
KdyZ sem se pfiznal tatovi, Ze sem gay, ten m¢ objal a dal mi pusu a od ty doby mame
krasnej vztah. Takze mij coming out byl uplné vybornej. J& mam hrozné dobry rodice,

to je prosté€ o lidech.

A zbytek rodiny?

Ohledné moji babi a dédy, tak hele moje rodina jak z tatovo tak i z mamy strany
to vzali uplné naprosto v pohodé¢, nakonec se zjistilo, Ze z moji strany, jakoby z mamy
je tam taky né&jakej buzik. Z tatovo strany taky dalsi néjakej buzik, tak to by nebylo, abych
ja taky nebyl buzerant. Ohledn¢ teda pratel tak ty to véd¢li, defakto to védéli diiv nez ja,
ze jo to pozna$ podle chovani a tak a ja sem to nebral jakoby tak né&jak jako Spatné. Prosté

to tak je, bavil sem se vic s holkama, hral sem si s barbinkama, auta? Dé&las si prdel tys
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mi koupil auto? Auti¢ko? Co s nim budu dé¢lat? (smich) Takze sem bral moji ségie, tak sem

ji bral panenky, hrali sme si, Ze jo, malovali sme si obliceje, ksychty rténkama a tak.

Co ty sam, mél si s tim néjakej problém?

Ja se s tim srovnal sdm hrozné rychle. V utlém détstvi tak urcité¢ si pamatujes
skupinu Backstreet boys a ty skupiny co byly, tak uz v tej dobé sem védél, ze se mi lib¢j
i ty chlapi, Lunetici tfeba. Ale furt sem si myslel, Ze to je normalni, Ze kdyz se$ v né¢jakym
uréitym véku, tak to nevnimas, Ze se$ jako z jinyho bfehu. ProtoZe to neznds, Ze jo, bydlis
na vesnici, mezi heterdkama, zena a muz, a nevi§ o tom, ze existUje jeste¢ néjaka dalsi

strana, kde by byli muzi s muzema.

Takze to byl mtij coming out, ja musim zaklepat, mij byl hrozné otevienej a hrozné

m¢ dobfe piijali, takze nemtzu mluvit néjak negativné, protoze to ani nejde.

Jakej mas vztah k détem?

Ja fakany nesnaSim, ale pfesné¢ kdybych mél svoje vlastni, tak ho budu milovat
adam mu vSechno a prvni posledni, nicméné¢ samoziejm¢ kdyz muij bratr ze svoji
pritelkyni maji syna a dceru, takZe u m¢ je to vlastné netef a synovec, tak sem je mél
hrozné€ moc rad, protoZe sou to moje déti, Ze jo, je to moje krev a prosté patii ke mné, takze
sem je rad hrozné choval, rdd sem jim zpival a tak dal. To jo, to mé hrozn€ moc t&si, ale

cizi m¢ teda hrozné roz¢ilujou a hrozné mé vytaci.

Nicméné kdybych ja mél mit svoje vlastni dité, kdyby to moje finan¢ni prostiedky
dovolovaly, tak mu snesu modry z nebe. Kdybych mél na to finanéni prostiedky tak bych
ho urcité chtél a klidné si adoptuju i né€jaky dit€ z Afriky, protoze je mi Upln¢ jedno jakou

bude mit to dité rasu.

Chci jako fict hlavné, coz si myslim ze je hrozné dulezity, Ze nase spolecnost
se tvari, Ze ma rada homosexudly, jak je hrozné€ toleruje, tedkon samozieymé& myslim

Ceskou republiku, ale neni tolerantni, viibec neni tolerantni a ty déti dokazou bejt, tak zIy
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kdyby zjistily, ze moje dit¢ ma dva tatinky a jest¢ kdyby to zjistili jejich rodice, coz oni
zjisti, Zze jo samoziejmé, tak je budou jest¢ k tomu ocCkovat, aby byly na to dité zly.
Coz budou. Takze to ja si pravé myslim, ja si myslim, ze ty déti by byly hrozn¢ moc zly
a kdybych mél mit dité, tak bych uréité pozadal svyho piitele abychom se odstéhovali
né¢kam jinam, nékam kde sou vic tolerantnéjsi jak k homosexalim, tak i k adopci
homosexudlt. Sice vim, ze vSude je néco, ze vSude sou ty lidi takovy a takovy, ale ja furt

mam takovou néjakou vidinu. Pokud to nezaziju na vlastni o¢i nebo na vlastni ktzi, tak

mam néjakou vidinu, kterou vidim a mam né¢jakou vizi a doufam, ze to tak bude.

Takze to bych ur€ité€ udélal, no a jinak nevim, ja si myslim, Ze je to lep$i kdyz ma
to dité dva tatinky nez kdyZ nema zadny rodice, nebo kdyz ma rodice a jeden je alkoholik
a druhej tieba bere drogy. Ze sou tieba alkoholici. Chei tim jako kazdopadné fict, co si
budeme povidat, vétSina homosexudli tak maji vybornou pracovni pozici, ale vétSina
homosexualti hodné ¢te, hodné se vzdélavaj, ze jo samoziejm¢, hodné radi cestujou
a vétS§ina homosexudli ma dostatek finan¢nich prostfedkii, protoze nemaj déti, takze
nevydavaj takovej vydej jako normalni heterosexualove. Takze si myslim, Ze i tomu ditéti,
kdyZz si ho vezmou z toho domova nebo odkad tak mu daj mnohem vic, nez jiny
heterosexualni pary, ktery maj oba dva praci, ale nemaj se tak néjak dobfe. Je to muj pocit.

Je lepsi kdyz ma dva tatinky nez kdyby byl v détskym domové.

A co si mysli§ o adopci obecné?

Samoziejmné si o tom myslim, Ze by déti mit méli, mohli je adoptovat, pro¢ by ne,
holt se to musi néjak vytrpéet, ja si myslim Ze to vzdycky bude néjakou chvili trvat, dam
ptiklad, budu zit tady v Plzni, dam sem dit¢, najednou zjisti Ze ma dva tatinky, budou
ho Sikanovat nebo nevim budou se mu smat, nevim co se tam muze stat, protoze ty dnesni
déti sou ¢im dal zlejsi a zlejsi. Ale sem pro, aby homosexualové normalné mohli. Potom
uz to bude jenom zaleZet na tej Skole jak se k tomu prosté postavi. TakZe si myslim ano
mélo by to bejt a bylo by to 1 spravny. Je tada zase s ¢im moc nesouhlasim, tak to je hlavné

S tim, ze nevim jak to mam fict, Z&€ ja bych se bal toho az by to dité vyrostlo, tak bych se



bal toho co vlastné na to on sam bude fikat, Ze ma dva tatinky a nema maminku, taky to je

takova otadzka potom.

18.3 Priloha ¢&. 3- Rozhovor s Pavlem

Tak mi Fekni néco o sobé a o svejch vzahach a tak.

Ja jsem mésic a pal bez pfitele. S tim sem se paradoxné seznamil pies iboys,
hromada lidi fik4, Ze tam teda vztah nenajde, ale ja tam teda nasel vSechny vztahy, co sem
mel, kromé teda prvniho. Prvni vztah zacal tim, Ze sem ho balil, kdyZ sem si nabiral
rohliky v penny marketu. (smich) A ja sem se trefil a ono to vySlo. Ale samoziejmé
CO je znamy, tak u buzerant ty vztahy moc dlouho nevydrzej a ja sem byl rad, ze s ***
sem byl 5 a pil roku, muj nejdel$i vztah, jeho prvni vztah, takze z toho diivodu sem
ze zacatku do toho vztahu Sel s tim, s tim pocitem, Ze sem stejn¢ jenom odrazovej mistek
a ze to nikam jakoby nepotdhne. Takze ode mé& furt poslouchal za mésic uz se neuvidime,
za mésic mu fikam tak za tfi mésice se neuvidime, ub&hly tfi mésice tak mu fikam no dalsi
hrani¢i je pul roku no a takhle to trvalo a asi ve dvou letech pak uz sem piestal
ho prvokovat, protoze sem si fikal, tak ted’ uz to bude v pohodé. A no a potom, kdyz jako
co se tyce citu, tak miloval mé& to ¢lovék poznd, nemusi to fikat, j4 mu to fek asi dvakrat
za tu dobu. Dvakrat nebo tiikrat a jakoby co se tyce toho spolecnyho ¢asu, tak my sme byli
spolubydlici na koleji, takze jakoby sme hned spolu bydleli a pak vlastné po skole sme
se nast€hovali do bytu a byli sme neustale spolu, coZ mé& teda sralo. Jo bejt neustale spolu,
a kdyZ jesté¢ potom mi fekne, Ze si najde brigddu a i pfes to, ze nesnasi pokladny tak
protoze ja d€lal na pokladnéch, tak Sel do stejnyho obchodu na pokladny na brigadu. A pak
za mnou $é¢fova ptribéhne, a Ze chce aby mu psala stejny smény jako ja, tak to sem jako fek,
Ze nepfipadd v tivahu, Ze chci protichtidny a to bylo asi jako po dvou letech, kdy konecné
sem si uzil néjakych Sest hodin bez néj. A potom, kdyz pochopil, Ze neni vhodny abychom
byli jakoby neustale furt spolu, Ze by jako i m¢ m¢l povolit ty kamarady, protoze ja jsem
tteba Sel na pivo a on prosté¢ Sel se mnou a za deset minut uz prost¢ do me¢ kopal
pod stolem, Ze se nudi a chce jit domt, ja mu fikam no tak si vypadni ja t&¢ sem netah.
A jakoby potom rok a pll nebo dva roky tomu trvalo nez prosté pochopil, Ze neni dobry,
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abychom byli neustale spolu a vlastn¢ zacal chodit jakoby sdm n¢kam a tak. No a po téch
5a pul letech sem si fikal, ze uz je to naporad a stavime byt na ***, teda ted’ uz ho stavi se
svym novym. (smich) A méli sme se tam na Vanoce stéhovat, on chtél 2KK ja jsem
ho ptinutil 3KK, protoze sme chteli dit€. A no a skoncilo to ze dne na den. Odjel
na Slovensko, 1.5. mé tahal pod tfesen jak mé miluje, 5.5. tak odje na Slovensko
s kamaradem, kteryho vidél dvakrat pfed tim a ja sem s nima mél pivodné jet, ale nejel,
protoze sem S$el na kasting ***, Tak sem jim teda fekl, at’ jedou spolu na to ***, jo ***
odmital s tim, Ze ndm nebude nicit vztah a ja mu fikam, prosimté jak bys nam mohl nicit
vztah tim, Ze s tebou pojede na *** *** gtejn¢ bude tady o vikendu sam, ja budu v Praze,
tak noraln¢ at’ jede, sme spolu uz skoro Sest let, plné mu divétuju a nemam prosté zadnej
problém s tim, aby s tebou jel. No a vratil se zpatky Gpln¢ chladnej 8. vecer, 9. dopoledne
m¢ tahal na testy HIV, Ze esté nikdy nebyl a ja chodim furt preventivné, Ze by jako si mohl
zajit taky, no a v 10 vecCer sem zjistil pro¢ sem tam vlastné byl a to mi ozndmil, ze uz tii
dny chodi s tim *** kteryho znd 4 dny a, Ze mu byl ukdzat jak se stavi ten dim na ***,
Ze se tam s nim na Vanoce chce nasté¢hovat a chce s nim stravit zbytek svyho Zivota, takze
to je muy vztah. Jesté co se tyce dovoleny, tak sme méli vSechny spole¢ny, on mél ve firmeé
dany mésice, kdy jako musi a takze ja jsem si to planoval podle néj a méli sme jakoby

vSechny dovoleny spolecné.

Nejhorsi na tom je, Ze on je tohovej antisocial nebo asocidl, mozna oboji. (smich)
Ze on nemél, on mél jenom jednu kamaradku ktera vzhledem k tomu, jakym zptisobem
k sob¢ ptistupovali, tak sem i to nazyval jako spoluzacka nez kamaradka. A on mi trvdil, ze
je to kamaradka, tak sem mu to jako nevyvracel, ale Upln€ vSichni ty kamaradi, ktery von
ma a se kteryma se seznamil, tak se seznamil jenom diky mé, protoze jako ja sem
spolecCenskej, seznamit se pro mé& prsté neni vibec zadnej problém, von ale absolutné
se s nikym neseznami a nejhorsi je, Ze zpo€atku néjaky ty tii Ctyfi roky, tak pokazdy kdyz
sem mu nékoho predstavil, tak von neumél ani odpovédét na pozdrav nebo jen ze slusnosti
odpovédel, ale nasadil prosté zlej pohled jako by t€ chtél probodnout a nekomunikoval
s tebou a az tfeba pii druhy schlizce uz s tebou jako trochu zacal mluvit a pfi tieti schiizce
najednou uz to byl kamarad jo, tenhle pfistup ja nepochopim, nevim ¢eho se boji, clovek

té miize podrazit tak jako tak a je to Uplné jedno kdy, tak prost€ s nim rovnou navazu
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kominikaci, ze jo a tim rychleji aspon piijdes na to jestli sviné je nebo neni Ze jo. Jo mé to

tteba u *** trvalo 5a pil roku. (smich)

Jak si na to vlastné prisel, Ze si homosexual?

Samoziejmée ja v&édel prvni, ze jsem gay a vSichni ostatni z toho byli v Soku. J& sem
m¢l samy holky na zéakladce i na tom, na stfedni Skole sem prvni tfi roky jesté miloval
holku, spoluzacku a samoziejmé spoluzaci tak si mé dobirali a furt mé nazyvali
buzerantem a buzerant sem a buzerant tam a brali to jako nevim srandu, urdzku nevim.
Jednou asi ve tfet'dku to sme méli vylet do méstsky knihovny, kde nas vzali i do zakazané
Casti se sexudlni tématikou no a voni tam ty pitomci vytahli né¢jakou gay kamasurtru.
Zacali v tom listovat a méli z toho obrovskou srandu, Ze jo. A co neudélali mé, tak mi ten
fikali, tak jako na m¢ zavolali a hele *** tohle je spi§ pro tebe no a mrdli mi tu knizku
do rukou no a samoziejmé kdyz sem to vidél, tak upIné¢ znechucené sem tu knizku zaviel
amrsknul sem jim to zpatky, nékoho sem trefil po hlavé. Rikam jim déte vy do prdele
s tadystim a pfitom sem je oznacil za buzeranta a odesSel pryc. Nejhorsi na tom bylo, ze mé
se ty obrazky jaksi libili. (smich). To byla asi jako prvni, n&jaky co to. No a potom vlastné
od ty doby mi to furt predhazovali a ja najednou sem to mél furt pfed ofima, tak sem
si fikal jako co jo ne a postupem Casu, tak sem se jaksi piestal otacet za holkama a zacal
sem se otacet za klukama. A pak jako bylo no ve, n¢kdy asi ke konci tfet’dku kdyz sem Sel
se spoluzakem z autobusu do Skoly a on najednou mi tik4, to byla $t'abajzna co? A ja mu
fikam kdo? Vibec sem nevédél, Ze vedle toho kluka §la n&jaka holka. (smich) Tak sem si
teda fikal, Ze nevim, tam asi néco bude. J& sem zjiStoval jestli jo nebo ne. TakZze sem si
poustel porno no a u heterackyho porna, tak se mi samoziejmé postavil, jenom sem si fikal
sakra je to z ty holky nebo z toho chlapa? No a tak sem si pustil lesbicky porno, u toho sem
se malem pozvracel a jakmile sem si pustil gaysky porno, tak staily prvni dvé vtefiny.
TakZe to bylo rozhodnuto. A jesté pfed tim zrovna pred tim nez sem to zjiStoval, tak sem
byl v cukrarné s tou holkou, kterou sem tfi roky miloval, na tom gymplu, a ona na mé
ze budeme jenom pratele a jinak nic vic. No a ja na ni vyrukoval s tim, ze uz sem jako
védel, Ze mozna néco to, ale pofadd sem si myslel, Ze prosté se mi vic libi ty holky tak sem

na ni vyrukoval, ze pokud nebudu s ni, tak jedin¢ s néjakym chlapem, Ze jinou holku
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nechci. A ona mi na to odpovédéla, tak to aby si zacal hledat. No a potom ve ctvrtaku,
0 prazdnindch sem mé¢l brigddu v penny a tam chodil jeden postarSi pan a kterej
samoziejm¢ nevim, ja sem to na ném poznal a ja sem se ho pokousel jako néjak balit
angjak se to jako seslo, ze mé pak vyzved, Ze jo a postupem cCasu vlastné o prazdinach
v zafi. No a v zafi sem se k nému na jednu noc, na dvé noci na tii noci postupné sem se
tam nastchoval, fidil sem jeho auto, k rodi¢im sem jezdil autem, takze sem zaparkoval
pied bardkem a no a vlastn¢€ do Skoly sem chodil pésky, protoze sem bydlel vlastné¢ v tom

meste, kde sem studoval.

Tak byla jako sranda, co se tyce tadytoho piiznani vefejnosti, tak ptiznani ve Skole
probihalo tim stylem, Ze sem si zase Cetl, protoze ja sem si furt vSechny hodiny ¢etl, nikdy
sem nedaval z ni¢eho pozor (smich). No a nékdo zase na mé hodil néjakou narazku
S buzerantem, no a ja sem néjak zaviel tu knizku a zafval sem na celou tfidu: No tak sem
buzerant a co jako, ma s tim nékdo problém? A najednou vSichni ticho a najednou vSichni
zvaznéli ne a zacali pokladat otazky jako vazné€ a ned¢€las si z nas srandu. A nikdo tomu
vibec nechtél uvetit. Tak fikam fakt sem teplej a mam pfitele. No a vSichni uplné v Soku
aja jo chodim s piitelem a prosté s nim ziju a ze jes$té bydlim vedle toho jednoho, co si ze
m¢ délal srandu. Nikdo absolutné tomu nechtél uvéfit. No a od ty doby, tak uz mi v zivoté
nikdo nefek buzerante, a zatim co sem pred tim byl takovej outsider , vyvrhel z ty tfidy, tak
ve ¢tvrtdku sem mél pocit, Zze do ty tfidy patiim. A zatim co prosté piedchozi tfi roky
na télocviku, tak si mé prosté dobirali, tak ten Ctvrtej rocnik, tak prvni tfi roky sem ten
télocvik nesndsel a no a ve ¢tvrtdku sem se na ten télocvik stras$né tésil. Za prvi uvidim
ty chlapy, za druhy uz si ze mé nedélali prdel, Ze jo a bylo jim Uplné fuk, ze se pfede mnou
slikali. No takze ve Ctvrtaku sem jakoby zaCal konecn€ normalné zit, zacal sem zapadat
do ty spoleCnosti, az sem si fikal, ze kdybych to védél, tak sem se pieorientoval uz

V prvéaku. (smich)

A co na to rodina a okoli a tak?

Co se tyce rodict, tak tam to bylo naprosto na pohodu, to asi jako mésic dva ze mé

tahali, kde to bydlis a kde to spis$ a komu patii to auto kterym si pfijel, to asi nebude tvoje
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ne a moje odpovédi, v ***, no nékomu patii, nékde bydlim. A asi po mésici, dvéma tak to
zase vyzvidali, coz m¢ ptekvapilo a myslel sem si, Ze bude velkej problém u tity a ze
mama bude v pohodg¢, tak tata byl ten, kterej se mé zeptal na rovinu, jestli mam kluka. Sem
byl Gplné totaln¢ v Soku a vyuzil sem toho a ek sem, ze jo. A no a rodi¢e vybuchli smichy,
zacali si dé€lat srandu a zacali prosté vtipkovat na téma, kdo déla mamku a kdo tatku a kdo
koho a jak to mezi sebou vlastné mate a takovyhle kecy. Az sem si tikal, jakoze pro¢ sem
se bal vlastné jim to fict, kdyz to berou takhle v pohod¢. No a pak se vyspali.. (smich) No
a druhej den sem pfisel do kuchyné d€lat si snidani a zaznélo no, ze co tady ten teplous v ty
kuchyni déla a abych Sel na 1é¢eni a ze bych mél jit k psychiatrovi a né¢jakymu doktorovi. A
ze neni normalni abych prosté jenom chréapal s chlapama a ze s chlapama chrapou pouze ti,
co uz vyzkousSeli Uplné vSechno a maj hromadu penéz a nemaj do ¢eho pichnout a zZe ja
sem obycejnej kluk chudej, kterej ma hromadu moznosti kolem sebe, tak pro¢ mé jako,
pro¢ to délam i ja, z jakyho divodu a celou dobu sem poslouchal jak nechce aby byla
babic¢kou. A najednou mi vpalila nékolikrat do ksichtu, Zze odé mé nebude babicka a ze
nebude mit vnoucata, kdyz ji fikam, Ze mam je$té¢ dva brachy a ze babickou bude at’ se
neboji. Tak mi na to odpovédéla, e dobry, ale Ze nebude ode mé. Rikam ji celou dobu
ti vadilo, ze budes babicka a najednou ti vadi, Ze nebude$ babicka. A nevim jak by
to dopadlo, jestli by mé vyhodili z domu nebo ne, kazdopadn€ mi mama pfii vareni vecete
oznamila, ze mizu bejt Stastnej ze nemam rodiCe, nebo Ze moji rodie nejsou stejni jako
ostatni, protoze by mé jinak vyhodili z baraku. Ze by prosté buzeranta nesnesli v baraku.
NO a j& sem na to mam¢ odpovédél, Ze jestli si toho nevSimla, tak Ze uZ mésic u nich
nebydlim. No a od ty doby tak sem tam jezdil tak jednou za mésic na 20, 30 minut, protoze
se probralo vlastné celej ten mésic, a kdyz uz se to vy€erpalo tak to zacalo, najdi si holku,
nebud’ na kluky, jdi se 1écCit, predé€lej se, tohle mi domu netahej a tak podobné a to ja sem
se zvedal a odjizdél sem pry€. A takhle to bylo tfi roky, Ze sem vlastné tfi roky s rodicema

vubec nemluvil. Nejezdil sem k nim, ani sme si netelefonovali ani nepsali, viibec.

Kdyz sem se po roce a pil rozchazel s *** a zavolal sem rodi¢im jako jestli mé
k sobé nevezmou, tak byli stra$né $tastny, ze si mé muzou k sobé vzit. Ale nebylo to
z toho diivodu, ze sem jejich syn, kterej neméa kde bydlet a aby si m& jako vzali pod
stiechu, bylo to z toho divodu, Ze vid€li vidinu, Ze skoncil vztah s pritelem a doufali, ze

konec¢né si najdu holku a ze oni m¢ pred¢€laj a takze samoziejmé prvni véc co bylo, kdyz
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sem vlezl do auta a odvéazeli m¢ domt, tak ze se mama zeptala, doufam Ze to neni kvili
jinymu chlapovi. A ja ji fikam, i kdyby. A ona mi na to odpovédéla, Zze zadnyho jinyho
chlapa nechce a Zze pokud si nenajdu holku tak ze chce, abych zlstal sdm, ze pokud si
najdu kluka, tak nechce védét o tom, ze néjakyho kluka mam. Kdyby se o tom ndhodou
dozvédéla, tak ze ho v zivoté nechce vidét. No takze sem tam byl asi pies prazdniny,
né&jakou chvili nez sem si zaridil kolej, ne vlastné kolej sem mél, to bylo uz v prvaku, tak

sem si k rodi¢im piestéhoval véci.

Jak ubihal Cas, tak co se tyce *** tak toho m¢li hrozné radi, méli ho radsi nez ja,
teda m¢. Furt sem poslouchal od rodict jak *** fikali, ja se divim jak s nim dokézes zit,
kopni ho do prdele. Kdyz sme se loucili tak jemu fikali klidné pfijed’, kdy bude$ chtit,
Klidn¢ ptijed’ bez ***. *** si oblibili, m¢li ho radi a nevadilo jim, Ze spolu spime v jedny
posteli, ale samoziejmé za zavienyma dvefma. Nechtéli, aby sme se spolu sprchovali,
stejn¢ sme chodili na tajiacku. No ale samoziejmée i po téch letech stejné jako mluvi o ***,
vi ze s nim ziju, zil. Byli tady dvakrat, tiikrat v *** védéli prosté Ze planujeme
budoucnost, stavime dim a stejné jim pies Usta ani ptes srdce neSlo ze ma *** pritele.
Prosté¢ *** byl kamarad, nehledé¢ na to, Ze *** vypada jako moje dvojce, nez mi teda
spadly vlasy, tak mama i vyuzivala, Ze kdyz poznala nékoho znamyho, tak jakoby aby nas
predstavila, tak nas pfedstavila tim zpiisobem, Ze fekla tohle sou moje déti *** a ***,

Ze nefekla Ze je to *** s piitelem. Ale jako jo, ted’kon jo co sem byl s ***, tak od za¢atku

to bylo v pohod¢, normaln¢ tam jezdim.

Jesté kdyz se k tomu vratim. Rodice tikali jesté, Ze to tenkrat nemam nikomu ftikat,
budes to tajit. Nastupoval sem teda i1 na vysokou, tak mi fikali, Ze na vysokou jo, ale Ze
tonesmim fict mymu spolubydlicimu ani nikomu ve Skole, ze jinak budu mit obrovsky
problémy a Ze tu Skolu nedostuduju, protoze sem teplej no a nejlepsi potom kdyz sme byli
u babic¢ky v Praze i s rodi¢ema a ja sem si v tu dobu psal se Zdeiikkem Troskoua feSili sme
jednu scénu, tak sem se s nim chtél sejit a fekl sem babi, Zze je opustim, Ze jedu
za Zdeiikkem Troskou a ona na mé, jo a z jakyho ditvodu a ja fikam babi tak jako rezisér ne.
Jo jakoZe z tohohle diivodu, a ja ji fikam a co by to jako mélo bejt jinyho, no z jinyho
divodu ne? No pockej babi jak to myslis? A vedle mé sedé€li rodice. A zrovna sme veceteli

a ona na m¢€ no Zdengk je teplej ne. A ja fikam no je a co s tim mam spolecnyho ja? A ona

XV



mi fika, ale ty si taky. Normalné mazu fict, mame zlstala oteviend drzka dokofan, vypadla
ja feknu, no a ja ek, no sem. A voni v Soku, ze babicka to vi a ja ji potom fikam, prosimté¢
jak to vis? A ona mi fika, protoZe si moje vnouce a nejsem slepa, ja uz to vim par let.
A mama na to jak par let? My to vime par mésici. Ob¢& dvé babic¢ky to vzaly v pohodg,

I dédové, jenom rodice s tim maji problém.

Jakej mas vztah k détem?

Co se tyCe adopce, tak z teoretickyho hlediska sem pro, samoziejmé a jakoby
souhlasim s tim aby radsi byli déti u homosexualti neZ v né¢jaym décaku nebo tak. Co se
ty¢e me, ja bych dit€ neadoptoval, dité chci ale pouze svoje. Svoje vlastni geny a na to
pracuju. Jenom ta holka, se jaksi potad cuka a pfi tom sme si v 18 fekli, Ze pokud ja si
do tficeti let nenajdu pofadnyho chlapa na vztah, tak Ze budu zit s ni. Tak sem na ni
vyrukoval, ze chci dité, Ze jinak s ni nebudu a Ze to dité chci o tii roky dfiv. Takze takhle
co se ty¢e vztahu k détem, mam je rad, rozhodné nejsem abych je nemoh vystat. A svoje

déti ve Skole co u¢im ty mam tak rad, Ze..

Jinak déti mi nevadi, mam taky hrozné sentimentalni pocity kdyzZ tfeba vidim holku
jak tdhne kocarek s ditétem a asi pfed tejdnem, dvéma, tak sem potkal dva kluky, jak
tdhnou kocarek s ditétem, podle mé to byli dva heteraci, ale mé se to tak strasné libilo,

chtél bych to zazit, se svym pfitelem.

Jinak jako co se tyce téch malych déti, tak samoziejmé ja jsem se pred par lety
dozvédel, ze mam starsi sestru, nez sem ja. A ze sem strycek jejich péti déti a na cesté bylo
Sesty. A samoziejmé kdyZ sem k nim jel, mél sem strasné pozitivni vztah k tém vyrostlym,
protoze téch 6 az 14 tak néjak se to pohybovalo, tak ty byli v pohod¢, ale samoziejmé
to pal rocni a potom jeSté to novorozeny tak kolikrdt mi ho davala at' si ho prosté
pochovam a ja od toho daval ruce pryc, fikam ne, tohle na mé nedavej, fuj, tohle nechci, jo.
Ale kdyby bylo moje tak by mi to nevadilo. Tady §lo o to, ze to dité prosté nebylo moje,
nemam zkuSenosti jak to chytat a co kdyz mi spadne. Navic ségru sem znal rok, jo, takze

ja sem nehodlal nic riskovat, takze sem si ho ani nepochoval, ani kdyz pak. Az kdyz
XVI



to zacalo chodit, to uz jo, ale dokud to nechodi, tak radsi to do rukou prosté¢ nevezmu.

Asi radsi kdbych mél to dité s tou ***, tak bych byl radsi, kdyby bylo tfeba do tii u ni.

Kdyby sis mél piredstavit, Ze by to dité vyslo, tak jak by to pak vypadaloe?

Ja si predstavuju, Ze pudu na matefskou. Jenze se stejné¢ potad bojim, ze i kdyz
ta holka mi na to kejvne, ze to dité odnosi, ze stejné to dit€ porodi a nebude mi ho chtit dat.
Jedin€ té€sné pred tim nez se narodi, tak uzavieme dohodu, kterou nechdme, aby se ziekla
matefstvi a nesebrala mi ho pak. Protoze u nés se déti spi§ davaj zenskym pak nékde
u soudu. Proto bych rad, abych to dité¢ mél s tou *** nez aby to byla néjaka cizi Zenska,
kdyby ji ruplo v kouli, tak vim kde bydli, ale i vim, v jakejch podminkach by to dité
vyrustalo. A Ze je to osm kilometrii od jeho prarodi¢ii, od mejch rodi¢t. TakZe jo ja sem
115 km, ale kdyby ji ruplo v bedné, s tim Ze na tu matefskou chce ona a Ze se o to dité
bude starat, tak ona, v jejim piipad€ by mi to prosté nevadilo tolik, jako kdybych si nasel
néjakou holku u ktery nevim, prosté¢ ona by pak méla dité, ktery sem chtél ja, ktery ona
puvodné viibec nechtéla a takhle ze mé bude zdimat prachy jenom proto, Ze ona porodila

moje dite.
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