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Abstrakt

Bakalarska  préce, kterda  nese nazev  Motivace  Zadateld k podani  Zadosti
0 péstounskou péci, je rozdélena na teoretickou a praktickou Cast. Teoreticka Cast se zabyva
objasnénim pojm0 tykajicich se nahradni rodinné péce, historii nahradni rodinné péce, motivaci
Zadatel(l k podani Zadosti o péstounskou péci, rozdélenim nahradni rodinné péce a podanim
Zadosti o ndhradni rodinnou péci. Prakticka ¢ast je vénovana motivaci Zadatel(l o nahradni
rodinnou péci. Vyzkum je koncipovan jako kvalitativni vyzkum. Vyzkum byl proveden ve
spolupraci s Magistratem mésta Jihlavy, kde se k vyzkumu prihlasilo 8 respondentd (4 muzi
a 4 zeny), ktefi si podali Zadost o nahradni rodinnou péci.

Abstract

The bachelor’s thesis, motivation of applicants for the submission of an application for foster
care, consists of two parts: theoretical and practical. The theoretical part deals with clarification
of theoretical terms regarding foster care, history of foster care, motivation of applicants for
foster care, forms of foster care and submission of an application for foster care. Practical part is
devoted to the motivation of applicants for foster care. Research is carried out by using
qualitative method. Research was carried out in cooperation with municipality of the City of
Jihlava, where 8 respondents (4 men, 4 women), who submitted application for foster care,
participated in research.
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1 Uvod

Ke zvoleni tématu ,,Motivace Zadateld k podani Zadosti o péstounskou péci“ mé inspirovala
povinna praxe v ramci studia na PVSPS, kterou jsem absolvoval v zafizeni Détsky domov se
Skolou, stfedisko vychovné péce a zakladni Skola, Jihlava. Do tohoto zafizeni prfichazi
déti s vychovnymi a psychickymi problémy. Mél jsem mozZnost poznat jakeé to je, kdyZ jsou déti
odloucené od své rodiny, svych pribuznych a kamaradd.

Toto téma jsem si zvolil ze dvou hlavnich ddvodd. Prvnim dlvodem je, Ze se
0 problematiku opusténych a nechténych déti zajimam jiz delSi dobu a do budoucna bych se ji

chtél vénovat také profesné.

Druhym dlivodem je ma potfeba upozornit na rizika spojena s nahradni rodinnou vychovou a na
to, Ze lidé Casto  maji  zkreslenou  prfedstavu o vyznamu  tohoto  pojmu
a méli by védét, co je Cekd, kdyZz dostanou dité do péce a pfedem pecClivé zvazit vSechny

klady a zapory, nez ve svém Zivoté ucini tento velky krok.

Tato prace se zabyva problematikou opusténych nebo nechténych déti. Prace je rozdélena na
teoretickou a praktickou Cast, pfiCemz v teoretické Casti se zabyvam historii nahradni rodinné
péce, motivaci Zadatelll k prijeti ciziho ditéte do rodiny, zprostfedkovani nahradni rodinné péce,

vymezenim a rozdélenim zakladnich pojm0 tykajicich se nahradni rodinné péce.

Hlavnim cilem teoretické Casti prace je shrnuti zakladnich, v souCasné dobé dostupnych,

informaci tykajicich se nahradni rodinné vychovy.

Cilem praktické Casti je pomoci kvalitativniho vyzkumu zjistit, co lidi motivuje k pfijeti ciziho
ditéte do rodiny. Provedeni kvalitativniho vyzkumu mi bylo umoZnéno ve
spolupraci s Magistratem mésta Jihlavy. Vyzkum byl proveden rozhovorovou metodou, se
souhlasem vsech 8 respondentl ke zpracovani takto poskytnutych informaci. Bylo pouZito

9 otdzek, které v pfipadé nutnosti byly doplfiovany pomocnymi otazkami.

V praxi lze tuto préci vyuzit pro lepsi pochopeni motivaci lidi vzit si dité do péstounské péce.
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2 Teoreticka ast

2.1 Zakladni pojmy
Pro lepsi praci s textem prikladam vysvétleni zakladnich pojmU pouzitych v bakalarské préci.

Nahradni rodinna vychova

Néahradni rodinnou vychovou se rozumi jakykoliv druh péce o dit€, o které se nemohou starat
biologicti rodice a nemaji vlastni rodinné zazemi. Nahradni rodinna vychova se dale déli na
osvojeni, Ustavni vychovu a nahradni rodinnou péci, ktera sestava z péstounstvi, svérenectvi,
porucenstvi. Napfiklad ve Slovniku socialni prace je pouzivan pojem nahradni vychovna péce.
tzv. substitute care. (NOZIROVA, 2012)

Dité
Ditétem se v pravnim Fadu Ceské republiky rozumi nezletila osoba od 0 do 18 let véku. Podle
zékona €. 89/2012 Sh., obcanského zakoniku, ve znéni pozdéjsich predpistl, vznika zpUsobilost
fyzické osoby mit prava a povinnosti narozenim. Dité ma mimo jiné, tato prava (NOZIROVA,
2012; GABRIEL a NOVAK, 2008):

- statutarni prava,

- préva na preziti a rozvoj,

- prava na ochranu v jakékoli nepfiznivé situaci,

- prava na spolecenskou participaci ditéte, vychazejici z jeho prava na vlastni nazor.

Nejlepsi zajem ditéte

Pojem ,,nejlepSi zajem ditéte” je zakotven v mezinarodnich smlouvach, ale neexistuje jeho
presna definice. Je nutné jej pouzivat u kazdého ditéte individualné vzhledem
k jeho potfebam. (MATOUSEK, 2013)
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Socialné-pravni ochrana déti

Pojem socialné-pravni ochrana déti je vymezen zakonem, konkrétné zakonem ¢. 359/1999 Sbh.,
o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpist. Socialné-pravni ochranou déti se
mysli zejména (MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI, 2013 b):

- ochrana prava ditéte na pfiznivy vyvoj a jeho fadnou vychovu,
- ochrana opravnénych zajmu ditéte véetné ochrany jeho jmént,

- pusobeni sméfujici k obnoveni narusenych funkci rodiny.

Socialné pravni ochrana déti se taktéz zaméruje na tzv. ,,nahradni rodinnou vychovu®. Je to
forma péce o déti, které nemohou byt z nejriiznéjsich ddivodl vychovavany biologickymi rodici,
at’ uz na docasnou dobu &i trvale. (MATEJCEK, 1999)

Motivace

Motivace je oznatovana jako hybna sila psychického charakteru, a to z toho dlvodu, Ze u lidi
vyvolava urcité jednani, chovani €i ¢innost. ,,Zakladnim vnitfnim zdrojem motivace je motiv Cili
pohnutka. Uréuje smér a intenzitu chovani v dvojim smyslu. Jednak jako pravé plsobici sila, to
je aktualizovany motiv, jednak jako dispozice k jejimu vzniku a uplatnéni. V prvnim pripadé je
motiv  prvkem  motivacni  dynamiky, vdruhém ndéleZi do motivaCni  struktury
osobnosti.* (VYROST a SLAMENIK, 2008, s. 147)

S Casti motivacnich dispozic se ¢lovék jiz narodi a €ast jich postupem Casu zisk& pomoci socialni
zkuSenosti. Za vrozeneé motivacni dispozice jsou povazovany biologické potfeby Clovéka
a ziskanymi se mysli socialni potfeby, hodnotove orientace, zajmy a z Casti postoje. Existuji ale
také vnéjsi zdroje motivace neboli incentivy i pobidky. Hlavnim vnéjsim zdrojem motivace jsou
podnéty plisobici z vngjsiho prostfedi. (VYROST a SLAMENIK, 2008)

V literatufe je mozné se setkat s rliznymi popisy pojmu motivace. Mohou ji pfedstavovat pocity,
které nas vybizi k dosaZeni jistého cile. Motivace jsou také psychologické pfiCiny urcitého
chovani Ci jednéni. Osoba, ktera je motivovana touzi po tom néco konkrétniho udélat.
(HAJEK, 2007)

Neplodnost

Pojem neplodnost znamena snizenou nebo zcela vylou€enou moZnost zplodit vlastniho
biologického potomka. Neplodnosti se rozumi, kdyz béhem 1-2 let pfi nechranéném pohlavnim
styku v priméru 1x az 2x tydné nedojde k otéhotnéni. (NOZIROVA, 2012)
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Rodina

Dité vidi rodinu jako prvni model spolecnosti, také je to prvni model spoleCnosti, se kterym
se v Zivoté setkd. Rodina dité formuje okamZité po narozeni, podle vlastnich postoji a tradic.
Rodina je forma dlouhodobého solidarniho souZziti osob spojenych pribuzenstvim a zahrnujici
pfinejmensim rodiCe a déti. DalSi znaky toho, co je rodina, jsou socio-kulturné podminény.
Patfi k nim napf.: spolecné bydleni a prislusnost ke spolecenské pribuzenské linii.
(JANDOUREK, 2001)

Zadatel

Zadatelem o nahradni rodinnou péci stavéa fyzicka osoba, ktera si podala Zadost o zafazeni do
evidence osob vhodnych stat se osvojiteli, péstouny na prechodnou dobu, nebo

péstouny u prisluiného organu socialné-pravni ochrany déti. (NOZIROVA, 2012)

2.2 Historie ndhradni rodinné péece

,.Prijeti ciziho ditéte za vlastni, upravené dneSnim pravnim Ffadem, ma ve své davné historii
zfejmé jednu zretelnou tendenci hluboce zabudovanou do biopsychické vybavy, s niz lidsky rod
vstupuje na vyvojovou scénu — totiZ schopnost chranit nejen své vlastni dit&, nybrz jakékoliv dité
— schopnost prijmout nejen své vlastni dité nybrz i dité cizi a peCovat o né.* SoucCasné se vSak
objevuji opacné tendence. Ve starovéku byly totiz nechténé déti odkladany c¢i dokonce
usmrcovany. (MATEJCEK, 1999, s. 15)

2.2.1 Chammurappiho zakonik

Prvni zachované zminky o ochrané déti se objevily vytesany do kamenného monolitu jiZ v letech
1792-1750 pf. n. I. v Chammurappiho zdkoniku. Dle z&kona kazdy, kdo usmrtil dité, musel pod
dohledem zvl&stniho dozorce dité po tfi dny atfi noci drZet v naruci, chovat jej a oplakavat.
(GABRIEL a NOVAK, 2008)

2.2.2 Starovéky Rim a Recko

ZaloZeni jedné z nejmocnéjSich FiSi historie provazi legenda spjata s opusténym ditétem. Podle
legendy byl Rim zaloZen roku 753 pf. n. I. odloZenym ditétem Romulem, kterého podle povésti
odkojila vlgice. I pfes to, Ze sam Romulus vyrlstal jako opusténé dité, vydal poté, co se
dostal k moci zékon, ktery umozrioval, ale nenakazoval otcim znetvorenych chlapcl a divek, Ze

je mohou vyhostit z domu, a to do dovr3eni tfi let ditéte. VétSinou byly vyhnany do pousti nebo
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lesd, kde byly ponechany vlastnimu osudu a témér vzdy zde nasly svoji smrt. VSichni zdravi
chlapci a prvorozena z divek museli byt Fadné vychovani. (GABRIEL a NOVAK, 2008)

Ve starovékém Recku bylo odkladani déti béZnou praxi téméF ve viech statech. Dité nemélo
Zadna prava a otec jej mohl beztrestné usmrtit. Velmi znamym pfikladem je starovéka Sparta,
kde byl kladen velky diraz na bojeschopnost chlapcl a zdravou plodnost Zen. Kazdé dité, které
se narodilo, bylo pfedano radé starSich, ktera rozhodla, zda je zdravé nebo ne. Jestlize mélo dité
télesny defekt, bylo svrZzeno ze skély do propasti. V Thébach se oproti Sparté déti usmrcovat ani
odkladat nemohly. O dalSim osudu ditéte zde rozhodoval otec. Pokud ho neprijal, byl povinen
svoje rozhodnuti ohlasit prislusnym Gradiim, které dité nabidly k prodeji za velmi nizkou sumu.
(GABRIEL a NOVAK, 2008)

Velky prilom v nahradni rodinné péci s sebou prineslo kiestanstvi. Teprve fimsky zéakon
odsuzuje usmrceni ditéte jako vrazdu, nebot” usmrceni ditéte je v rozporu s prvnim prikazanim
»hezabijes“. Velkym pfinosem bylo také zruSeni kupceni s détmi cisafem Dioklecianem. Cisaf
Konstantin se pokusil pomoci odloZzenym détem. Na své naklady chtél zaopatfit opusténé déti,
ale za nedlouho od svého za&méru odstoupil, jelikoZz se zaCal potykat s nedostatkem
prostfedki a jeho uslechtily zamér tak ztroskotal. (MATEJCEK, 1999)

Po patnacti letech byla péce o odloZené déti pfedana ob¢anlim. Zde ale nastal problém, Ze si lidé
osvojovali déti pouze z jediného dlivodu, ato, protoZe siz nich vychovavali otroky. Sedmé
stoleti bylo pro déti jednim z nejhorSich obdobi. Déti umiraly po tisicich v pfiSernych
podminkach, byly prodavany na trzich za nepatrny poplatek. Néktefi lidé, zpravidla pravovérni
kfestané, déti na trzich skupovali a snazili se jim dopfat v rdmci moznosti plnohodnotné
détstvi a pfipravit je na dospélost. Prvni Gtulek pro déti a mladez byl zaloZen v Konstantinopoli
roku 335. (MATEJCEK, 1999)

2.2.3 Stredovék a novoveék

Prvni nalezinec zaloZil roku 787 milansky arcibiskup Dattea. Za nedlouho poté byla zfizena tzv.
torna neboli ot&Cidla. Dité bylo polozeno do kamenné nadoby, ktera se po otoCeni
objevila v klastere, kde se ditéte ujmula sestra nebo knéz. Torna méla urcity rozmér, aby se do ni
nemohly davat starSi déti. DalSi nalezince vznikaly hlavné ve Francii a Itélii. | pfes to, Ze mélo
dité to Stésti abylo pfijato do nalezince, nebylo to zarukou toho, Ze se doZije dospélosti.
Nalezince nebyly Fadné oSetfeny a imrtnost v nich byla prdmérné 70 %. Smrt déti vétSinou
zapricinily nemoci, Spatna hygiena, Urazy, opakovane télesne tresty Ci psychicka vyCerpanost. Ve

Florencii na poCatku 17. stoleti existoval nalezinec, v jehoZ Utrobach se Uumrtnost pohybovala
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kolem 97 %. I pfes vzneSené snahy dobrovolniki nebyla vyse prostredkd a financi
ziskanych z milodar(i a dobroc¢innych akci dostacujici k zajisténi  bezproblémového chodu
nalezincd. (MATEJCEK, 1999; GABRIEL a NOVAK, 2008)

vvvvvv

jsou péce o socialné handicapované lidi a chudinské zaopatfeni. O déti socialné nezaopatrené se
uz nestard pouze cirkev, ale také obce. Také umrtnost déti se snizuje diky zakazu prace
déti v noci. (MATEJCEK, 1999)

17.-18. stoleti klade velky dliraz na racionalismus, logiku a humanismus ¢lovéka. Nalezince se
objevuji ve VétSi mife a stavaji se obecnou potfebou. O velky pfinos se zaslouzil Svycarsky
pedagog J. H. Pestalozzi. Bojoval proti vysokokapacitnim Gstaviim a preferoval umistovani déti
do nahradni rodinné péce. Prvni zminky o osvojeni a péstounské péci pochazi z Francie z roku
1804, Ize je nalézt v obCanském zakoniku — Code civil. V tomto predpise byl kladen dliraz na
umistovani déti do Ustav( jen na prechodnou dobu, nez budou svéfeny do nahradni rodiny.
(BUBLEOVA a dalsi, 2007)

Doba preromantismu (polovina 18. stoleti) a romantismu (konec 18. stoleti az zaCatek 19. stol.)
se vyznaCuje vysokym zvySenim emocionalniho citéni lidi. To se samozfejmé odrazilo i na
péci o opusténé déti. Lidé se predevSim staraji o opuSténé déti v zajmu vlasti a narodniho
rozvoje. (LANGMAJER a MATEJCEK, 1974)

19. stol. s sebou pfineslo velky rozmach v zabezpe€eni a modernizaci Ustavnich zafizeni. Hlavni
pozitivni pfinos byl ve zlepSeni hygienickych podminek, coZ vedlo ke snizeni imrtnosti. Cim byl
problém s umiranim déti mensi a ¢im méné se na néj obycejni lidé a odbornici soustfedily, tim
vice se zaCala probirat otazka duSevniho zdravi déti. Ve druhé poloviné 19. stoleti se na
problematiku opusténych déti a jejich psychicky stav vice zaméfily psychologové, psychiatfi,
pedagogové, pediatfi a Iékafi. Zkoumani a vyzkumy provadéné ve 20. stoleti se
zaslouZily o predefinovani péCe o opusténé déti. Prokazalo se, Ze Ustavni péCe by méla byt pouze
doCasna a spiSe se preferovaly rlizné formy nahradni rodinné péce: péstounska péce, adopce atd.
(GABRIEL a NOVAK, 2008)

2.2.4 Péce o déti v Ceskych zemich

Nalezince a sirot€ince se v Ceskych zemich zaaly objevovat po ftficetileté valce. Valka
zapricinila velky narst sirotk(l a opusténych déti. Prvnim zafizenim pro opusténé a osifelé déti

byl Vlassky 3pitdl vybudovan na zaCatku 16. stoleti v Praze. Instituci zalozili Italové
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pobyvajici v Praze. VlaSsky Spitdl (Prodeo et paupere) mél velké problémy s nedostatkem
financnich prostfedkd, jelikoz byl financovan pouze z dobro€innosti. Prvni statni instituci
zaloZila Marie Terezie vroce 1762 dekretem z 15. ledna. Marie Terezie a pozdéji i Josef II.
prosazovali kolektivni vychovu sirotkd v ustavech. V 19. stoleti v Cechach podobnych instituci
pfibyvalo, v roce 1883 jich bylo jiz 21. Neustale pretrvavala vysoka umrtnost, ato hlavné
malych déti, pohybovala se kolem 50 %. (GABRIEL a NOVAK, 2008)

V roce 1918 bylo snahou Ceskoslovenské republiky zfizeni moderni sité statnich zafizeni.
Snahou byla spoluprace s neziskovymi organizacemi o péci a vychovu ditéte. Détské domovy
byly spiSe zachytnym bodem pro déti a mladeZ s kratkodobym pobytem. Revolu¢nim pocinem té
doby bylo zfizeni tzv. Masarykovych domovll v Praze, které nahradily nevyhovujici prazské
sirot€ince a chudobince. Masarykovy domovy byly tvoreny krom jiného oddélenimi: Sesti
starobincl, jednim oddélenim pro 100 seniorskych manzelskych dvojic, ¢tyf chorobincd, tFi
détskych Ustavl a dvou détskych ozdravoven. Tyto domovy zanikly za druhé svétové valky, kdy
zde wvznikl vojensky lazaret a po valce nemocnice a sice Thomayerova nemocnice.
(MASARYKOVY DOMY, 1996)

Prvni republika umoZnila rozvoj péstounské péce. Prvni formou péstounskd péCe byla tzv.
nalezenecka péstounska péce. Fungovala na dnedni poméry velmi zvIastné. Déti byly svéfovany
péstountim pouze do urCitého véku. Nejprve do 10 let véku pozdéji do 16 let a po dovrseni
daného véku se déti musely do Ustavu vratit. Druhou formou byla tzv. statni péstounska pece,
kter4 podléhala kontrole ufadu Okresni péCe mladeZe, kterym byla zfizena. Treti forma
pfedstavovala péstounskou péci v détskych koloniich. Péstounskd péce v détskych koloniich
spoCivala v tom, Ze nékolik rodinv jednom spravnim okrese, kterym pomahala Okresni
péce o mladez, pecovalo o déti, které jim svéfila. V koloniich vyristaly déti vlastni i nevlastni
vedle sebe. Na kolonie navazuji SOS vesniéky. Roku 1937 v tehdejsim Ceskoslovensku
existovalo 24 rodinnych kolonii. Ctvrtou formou byla péstounské péce postavena na zakladé
dohody, vétSinou mezi rodici a pfibuznymi. V obdobi druhe svétové valky se déti musely
spoléhat spiSe na své pfibuzné nebo solidaritu druhych lidi. Byl zaznamenan pokles poCtu déti
prichazejicich do nahradni rodinné péte. (GABRIEL a NOVAK, 2008)

Po druhé svétové valce doSlo v nahradni rodinné péci k velkym zménam. Rok 1948 prinesl
zdkon €. 256/1949 Sb. Diky tomuto zékonu byly zruSeny okresni komise péce
0 mlade?Z a status nalezencl byl pfejmenovan na Ustavy péce o dité. Byly zruseny vSechny formy

péstounské péce s vyjimkou pribuzenské. Preferovali se Ustavni zafizeni, kde se podle tohoto
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ndzoru nau¢i lasce lidové demokratické armadé. (GABRIEL a NOVAK, 2008;
MATEJCEK, 1999)

2.2.5 Néahradni rodinna péce po roce 1989

S pfijetim Haagské umluvy a se zadkonem €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve
znéni pozdéjsich pfedpisd mimo jiné vznikla ob&antm Ceské republiky (dale jiz jen CR)
moznost osvojit si dité z ciziny, a naopak cizinclim osvojit si dité z CR. Tato norma nabyla v CR
platnosti 1. ervna 2000. (GABRIEL a NOVAK, 2008)

Nahradni rodinna pece se v soucasné dobé fidi zakonem €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni
ochrané déti, zaroven ji také upravuje zadkon €. 89/2012 Sh. obCanského zakoniku, ktery vesel
v platnost 1. 1. 2014.

Z kapitoly historie ndhradni rodinné péce vyplyva, Ze zachazeni s détmi se béhem historie velmi
liSilo. Déti zazivaly horsi i lepSi Casy, ale vzdy se nasli lide, ktefi se jim snaZili pomoci ato i na

ukor svého ,,pohodli®.

2.3 Zprostredkovani ndhradni rodinné péce

Dnes se do nahradni rodinné péCe dostavaji déti odloZené jen zfidka, a to diky vysoké Urovni
evropské spolecnosti a vysokému Zivotnimu standartu obyvatel. Také se diky velkému mnozZstvi
antikoncepénich prostfedkd proti poceti napf.: prezervativy, antikoncepce, nerodi tolik
nechténych déti. Dle mého nazoru se do nahradni rodinné péce dostavaji déti z rozvracenych
nebo disfunk¢nich rodin, i kdyZ nelze vylouCit i déti osifelé a jejich SirSi biologickou rodinou

PR

nechténé. (MATEJCEK, 2005; NOZIROVA, 2012 a GABRIEL a NOVAK, 2008)

Proces zprostfedkovani nahradni rodinné péce je v soucasné dobé sloZitéjsi a zdlouhavéjsi, nez
tomu bylo v minulosti, jelikoZz se na ném podili mnoho odbornik(i (psychologové, psychiatfi,
etiologové, socialni pracovnici atd.). Je také potfeba dolozit podrobnou spisovou dokumentaci
pred prevzetim ditéte. Také se v procesu nahradni rodinné péCe musi vice pocitat s biologickymi
rodi€i, jelikoz déti jsou vétSinou odebrany biologickym rodi¢lim a rodice, po vyreseni svych
problém( jako jsou exekuce, vézeni, psychické problémy ¢i zdravotni problémy, mohou zazadat
0 vraceni ditéte zpét (toto plati u péstounské péce), na rozdil od minulosti, kdy déti byly
odkladany. Vétsiné Zadatel(l se tento proces zda velmi zdlouhavy a pro nékteré bezdétné pary az
nekonecny (trva priblizné 2,5-3 roky), ale tento pocit mize byt pouze subjektivni, jelikoz vétSina

Zadatel( pFijima ujmuti se ditéte jako svj hlavni Zivotni cil a nemohou se doc¢kat chvile, kdy jim
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bude dité pfidéleno. Dobu pfijeti ditéte do ndhradni rodinné péce (déle jiz jen NRP) prodluzuji
naroky Zadatell na dité, jako jsou (narodnost, barva pleti, vék ditéte, genetické predispozice,
zdravotni stav atd.). (MATEJCEK, 2005; NOZIROVA, 2012 a GABRIEL a NOVAK, 2008)

2.3.1 Rozhodnuti o pFijeti role péstouna

Lidé by si méli peclivé a zodpovédné rozmyslet, zda si chtéji vzit nebiologicke dité/déti do
nahradni rodinné péce a zda jsou na to po psychické, emocionalni a rozumové strance pripraveni.
Rozhodnuti by se nemélo uspéchat a kone¢ny verdikt by méli vyslovit, az si budou jisti, Ze je to
opravdu to, co chtéji. Doporucuje se navstéva obecniho Gfadu obce s rozsifenou plsobnosti tzv.
obce Ill. typu, jakoZto organu socialné pravni ochrany déti, v jehoz spravnim obvodu maji
Zadatelé trvaly pobyt a zde obdrzi podrobné informace. (GABRIEL a NOVAK, 2008)

Nelze opomenout, Ze nékteré potencionalni Zadatele od navstévy odradi skuteCnost, Ze bude
odhalena jejich neplodnost, z ¢ehoz vsak viibec nemusi mit obavy. VSichni socialni pracovnici
jsou vazani mlcenlivosti na zakladé zakona €. 359/1999 Sh., o socialné-pravni ochrané déti, ve
znéni pozdgjsich predpisti. (GABRIEL a NOVAK, 2008)

Existuje nékolik skupin lidi, které maji riizné divody k prijeti ditéte do nahradni rodinné péce.
Ize rozdélit na osoby, které o své neplodnosti védi jiz od narozeni nebo raného véku a lidi, které
se 0 sve neplodnosti dozvi az béhem snahy o pocCeti vlastniho ditéte. Tyto dvé skupiny si
vétSinou chtéji osvojit dité kvdli sobé a pomoc ditéti je aZz na druhém misté.
(GABRIEL a NOVAK, 2008)

Rodice, ktefi jiz maji vlastni biologicke déti, preferuji péstounskou péci. Touha po vzeti ditéte do
péstounské pece je u této skupiny lidi ve velké mife pohanéna touhou po pomoci ditéti, udélat
dobry skutek apod. (NOZIROVA, 2012; GABRIEL a NOVAK, 2008)

a) Zadatelé s poruchou plodnosti zjisténou v pozdéjsim véku

Neéktefi Zadatelé se béhem procesu rozhodovani a Fizeni o zprostfedkovani nahradni rodinné péce
jesté 1éCi a snazi se o poceti vlastniho ditéte Ci zvazuji varianty jako je umélé oplodnéni Ci
nahradni materstvi aaZz po vyCerpani vSech moznosti se zaCnou smifovat s faktem, Ze je mit
nemohou. Nahradni rodinna péce, zejména osvojeni, je jejich posledni mozZnosti mit rodinu.
Malokdo se dokaze vyrovnat s tim, Ze nem(iZze mit vlastni déti, a to ovliviiuje i schopnost pfijeti
ciziho ditéte. (GABRIEL a NOVAK, 2008)
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b) Zadatelé trpici poruchou neplodnosti od narozeni nebo raného véku

Tato skupina lidi byva s faktem, Ze nebudou mit vlastni biologické déti, smifena jiz delSi
dobu. O nédhradni rodinné péci pfemysli mnohdy fadu let, nékdy s touto myslenkou pracuji jesté
pred dovrSenim plnoletosti. Jejich velkd vyhoda spociva ve velkém mnozstvi informaci, ktere
si 0 ndhradni rodinné péci za tuto dobu mohli zjistit oproti lidem, ktefi se o své neplodnosti
dozvédéli aZz pfi pokusech o zaloZeni vlastni rodiny. Mohou se tak na dité Iépe pfipravit, a to
hlavné po psychické a emocionalni strance. (GABRIEL a NOVAK, 2008)

c) Zadatelé, kteFi maji biologické dité

Téchto Zadatell je velmi malo. SpiSe neZ o osvojeni, maji tito lidé zajem o péstounskou péci,
jelikoZ dité nedokaZi bezpodminetné pfijmout. Vi, Ze mu nikdy nedokézi dat tolik lasky jako
svym vlastnim détem, ale i pfes to chtéji néjakému ditéti poskytnout domov aumoznit mu
prozivat plnohodnotné détstvi. V procesu predani ditéte do péstounské péce se preferuji rodice,
ktefi maji s vychovou déti zkuSenosti. Tito lidé se vétSinou snazi ukojit své rodicovské pudy
napf.: kdyz jejich dité odejde z domu a rodice stale chtéji byti rodici ,,na plny Uvazek* a vlastni
déti uz mit nemohou nebo nechtéji. Velkou Cast Zadateldl odradi od péstounské péce fakt, Ze
se v péstounske péci zachovava styk s biologickymi rodiCi a existuje moznost, Ze dité bude
péstoundim odebrano a predano zpét biologickym rodi¢lm. Takovym pfikladem mlzZe napt. byt,
kdyZz se biologicka matka vyléci z drogové nebo jiné zavislosti nebo otce propusti z vézeni.
(GABRIEL a NOVAK, 2008)

7 w7

2.3.2 Podani zadosti o nahradni rodinnou péci

Poté, co jsou Zadatelé pro nahradni rodinnou péci definitivné rozhodnuti a vi, Ze chtéji radikalné
zménit svlj Zivot, navstivi obecni Gfad obce s rozsifenou plsobnosti, kde vyhledaji oddéleni
socialné-pravni ochrany déti oboru socidlnich véci. Ty z Zadosti, které byvaji podavany na
prelomu roku, tak mohu byt motivovany snahou Zadateld o dobry skutek ¢i dohnat to, co béhem
roku nestihli. Lze vyslovit i nazor Ze, Zadosti podané zaCatkem roku pojimaji Zadatelé jako
jakousi formu novorocniho predsevzeti. Kazdopadné je treba, abych upozornil, Ze celym
procesem od podani Zadosti aZz po predani ditéte provazi obvykle jeden socialni pracovnik,
jestlize se jedna o porucenstvi, svéfenectvi nebo péstounstvi, tak i béhem celého vykonu téchto
institutd nahradni rodinné péce. Socialni pracovnik s Zadateli provede pohovor, béhem kterého
se dozvi o tom, jaka je motivace k ndhradni rodinné péci a narocich na dité a pfeda formulare
potiebné ke zprostfedkovani nahradni rodinné péce, které jsou zakladem spisové dokumentace.

(BUBLEOVA a dalsi, 2014 b)
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Dle zakona o socialng-pravni ochrang déti je k zadosti tfeba dodat (GABRIEL a NOVAK, 2008;
NOZIROVA, 2012; BUBLEOVA a dalsi, 2014 b):

Doklad o statnim ob¢anstvi nebo povoleni k dlouhodobému ¢i trvalému pobytu.

Fotografie obou Zadatell

o Fotografie musi byt barevna, portrétni o rozméru 35x45mm. Vybér fotografie by

nemél byt podcenén. Efekt prvniho dojmu je velmi dlezity a odrazi se od
néj i vybér ditéte do nahradni rodinné péCe. Také by se mély dolozit

fotografie z rodinnych akci Zadateld.

Opis rejstriku trestd

o0 Opis rejstiiku trestll se Casto zaménuje s vypisem z trestniho rejstfiku. Rozdil

mezi nimi je, Ze ve vypisu trestniho rejstfiku dochazi k vymazani lehcich
trestll a ke zménam, zatimco v opisu rejstfiku trestl Zadné zmény délat nelze.
Jedna se o tzv. verejnou listinu. V opisu jsou zaznamenany vsechny soudné feSené

prohfedky proti pravu.

Zprava o zdravotnim stavu od obvodniho lékafe Zadatele

0 Zdravotni stav zkouma posudkovy lékaf krajského 0fadu, jedna-li se

0 duSevni poruchu, spolupracuje s psychologem nebo psychiatrem, ale kone¢ny
verdikt z(stdva stadle na ném. Z dlvodu zdravotniho stavu by nemélo
dochézet k diskriminaci urcité skupiny Zadateld, ale zaroven je nutné, aby Zadatel
byl schopny se o dité postarat. Nesmi se jednat o kontraindikace k péci o dité

napf. onkologické onemocnéni, nebo neurodegerativni onemocnéni Zadatele.

- Zprava o socialnich pomérech

0 Zpravu zhotovi socialni pracovnik obecniho Gfadu obce s rozsifenou

Vv

plsobnosti. K vytvofeni co nejobjektivngjsi zpravy je zapotfebi navstéva
socialniho pracovnika v domacnosti Zadatel(l. S touto zpravou od socialniho
pracovnika pak dale pracuje psycholog. Ve zpravé se posuzuji rodinné vztahy,
harmonie manZelstvi, postoje k vychoveé ditéte apod.
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- Souhlas s absolvovanim pfipravného kurzu.

o Tento kurz nemé zadatele kolit nebo ugit. Ugastnici kurzu jsou jiz povazovani
za vhodné nahradni rodice. O tomto kurzu je uvedeno vice informaci
v kapitole 3.3.3.

v v

- Stanovisko obecniho Gfadu obce s rozsifenou plisobnosti k Zadosti o osvojeni

o Nejprve musi socidlni pracovnik shromazdit vSechnu dokumentaci a predat
ji k dalSimu fizeni pfislusnému krajskému Ufadu, nebo magistratu. K pfedani

dokumentace na krajsky Gfad dochazi do 30 dni od podani Zadosti Zadatelem.

2.3.3 Odborné posouzeni krajskym Gradem

Krajsky Gfad dle zakona ¢.359/1999 Sh. pokracuje ve spravnim fizeni, a to ihned poté, co obdrzi
spisovou dokumentaci Zadatel(l o NRP. Poté rozhoduji o zafazeni Zadatel(l do evidence osob
vhodnych pro nahradni rodinnou pécCi. Budouci nahradni rodiCe jsou povinni absolvovat
pfipravny kurz. Pfipravny kurz neméa Zadatele Skolit nebo ugit. Ugastnici kurzu jsou jiz
povazovani za vhodné nahradni rodice. V dnesdni dobé se spiSe preferuje systém pfipravny kurzu
pro nahradni rodiCe (PRIDE). Kurz je méa spiSe pfipravit na zvladnuti atypickych situaci, které
mohou nastat, navodit otazky, které by je jinak nenapadly. Tfeba i zpochybnit rozhodnuti stat se
rodiCem. Na kurzech se pracuje v psychoterapeutickych skupinach a se skupinovou dynamikou,
¢imZ vznika tymova spolupréce. V kurzu vznikaji nova préatelstvi, ktera pfetrvavaji i po skonceni
kurzu, diky témto pratelstvim si  mohou byt budouci osvojitelé napomocni.
(BUBLEOVA a dalsi, 2014 a)

Krajské arady vedou, kromé spisové dokumentace Zadateld o nahradni rodinnou péci, také kopii
spisové dokumentace déti vhodnych pro nahradni rodinnou péci. U ditéte se posuzuje: zdravotni
stav, jak je na tom dité po psychické strance, také se pfihlizi ke specifickym narokim ditéte
napf.: trpi-li dychacimi obtiZzemi, Zadatelé se vybiraji spiSe z vesnic nebo mensich mést, také se
vybira forma nahradni rodinné péce. U Zadatel(l se zkouma: charakteristické znaky osobnosti,
psychicky stav, jsou-li schopni dité po financni a socidlni strance zaopatfit, jaka byla jejich
motivace ke zvoleni pravé této formy nahradni rodinne péce, zda Uspésné zvladli pfipravny kurz,
trestni minulost, vychovné pfedpoklady apod. Tato fakta socialni pracovnici Cerpaji ze spisové
dokumentace. Zpracovani spisové dokumentace trva cca 1 mésic. (GABRIEL a NOVAK, 2008;
NOZIROVA, 2012)

Rozhodnuti o zafazeni Zadatell do evidence je spravnim rozhodnutim, jehoZ vydani upravuje

v

zdkon €. 500/2007 Sb., spravni fad, ve znéni spravnich predpisi. Rozhodnuti se zasila
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doporucené a kazdému Zadateli zvlast. Pokud jsou Zadatelé vyhodnoceni jako nevhodni
kandidati pro nahradni rodinnou péci, mohou se do patnacti dnll od doruéeni spravniho
rozhodnuti odvolat. Odvolani je mozné provést prostfednictvim krajského Ufadu k nadfizenému
organu, coz je Ministerstvo prace a socialnich véci CR. Rozhodnuti o nezafazeni do evidence
nesmi byt nikdy Zadatelim zprostfedkovano jen Ustné, ale musi byt doloZeno pisemné a radné
oddvodnéno. (BUBLEOVA a dalsi, 2014 a)

~ e

MiZe také dojit k zastaveni fizeni. Rizeni mdZe byt zastaveno ze ftfi
(GABRIEL a NOVAK, 2008; BUBLEOVA a dal3i, 2014 a):

ddvodu

1) Zzadatelim jiz byla zprostfedkovana nahradni rodinna péce, proto neni dlvod v Fizeni
pokraCovat,

2) Zadatelé neplni podminky spojené se zprostfedkovanim nahradni rodinneé péce—sankcni
vyfazeni napf.: zatajeni informaci, odmitnuti podfizeni se pFipravnému kurzu,

nedostaveni se na vySetfeni psychologa atd.

3) vlastni Zadost Zadatel(i o vyfazeni z evidence.  NejéastéjSimi  divody Zadateld
0 zastaveni fizeni je, Ze béhem procesu se jim narodi vlastni dité, dostanou se do

finanCnich potiZi, rozpadne se jim manzelstvi nebo vdZné onemocni.

VycEkavani na dité, vybér vhodnych kandidatd

K dobé, od podéni Zadosti o ndhradni rodinnou péci az po samotné prijeti ditéte do nahradni
rodinné péce, bych uvedl, Ze byva delsi, coz ale dava budoucim rodi¢lim prostor k pripravé na
dité. Pfipravou rozuméjme navstévu rodiny, kterd jiz dité do nahradni rodinné péce prijala,
pofizeni détského vybaveni, urovnani rodinnych vztahl, prostudovani odborné literatury atd.
Proces vybéru vhodnych Zadatell ke konkrétnimu ditéti neni viibec snadny, jak by se mohlo
zdat. A tak vzdy, kdyZ je to potfeba, vétSinou tomu byva cca 1x meésicné, zaseda tzv. poradni
sbor (v dnesni dobé se termin poradni sbor pouziva pouze sporadicky a zanika, dfive se hovorilo
0 poradnim aktivu). V dnesni dobé se na misto pojmu poradni sbor hovofi o pracovni skupiné
pro zprostfedkovani nahradni rodinné péce, ktera vybira k vhodnym détem pro néhradni
rodinnou péeci vhodné kandidaty. Ve své praci budu déle pouZivat termin poradni sbor. Smyslem
poradniho sboru je postupovat tak, aby byl bran zfetel na zajem ditéte. Poradni sbor tedy vybira
kandidaty na nahradni rodiCovstvi a osvojeni, peClivé je provéfuje. Je tfeba si uvédomit, Ze cilem
poradniho shoru pro zprostfedkovani nahradni rodinné péce neni ,,udat” za kazdou cenu vSechny

déti, ale ,,umistit* je spravné. Samotni Zadatelé mohou mit pfedstavu, Ze se po zafazeni do
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evidence rozjedou po détskych domovech a tam si dité vyberou, takto to ale nefunguje.
(GABRIEL a NOVAK, 2008)

,»Zakladnim principem pfFi zprostfedkovani NRP je vyhledani téch nejvhodnéjSich ndhradnich
rodicd pro dité, nikoliv naopak.* (NOZIROVA, 2012, s. 62-63)

| pfes toto tvrzeni se vzdy pracovni skupina pro zprostfedkovani NRP snazi najit kompromis,
aby i budouci rodice byli spokojeni s ditétem. Poradni sbory organizuje krajsky Grad. Poradniho
sboru se UCastni pediatfi, pracovnici krajského Gfadu, psychologové, pracovnik obecniho Uradu
obce srozsifenou plsobnosti, pod kterého dité spada atd. Zde Casto nastava problém,
Ze v souCasné dobé si Zadatelé kladou nepfimérené aZ nerealné poZadavky na dité. Stava se, Ze
byvéa zajem o malé, bilé, zdrave a po genetické strance genialni dité, coz praci poradnimu shoru
velmi komplikuje a ¢ekani Zadatel(i na dité se velmi prodluzuje. (GABRIEL a NOVAK, 2008;
NOZIROVA, 2012; BUBLEOVA a dalsi, 2014 a)

2.3.4 Navazovani kontaktu s ditétem

Vybrani, vhodni, pfipadni budouci rodie by méli navstivit zafizeni, ve kterém se dité pravée
nachazi,ato poté co byli vybrani k urCitému ditéti vhodnému ke zprostfedkovani nahradni
rodinné péce. Prvni navstéva ditéte pripadnymi budoucimi rodici by méla, probéhnout v klidném
a pratelském prostedi, pokud mozno bez Ucasti vlastnich déti Zadatel(. DUlezité je detailné
probrat jeho zdravotni anamnézu, charakterové vlastnosti a psychicky stav se zaméstnanci
zafizeni pro vykon ustavni vychovy, s psychologem, socialnim pracovnikem, pediatrem
a feditelem. Také by se budouci rodi¢e méli zaméfit na denni harmonogram ditéte (kdy chodi
spat, kdy vstava, ¢asy, kdy je zvyklé jist, jeho konicky atd.). Cim vice informaci budou mit, tim
snazSi bude ditéti porozumét a vyhnout se stresu z noveho prostredi. Pfipadni budouci rodice
mohou taktéZ navazovat kontakt s ditétem jiz umisténym v péstounské péci na prechodnou dobu
a sice v podstaté za tychZ podminek. (NOZIROVA, 2012)

Kojenci

Navazani kontaktu s nimi byva bezproblémové. V mnoha prfipadech, pokud je dité
zdravé a nepotfebuje zvlastni zachazeni a vytvori se citové pouto ke kojenci, mohou si pFipadni
budouci rodice dité béhem nékolika navstév odvést. Pokud ma dité zvIastni naroky, napf. pokud
trpi diabetem, doporucuje se kratkodoby pobyt budoucich rodicd v zafizeni pro vykon Ustavni

vychovy, zpravidla nékolik dni, kde se pod dohledem odborného personalu nauci o dité peCovat.
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Ovsem zélezi na zavaznosti zdravotniho stavu ditéte. (BUBLEOVA a dalsi, 2014 a; GABRIEL
a NOVAK, 2008)

Starsi déti

vvvvvv

kojenct. Mélo by byt pfesné naplanovano, jak bude kontakt ditéte s Zadateli probihat. Vétsina
déti ma se zménami ve svém Zivoté negativni zkuSenosti, proto mlzou byt neddvérivé,
podrazdéné nebo odtazité. V takovém pfipadé se hovofi o tzv. poruSe attachmentu Cili
pfichylnosti. S timto by budouci rodice méli poCitat, a hlavné béhem prvni navstévy musi byt
velmi trpélivi a tolerantni. Postup sbliZzovani se star$im ditétem by podle doporuceni odbornikd
mél probihat nasledovné: prvni kontakt by mél probéhnout na jemu znamé plidé, tedy v zafizeni
Ustavni vychovy. Po ziskani ddvéry je dobré vzit dité nékam na vylet napf. do zoologické
zahrady. A az po blizSim seznameni a po utvrzeni, Ze by vzajemny vztah mohl fungovat,
seznamit dité s jeho novym domovem a ostatnimi ¢leny rodiny. Jakmile si dité k Zadateldim,
anaopak Zadatelé k ditéti ziskaji divéru a budou ve vztahu vzajemné sympatie, pak je na
budoucich rodicich, zda se rozhodnou a podaji k pFisluSnému okresnimu soudu, pod jehoZ soudni
pravomoc dité spada, navrh na svéreni ditéte do péstounské nebo predpéstounské péce.
(BUBLEOVA adalsi, 2014 a; GABRIEL a NOVAK, 2008)

2.4 Nahradni rodinna vychova a jeji rozdéleni

Tabulka 1: Clenéni nahradni rodinné vychovy

détské domovy,
détska centra (difve kojenecké Gstavy),
ustavni vichova détske domovy se gkolou,
vychovné Ustavy,

diagnosticke ustavy

Nahradni rodinna vychova prechodna
péstounstvi _
dlouhodoba
nahradni rodinng pece _ pro vykon prav
porucenstvi
osobni

svéfenectvi

osvojeni

Zdroj: (NOZIROVA, 2012)
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2.4.1 Osvojeni

Osvojeni zaujima v systému nahradni rodinné vychovy v CR vyznamnou pozici. Vzdy se dava
pfednost péci v rodiné pred Ustavni vychovou. Principem osvojeni je vytvofit ditéti novou rodinu
jakou by mélo, paklize by mohlo vyristat ve své biologické roding. I v CR se dnes s neplodnosti
potyka velké mnoZstvi parQ, pricemZz néktefi z nich se tak rozhodnou pro osvojeni ditéte.
(GABRIEL A NOVAK, 2008)

V psychologickém slovniku je osvojeni (adopce) definovano jako ,prijeti ciziho ditéte za
vlastni.* (HARTL a HARTLOVA, 2010)

V mnohe literatufe se uvadi, Ze osvojeni je totéZ jako adopce (jsou to synonyma). Vyznam téchto
dvou slov mliZe byt stejny, ale adopce se také pouziva v jinych spojenich jako je adopce zvitete
nebo adopce na dalku. Osvojenim je rozuméno pouze fyzické prijeti nezletilého ditéte
nahradnimi rodici do péce. (GABRIEL a NOVAK, 2008)

V CR dfive, dle nékdejsiho zakona o roding, existovaly dva typy osvojeni tzv. osvojeni
zrusitelne také nazyvane jako prosté. Tento typ osvojeni mohl byt zruSen soudnim rozhodnutim
ze zavaznych divodd, jako je vazna nemoc osvojitele nebo neschopnost zajistit dité. Tento typ
osvojeni byl také oznaCovéan jako osvojeni prvniho stupné, druhym typem bylo osvojeni
nezruSitelné (druhy vyssi stupen). Tento druh osvojeni nemohl byt zruSen, byl trvaly a Slo jej
uplatnit pouze u déti, které jiz dosahly jednoho roku Zivota a vice. Od 1. 1. 2014 nas obcansky
zakonik odliSuje pouze osvojeni zletileho a nezletilého ditéte. Primarné se dité osvojuje tzv.
,»Zrusitelné®, byl-li osvojitelem k mistné prislusnému soudu dle mista bydlisté ditéte podan navrh
na osvojeni. Toto osvojeni po uplynuti tfi let od pravomocného rozhodnuti soudu se stava
automaticky nezrusitelnym, leda Ze by soud jesté pfed uplynutim této Ihlity rozhodl tak, Ze se
tzv. ,,zrusitelné” osvojeni stava nezrusitelnym osvojenim. V tomto pfipadé musi soud rozhodnout

0 nezrusitelném osvojeni na navrh osvojitele. (BUBLEOVA a dalsi, 2014 a)

Po osvojeni se rodiCe stavaji zakonnymi zastupci ditéte a maji stejnd prava a povinnosti jako
biologic¢ti rodice a nesou za dité plnou odpovédnost. To plati i co se tyce trestnych &inll ditéte.
Vsechna prava biologickych rodi¢d zanikaji a dité ziskava prijmeni nahradnich rodicl. Lze
zmeénit také krestni jméno ditéte. Osvojit dité mohou manZelé nebo jednotlivec (samoziviteld je
velmi malo, ato z divodu velkého zajmu o osvojeni manzelskych pard, nebot ti se vzidy
preferuji). V CR neni mozné, aby si dité osvojil nesezdany par (dohromady), zazadat si v tomto
pfipadé mlze pouze jeden z dvojice. Také neni mozné osvojit si vlastniho pokrevniho

pribuzného (napf. star$i bratr si nemlZe osvojit vlastni mlads$i sestru). VétSina déti se
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osvojuje v nizkém véku a podminkou je dobry zdravotni stav ditéte. Osvojit nelze jesSté
nenarozené dité. (NOZIROVA, 2012; (BUBLEOVA a dalsi, 2014 a)

Aby dité mohlo byt zafazeno do evidence déti vhodnych k osvojeni, musi byt tzv. pravné volné,
tj. jeho biologicti rodie se ho musi plné vzdat, coZz stvrdi svym podpisem do protokolu
okresniho soudu dle mista bydlisté ditéte, které by mélo byt osvojeno. Pravné volnym se také
dité stava, jestlize se rodice o dité dlouhodobé nezajimaji nebo byli zbaveni rodiCovskych prav
(v souvislosti s trestnym Cinem spachanym na ditéti pfipadné proti jeho majetku). V novém
obCanskem zakoniku stoji, Ze nadhradni rodiCe jsou povinni informovat dité o tom, Ze bylo
osvojeno a 0 jeho minulosti nejpozdéji do zaCatku Skolni dochazky. Nahradni rodiCe, ktefi si
osvojili dité, maji dle zdkona o statni socialni podpore pravo na stejnou penézitou podporu jako
rodiCe, ktefi maji své biologické déti. (GABRIEL a NOVAK, 2008; BUBLEOVA a dalsi,
2014 a; NOZIROVA, 2012)

Podminky kladené na osvojitele (GABRIEL a NOVAK, 2008):

- Zletilost,

- Svépravnost,

- zodpovédnost,

- spravna motivace Zadatele,

- vékovy rozdil mezi osvojitelem a osvojencem by nemél byt mensi nez 16 let,

- dobra fyzicka a duSevni kondice.

2.4.2 Nahradni rodinna péce

Néahradni rodinna péCe znamena — péce jiné nez fyzické osoby podle zakona o socialné pravni

ochrané déti.

a) Péstounska pece

Za déti, o které se rodiGe nemohou nebo nechtgji starat, v CR prebira zodpovédnost stat.
Zpravidla se jedna o ohrozené déti ze strany rodic¢l (Spatné socialni €i financni podminky).
Dalsim fenoménem v CR je zvysujici se poCet déti Zijicich mimo vlastni rodinu, ktery je
zapricinén vysokym poctem rozvodd. Déti pfichazejicich do péstounské péce je daleko méné nez
osvojenych déti. (NOZIROVA, 2012)

Déti maji na starosti organy socialné-pravni ochrany déti. Tyto organy se snazi co nejvice
pomoci ohroZzenému ditéti. VZdy, pokud je to mozné, se snazi, aby se dité mohlo vratit do své
biologické rodiny. Déti do péstounské péce svéfuje soud. Pokud dité potfebuje okamZzitou
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pomoc napf.: sousedé vyciti, Ze je néco v neporadku, spoji se s organy socialné-pravni ochrany
déti, které vyslou sociéalniho pracovnika a on zjisti, Ze rodiCe jiz dva dny popiji v restauranim
zafizeni a nechali malé dité doma bez dozoru, miZze jim byt dité odebrano a umisténo do Ustavni
péce. Péstoun je zodpovédny za vychovu a zdravi ditéte. Mezi péstounem a ditétem existuje
pravni vztah, ale ne v takové mife jako v pfipadé osvojeni. Dité nepfebira péstounovo prijmeni,
péstoun ma za dité pfimérenou odpovédnost, nebot’ péstoun ma omezena prava (mlze jit na
rodicovské sdruzeni do $koly, ale nesmi mu napf. zménit kiestni jméno). Péstoun mize
zaZadat o rozSifeni svych prav a povinnosti k ditéti na zakladé navrhu podaneho k soudu.
(NOZIROVA, 2012)

Péstouny by se méli stat zrali lidé, ktefi by jiz méli mit spoustu Zivotnich zkuSenosti, a to jak
osobnich, tak s vychovou ditéte. Péstouni mohou byt motivovani predevsim tim, Ze mohou
pomoci ditéti. Mohou byt ale take pripady, kdy si lidé Zadaji o péstounskou péci proto, aby
vylepsili svlj rodinny rozpodet. Stat prispiva péstounlm na dité v péstounské péci, ale

nefinancuje jim veskeré naklady spojené s péci o dité. (BUBLEOVA a dalsi, 2014 b)

Existuji lidé, ktefi pfijmou péstounstvi jako svoji profesi (sluzbu statu-spoleCnosti), tento
postoj k péstounstvi mize fungovat pouze, pokud péstouny tato ,,prace“ napliiuje. Péstouni by
méli byt své profesi oddani a péstounskou péCi chapat jako své poslani.
(GABRIEL a NOVAK, 2008)

Nahradni rodi¢e se musi smifit s faktem, Ze dité neni jejich a kdykoli se mlZe vratit ke svym
biologickym rodi¢lim, pfipadné pribuznym. Jen ve vyjimecnych pfipadech je dité z péstounské
péCe umisténo zpét do zafizeni pro Ustavni vychovu. PFi vykonu péstounské péce je nezbytna
spoluprace péstouna se socidlnim pracovnikem a pfipadné biologickou rodinou ditéte.
(BUBLEOVA a dalsi, 2014 b)

N

Mezi nejCastéjSi motivaci pro osoby, které se rozhodly stat se péstounem patfi:

- litost nad osudem déti,

- novy smysl Zivota,

- syndrom prazdného hnizda,
- zajisténi hezkého détstvi,

- détstvi respondenta proZité v péstounskeé roding.
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V CR existuji dva typy péstounské pée. Tzv. dlouhodob4a péstounska péce
a péstounskd péCe na prechodnou dobu neboli tzv. kratkodobd péstounska péce.
(BUBLEOVA a dalsi, 2014 b)

Dlouhodobé péstounska péce

Dlouhodobéa péstounska péce se pouziva pouze mezi odborniky na nahradni rodinnou péci. Tento
typ péée funguje v CR delsi dobu neZ péstounska péce na prechodnou dobu. Pfevazna Cést déti
zlistava v péstounské rodiné mnoho let, a to z ddvodu, Ze v jejich biologické rodiné nedoslo ke
zlepSeni Zivotnich podminek. (BUBLEOVA a dal$i, 2014 b)

Kratkodoba péstounskéa péce

Rozdil mezi dlouhodobou a kratkodobou péci (nebo také prechodnou) spociva v predpokladané
délce odlouceni ditéte od rodicl a dobou setrvani ditéte v té které formé péstounské péce. Do
péstounské péce na prechodnou dobu se svéfuji déti pouze na dobu nejdéle jednoho roku nebo na
dobu dalSiho nejdéle jednoho roku a sice za situace, kdy neni pro dité doposud zajisténo jiné pro
né vhodné feSeni (dlouhodoba péstounska péce, osvojeni, navrat do biologické rodiny atd.).
VEétsinou se jedna o déti, u kterych se predpoklada, Ze se zanedlouho budou moci vratit ke svym
biologickym rodi¢lim nebo naopak déti, u nichZ je jasné, Ze se nikdy k biologickym rodic¢im
nevrati a budou nabidnuty k osvojeni nebo jiné formé nahradni rodinné péce. Obvykle se dava
pfednost péstounské péc€i na prechodnou dobu pred Ustavni vychovou. Do této péCe pfichazi
nejcastéji déti, kdyZz nemohou byt vychovavany ve vlastni rodiné z rliznych dlvod( napf. rodi¢
nebo oba rodice jsou ve vykonu trestu, jejich pobyt neni zndm, zemreli, dité je odloZené, nebo
nechténé. Béhem péstounske péce na prechodnou dobu se hleda co nejvhodnéjsi feSeni pro dalsi
Zivot ditéte napf. navrat do vlastni rodiny, ,,dlouhodoba péstounska péce*“, osvojeni, v krajnim

pFipadé umisténi ditéte do zafizeni pro vykon tstavni vychovy. (BUBLEOVA a dalsi, 2014 b)

Financni pFispévky pro péstouny a porucniky

Péstounska péce (stejné tak péce porucenska, jeli osobné peCovano o dité) je financovana statem,
tyto prispévky jsou uvedeny v zdkoné o socidlné-pravni ochrané déti. Stat se snazi projevit
vdék a uznani lidem, ktefi jsou ochotni vychovavat cizi dité. Jedna se o nasledujici socialni
davky (GABRIEL a NOVAK, 2008):

PFispévek pri prevzeti ditéte do péstounské pée predstavuje jednorazovou davku. Ucelem
tohoto pfispévku je zaopatfeni ditéte nezbytnymi vécmi (postylka, Skolni potfeby atd.), jak

miiZeme vidét v tabulce ¢. 2 vyse je stanovena podle véku ditéte.
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Tabulka 2: PFispévek pFi prevzeti ditéte v K¢

vék ditéte | prispévek pfFi prevzeti ditéte v K¢
do 6 let 8 000, -
6-15 let 9 000, -

15-26 let 10 000, -

Zdroj: BUBLEOVA, a dalsi, 2014 b

PFispévek na Uhradu potreb ditéte — jedna se o opakovanou davku socialni péce vyplacenou
pecujici osobé a slouzi k Uhradé potreb ditéte (jidlo, Iéky, obleCeni atd.) svéfeného do péstounske
péce pripadné osobniho porucenstvi, a to po dobu trvani péstounské péce, pripadné osobniho
porucenstvi. VySe této socialni davky je odvisla hlavné dle véku ditéte. Po svéreni ditéte do
péstounské péce pripadné do osobni péCe porucnika rozhodne soud téz o prFipadné vysi
mésicniho vyzivného rodicl ditéte posléze jimi vyplaceného tzv. ,.k rukam“ Ufadu prace CR,
jakozto  jejich prispévku na tuto  statem  vyplacenou  socialni  davku.
(BUBLEOVA a dalsi, 2014 b)

Tabulka 3: PFispévek na Ghradu potreb

vék ditéte | prispévek v K&
do 6 let 4 500, -
6-12 let 5500, -
12-18 let | 6 350, -
18-26 let | 6 600, -
Zdroj: BUBLEOVA a dalsi, 2014 b

Prispévek na zakoupeni motorového vozidla — podminkou pro dosazZeni tohoto prispévku je,
Ze osoba musi peCovat nejméné o tfi déti a vozidlo nesmi byt pouzivano za Ucelem vydélecné
¢innosti. VySe pFispévku je 70 % z ceny vozu, ne v3ak vice nez 100 000 K¢, tento prispévek také
zahrnuje opravy a technické prohlidky vozu. V obdobi 10 let nesmi ¢astka pFispévki v souctu za
nakup vozu a opravy prekrogit hranici 200 000 K&. (BUBLEOVA a dalsi, 2014 b)

Prispévek pri ukonceni péstounské péce — jedna se o jednorazovou socialni davku péstounske
péce vyplacenou ditéti pfi ukonCeni péstounské péce, tj. pfi dovrSeni 18 let véku nebo po
ukoncCeni soustavne pripravy na budouci povolani. O tuto socialni davku je potfeba poZadat jako
u jinych davek péstounské péce u Ufadu prace CR, vyse tohoto pfispévku ¢&ini 25000 KE.
(BUBLEOVA a dalsi, 2014 b)
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Odmeéna péstouna — jde o opakujici se mésicni davku péstounské péce vyplacenou osobé
pecujici po celou dobu trvani péstounské péce nebo v pripadé pfechodné péstounské péce i po
dobu, kdy neni osobné peCovano o dité, narok na tuto odménu ma i osoba v evidenci (fyzicka
osoba, ktera mliZze vykonavat péstounskou péci na prechodnou dobu). Vyse odmeény péstouna je
také stanovena podle poctu déti, které mav péstounské péci. Viz tabulka €. 4 niZe.
(BUBLEOVA a dalsi, 2014 b)

Tabulka 4: Vyse pFispévku v zavislosti na poctu déti v péstounské péci

e et P Mésicni odména
Pocet déti v péstounské péci g N
péstouna v K¢
Odména péstouna
1dité 8 000, -
2 déti 12 000, -
3 déti 20 000, -
1 dité zavislé na pomoci jiné osoby ve stupni Il, 111, IV 20 000, -
2 déti zavislé na pomaoci jiné osoby ve stupni Il, I11, IV 24 000, -
kazdé dalsi dité +4 000, -
Odmeéna péstouna na prechodnou dobu
od zarazeni do evidence v dobé pred prijetim ditéte 20 000, -
po prijeti 1 a vice déti 20 000, -
po pfijeti 1 a vice déti zavislych na pomaoci jiné fyzické osoby ve stupni
24 000, -
i, 1, v
kazdé dalsi dité +4 000, -

Zdroj: BUBLEOVA a dal$i, 2014 b

Jak péstouni, tak porucnici osobné pecujici o dité maji mimo jiné také povinnost priibézné se
vzdélavat, a to v rozsahu nejméné 24 hodin rocné, ve vychové a péci o dité, navstévovat rlizné
prednasky Ci seminéare tykajici se vychovy déti. Mohou si vybrat napf. prednasky s tématikou
poruchy ueni, ADHD, dyslexie atd. V pfipadé, Ze se nemohou téchto pfednasek Ucastnit je zde
moznost, po domluvé se socidlnim pracovnikem, vzdélavani vyjimetné formou samostudia.
(BUBLEOVA a dalsi, 2014 b)

b) Porucenstvi

Jak jiZz bylo uvedeno, porucenstvi je jednou z forem nahradni rodinné péce. Poru¢nik mé zasadné
stejna prava jako biologicti rodi¢e nebo osvojitelé. Poruénik tak dité mize bud vychovavat nebo
ho jenom zastupovat v pravnich Ukonech a spravovat mu jméni napf. dédictvi po zemrelych
rodiCich, Ci oboji. Nezletilé déti se davaji do porucenstvi, napf. kdyZ oba rodi¢e zemfeli nebo
byli zbaveni rodiCovské odpovédnosti. PoruCnik ma stejnd zakonnd prava na hmotné

zabezpedeni ditéte (davky péstounské péce) jako péstoun. Poruénikem se mdZe stat i osoba ditéti
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pfibuzna nebo blizkd napf. prarodiCe, starSi sourozenec ale také ucitelé, vychovatelé atd.
Poruénik ~ ma&  povinnost  podavat  soudu  zpravy o svéfeném  ditéti, ato o jeho
fyzickém a mentalnim vyvoji, zdravotnim stavu, majetkové situaci ditéte atd. Zpravu by mél
podavat zpravidla jedenkrat rocné. VeSkerd nova rozhodnuti o vyvoji ditéte (zména jména,
zména povolani, kfest ditéte, narocné lékarske ukony) musi podléhat soudnimu Fizeni. Porucnik
tyto véci nefesis biologickymi rodiGi, ale soudng. (GABRIEL a NOVAK, 2008;
NOZIROVA, 2012)

PorucCenstvi zanika napf.:

- dospélosti ditéte, nabytim svépravnosti ditéte;

- osvojenim ditéte;

- zjisti-li soud dlvody, pro které by porucnik svoji funkci nemél dale vykonavat;
- smrti porucnika,

- pfiznanim rodi¢ovské odpovédnosti rodici/rodictim.

Porucnik je povinen do 60 dnl po ukonceni porucenstvi podat soudu zavérecny Gcet ze spravy
jméni ditéte (pokud v priibéhu porucenstvi této povinnosti nebyl soudem zprostén).
(GABRIEL a NOVAK, 2008; MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI, 2013)

c) Svérenectvi

Svérenectvi umoznuje svéreni ditéte do péce jiné osoby nez rodi¢lim. O svéfeni ditéte do péce
rozhoduje soud. Pfi vybéru vhodné ,,peCujici osoby“ soud peclivé zvaZzuje, zda bude osoba
schopna zajistit ditéti fadnou vychovu a zda jeji péCe neni v rozporu se zajmy ditéte. Pokud je to
mozné, vzdy se prFiklani spiSe k blizkym pfibuznym ditéte. Nutné je také samoziejmé vyjadreni
souhlasu pecujici osoby se svéfenim ditéte do své osobni péce. Je také mozné dité svéfit do
spolecné vychovy manzell. PFi amrti jednoho z manzelll zlistava automaticky vychova ditéte na
druném z manzel( stejné jako u péstounské a porucenské péce. PFi rozvodu manzelll se prava na
dité FeSi soudni cestou a plvodni koncept svéfenectvi se musi upravit. Dal$i mozZnosti je svéfeni
ditéte do péce pouze jednoho z manzeld, to vSak neni mozné bez souhlasu druhého z manzeld.
Podstatna u této formy nahradni rodinné péce je vyzivovaci povinnost rodi¢l ditéte a zachovani
jejich rodiCovské zodpovédnosti k ditéti. VyzZivovaci povinnost k ditéti maji rovnéz i prarodice,
jak vyplyva z obCanského zakoniku, ¢ehoz si prarodi¢e musi byt védomi, pokud jim dité méa byt
svéreno do této formy péce. Vysi vyzivného, které prislusi pecujici osobé, vymezi soud rodi¢lim
ditéte na zakladé jejich vydélkovych moznosti a schopnosti a majetkovych pomér(. S vyzivnym
musi nakladat v souladu se zajmy ditéte a tak, aby byly zajistény jeho potfeby. Nékdy je také
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dllezité stanoveni prav a povinnosti pecujici osoby k ditéti. Mezi tato prava a povinnosti patfi
péce o dité, hospodafeni s vyzivnym na dité azastupovani ditéte v béZznych vécech.
(MATEJCEK, 1999; GABRIEL a NOVAK, 2008)

2.4.3 Ustavni a ochranna vychova

Nemohou-li vychovu ditéte ze zavaznych ddvodl zajistit jeho rodice nebo o dité nechtéji
peCovat, mlze byt péce o dité zajisténa formou Gstavni ¢i ochranné vychovy. Na Gzemi Ceské
republiky upravuje Ustavni a ochranou vychovu zékon ¢. 383/2005 Sh. Jde o opatfeni, které
mlZe navrhnout organ sociadlné-pravni ochrany déti, tento navrh podléha schvéleni soudu.
Ustavni vychovu lze nafidit na dobu nejdéle tfi let, a to pouze nezletilé osobg, jesté pred
uplynutim této doby je tfeba soudem pfezkoumat, zda trvaji divody pro jeji nafizeni. Ustavni
vychova mlzZe trvat pouze do dovrseni osmnactého roku véku ditéte, max. do 19 let, v tomto
pripadé mlze o trvani Gstavni vychovy az do tohoto véku ditéte opét rozhodnout pouze soud
napf. v situaci, kdy se dité jeSté soustavné pfFipravuje na své budouci povolani. Pokud dité
vykona trestny ¢in, soud nafidi ochrannou vychovu. Povinnosti soudu je prdbézné sledovat
vykon Ustavni vychovy, tedy pozorovat, zda jsou divody, na zakladé nichz, byla nafizena
Ustavni vychova, stéle aktudlni. Stejné tak je mozné zruSeni i pferuseni ustavni vychovy soudem,

zjisti-li ze p¥iciny umisténi ditéte do tohoto zafizeni pominuly. (NOVOTNY a dal3i, 2014)

Zafizeni pro vykon Ustavni vychovy jsou ¢lenéna na rodinné skupiny. Kazda rodinna skupina ma
klasické usporadani domacnosti jako kazda bézna rodina vCetné bézného vybaveni, rozdilem je
pouze pokoj vychovatele. Samozfejmosti je o$aceni, obuv, Skolni pomdcky ¢i hracky. Déti se
CasteCné podileji na pripravé jejich pokrm( ana Uklidu. V souvislosti se soudem nafizenou
Ustavni vychovou musi byt rovnéz soudné vyreSeno, zda a v jaké vysi maji rodice hradit vyZivné
na dité v Ustavni pécCi. Po prijeti ditéte, do peCe zafizeni pro vykon Ustavni vychovy, rozhoduje
toto zafizeni ve spravnim fizeni téZ o pfipadném vymeéreni prispévku na Uhradu pobytu ditéte
v zafizeni a o jeho vysi. Zafizeni pro vykon ustavni vychovy jsou jinak dale financovana
statem. O déti se staraji jak pedagogicti pracovnici, tak i pracovnici bez pedagogického vzdélani.
Béhem dne maji déti na starost dva vychovatelé, pres noc asistent pedagoga. Ojedinéla neni ani

pfitomnost socialniho pracovnika nebo psychologa. (BENDL a dalsi, 2015)

Typy instituci pro Ustavni, pripadné ochrannou vychovu:

Nasledujici $kolské zafizeni pro vykon Gstavni vychovy se mohou vyskytovat v ramci CR jak

v samostatné podobé, tak v rlizné vzajemné kombinaci.
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a) Détské centrum (drive kojenecky Ustav)

Jednd se o zdravotnické zafizeni pro vykon Ustavni vychovy spadajici obvykle pod ministerstvo
zdravotnictvi, jehoz Ukolem je zaopatfeni déti zpravidla do 3 let véku. Détem poskytuje
zdravotnickeé a socialni sluzby (stravu, oSaceni, vychovu, ubytovani, lékarskou péci). Détské
centrum je urfeno pro déti, jez nemohou vyrlstat v rodinném prostiedi, a které se mohly
setkat s negativnimi vlivy v rodiné napf.. zneuZivani, tyrani, zanedbavéni vychovy, Spatné
socialni prostredi. Dnes je snahou pobyt déti v détskych centrech co nejvice omezovat a namisto
toho umistovat déti do nahradni rodinné péCe, zejmena  péstounské péce.
(NADACNI FOND J&T, 2012)

b) Diagnosticky Ustav pro déti a mladistvé (DgU)

Jednd se o Skolské zafizeni, ve kterém probiha komplexni psychologické a pedagogické
vySetfeni ditéte. Na zakladé vysledkd téchto vySetfeni je rozhodnuto o tom, kam bude dité
pfipadné dale umisténo, zda se wvrati zpét ke své rodiné Ci do jiného zafizeni.
Pobyt v diagnostickém Ustavu nebyva zpravidla del$i nez 6-8 tydnd, po tuto dobu se dité Ucastni
Skolni dochazky, terapie, je mu zaruCena zdravotni, socidlni, vychovnd, a predevsim
diagnostickd pécCe. Déti jsou zde rozdéleny do vychovnych skupin po Ctyfech aZ Sesti.
(BENDL a dalsi, 2015)

c) Détsky domov

Détsky domov je druh Skolského zafizeni pro vykon uUstavni vychovy. Do détského domova se
umistuji déti obojiho pohlavi, zpravidla ve véku od tfi do osmnacti let véku, nebo do ukonceni
soustavné pfipravy na budouci povolani. Patfi sem déti, které je tfeba neprodlené umistit do
nahradni vychovy nahrazujici vychovu rodic¢d na dobu, nez o jejich dal$im osudu rozhodne soud.
(BENDL a dalsi, 2015)

d) Détsky domov se Skolou

Do tohoto Skolského =zafizeni se umistuji déti do doby, nez ukonCi povinnou Skolni
dochédzku a u nichZz se zaroven projevuji vazné poruchy chovani. Toto Skolské zafizeni se
soustfedi na vychovné IéCebnou péci. (BENDL a dalsi, 2015)

e) Vychovny Ustav

Do vychovnych Ustavli se umistuji déti, jejichz vékova hranice presahuje 15 let
a u nichz se zaroven projevuji vazné poruchy chovani, a které se jiz zacaly soustavné pfipravovat

na své budouci povolani. Také zde mize byt poskytovana péce nezletilym matkdm a jejich
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détem a ve vyjimecnych pfipadech i détem starSim 12 let se zavaznymi poruchami chovani.
Podstatou téchto Ustavl je zajiStovani vychovné-lééebné péce. Podstatnou roli zde plini jak
individualni, tak skupinové terapie. Tento typ Ustavu zajiStuje predevsim vychovné léCebnou
péci. (BENDL a dalsi, 2015)

2.5 Motivace k prijeti ditéte do péstounské péce
V této kapitole popisSi nejbéznéjsi motivace Zadatel(i o svéreni ditéte do péstounské péce.

a) Touha po ditéti

Vétsina pard si bere dité do péstounské péce z dlivodu, Ze nemohou mit vlastni déti a i pres to se
chtgji stat rodici. (BUBLEOVA a dalsi, 2014 b)

b) Dosazitelnost ditéte

Poté, co se lidé rozhodnou, Ze chtéji svij Zivot radikalné zmeénit a poskytnout domov cizimu
ditéti, pfichazi na fadu otazka, zda si dité osvojit nebo se stat péstounem. Na osvojeni se Ceka
daleko delSi dobu nez na svéfeni ditéte do péstounské péce a jde také o daleko slozitéjSi proces.
Péstouni si musi uvédomit, Ze dité nebude pravné jejich, ale bude stale pravné volné.
(GABRIEL a NOVAK, 2008)

c¢) Porizeni sourozence vlastnimu ditéti

Tato motivace je velmi Castd. Lidé, ktefi jiz maji vlastni dité a chtéji mu pofidit sourozence, si
musi uvédomit, Ze nebude pouze spolecnikem jejich vlastnimu ditéti, ale hlavné oni mu budou
muset zajistit vSechny socialni a materialni potfeby. S ohledem na tuto motivaci neni dobré si
brat dité do péstounské péce na prechodnou dobu, jelikoz Casté stfidani déti v domacnosti miize
znejistit postaveni vlastniho ditéte v rodiné. Péstounska péce na prechodnou dobu se doporucuje
spise v rodinach, kde jsou déti jiz odrostlé a Ziji mimo svoji rodinu. (BUBLEOVA a dalsi,
2014 b)

d) Sentimentalni motivace

Tito péstouni nechtéji pouze Cist v novinach kolik je déti, které nemaji rodinu, ale chtéji skutecné
pfilozit ruku k dilu. Chtéji dat ditéti dobry domov, lasku, pFedat zkuSenosti
a doprovazet dité détstvim aZ po dospélost. (BUBLEOVA a dalsi, 2014 b)

e) Zuroceni vlastnich vychovatelskych a Zivotnich zkusenosti

Tato motivace se nejcastéji objevuje u péstound, jejichz vlastni déti jsou jiz dospélé
a maji u stolu volné misto tzv. syndrom prazdného hnizda. Tito péstouni chtéji predat dal své
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rodiCovské zkuSenosti a schopnosti. Péstouni s bohatymi vychovnymi zkuSenostmi maji velké
plus pfi procesu ziskani ditéte do péstounské péce. Déti, které pfichazi do péstounské péce, maji
za sebou mnohdy komplikovanou a patologickou minulost, péstouni s vychovnymi zkusenostmi
maji vyhodu v ozdravéni psychologickych dysfunkci ditéte. (BUBLEOVA a dalsi, 2014 b)

f) Inspirace z okoli

Inspirace, mliZe pfijit od znamych, ktefi maji dité v péstounské péci nebo také z filmu napr.: A.l.
Uméla inteligence, literatury apod. (BUBLEOVA a dal3i, 2014 b)

g) Finan¢ni motivace

Tato motivace je také velmi Castd, pokud lidé pfijmou péstounstvi jako svoje Zivotni poslani,
které je napliiuje, mohou se stat tzv.: ,profesionalnimi péstouny*, ti maji staly pfijem a mohou
tak pomoci sobé i détem, které to potfebuji. V tomto pripadé je velmi dllezité byt své praci
100 % oddan a uvédomit si, Ze kazdodenni ,,sména“ ma 24 hodin. Na druhe strané jsou lidé, ktefi
dité prijmou pouze ze sobeckych ddvodl a neuvédomi si, Ze Castka, kterou dostanou, pokryva
naklady na dité, a Ze o ngjakém zbohatnuti na ukor ditéte nemdze byt fe¢. (NADACNI FOND
J&T, [2016])

h) Naplnéni smyslu Zivota, poslani
Sami péstouni vyristali v péstounské péci, a prijeti ditéte do péstounské péce jim pfijde jako

naprosta samoziejmost. (NADACNI FOND J&T, [2016])

Motivaci mlzZe také byt skutenost, Ze péstouni méli krasné a bezstarostné détstvi a toto svoje
Zivotni Stésti by chtéli predat dal. DalSimi motivy k pfijeti ditéte do péstounské péce mohou byt
nabozenské diivody, posileni partnerského vztahu, obdiv jinych lidi ¢i vdéénost ditéte.
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3 Vyzkumna &ast

Teoreticka Cast se vénuje teoretickym vychodiskim, které blizce souviseji se zkoumanou
tématikou motivace Zadatel( k podani Zadosti o péstounskou péci. Ve vyzkumné &asti popsan
vyzkumny cil a vyzkumné metody a jsou zde predstaveny zéakladni otdzky pokladané
respondentdm. Zavér oddilu se zabyva problémy, s nimiz jsem se setkal v rozhovorech,

s etickymi pravidly uplatiujicimi ve vyzkumu.

3.1 Vyzkumny cil

Cilem vyzkumu je zmapovat, zjakych ddvodl lidé podavaji Zadost o svéreni ditéte do
péstounské péce a soucasné odhalit spolecné prvky a charakter téchto lidi. S ohledem na tento

vyzkumny cil jsem si poloZil vyzkumné otazky z nasledujicich okruhd:

1) Jaka byla externi motivace Zadatel(l o péstounskou péci?

2) Jaka byla interni motivace Zadatel(i o péstounskou péci?

3) Jaké byly poZadavky Zadatell o péstounskou péci na dité?

4) Jak byli Zadatelé o péstounskou péCi spokojeni s byrokratickou strankou pfi podani
Zadosti o péstounskou péci?

3.2 Metodika vyzkumu

Zvolil jsem kvalitativni vyzkum, nebot’ se mi zdal pro Ucely této prace vzhledem k charakteru
zkoumaného jevu nejvhodngjsi. Pojmem kvalitativni vyzkum rozumime takovy vyzkum, jehoz
vysledky neziskame prostrednictvim statistickych metod ani podobnych zplisobll kvantifikace.
To umozni lépe pochopit, co lidi motivuje vzit si dit€ do péstounské péce.
(STRAUSS a CORBINOVA, 1999)

3.2.1 Kvalitativni vyzkum

Podstatou kvalitativniho vyzkumu je odhaleni motiv(, postojii a minéni, ktera vedou Kk jistému
jednani. Samotny vyzkum se zaméfuje na explorovani a probihd nejCastéji v pfirozenych
podminkach socialniho prostredi, v mém pfipadé na Uzemi magistratu
nebo u respondentl v doméacnosti. Pruzny charakter planu vyzkumu umoZfiuje, Ze se plan
vyzkumu z daného zékladu rozviji, proménuje a pfizplsobuje dle okolnosti a dosud ziskanych
vysledkl. (HENDL, 2005)
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Kvalitativni vyzkum se snaZi interpretovat pohledy respondentli na zkoumany problém tim, Ze
vyzkumnik prebird jejich perspektivu. VyuZiva se podrobny popis. Jde o porozuméni
jednani a vyznamlm v jejich socidlnim kontextu. PFi kvalitativnim vyzkumu se neredukuije
pocCet proménnych ani vztahy mezi nimi, o jejich redukci rozhoduji sami zkoumani respondenti.
Jsou upfednostiiovany oteviené a nestrukturované vyzkumné plany, analyza vychazi z velkého

mnoZstvi informaci 0 men3im poctu jedincl. Pfevazuje zajem o celek. (CAPEK, 2010)

A pravé o zminény podrobny popis situaci i o porozuméni v socialnim  kontextu  jde
v tomto vyzkumu predevSim. Tyto situace vyvstavaji dnes adenné pravé ve zkoumaném
prostfedi neboli zkoumaném terénu, €imZz se potvrzuje vhodnost volby kvalitativni formy
vyzkumu, nebot, jak tvrdi HENDL (2005, s. 50) ,,Prace kvalitativniho vyzkumnika je
prirovnavéana k ¢innosti detektiva. Vyzkumnik vyhledava a analyzuje jakékoli informace, které
prispivaji k osvétleni vyzkumnych otéazek, provadi deduktivni a induktivni zavéry. Seznamuje

se s novymi lidmi a pracuje pfimo v terénu, kde se néco déje.**

3.3 Typ vyzkumu

Existuje nékolik typd kvalitativniho vyzkumu. Pro svou bakalafskou praci jsem zvolil model
zakotvené teorie. ,,Zakotvend teorie je teorie induktivné odvozena ze zkoumani jevu, ktery
reprezentuje. (STRAUSS a CORBINOVA, 1999, s. 14)

Zakladem pro vyzkum je existence socialniho problému, jenZz vyZaduje popis a nasledné
zanalyzovani. Jde o generovani teorie, kterou vyvolava sam empiricky proces. Vyznamnym
procesem zakotvene teorie je kddovani. RozliSujeme 3 zakladni faze zakotvené teorie-kddovani
oteviené, axialni a selektivni. Oteviené kodovani spociva v pfidéleni pojmovych oznaceni
Udajlm predstavujicim urcity jev, tyto pojmy vzajemné porovnavame a seskupujeme na zéakladé
podobnosti do nékolika kategorii. Podstatou je odhaleni rozdild a podobnosti.
(STRAUSS a CORBINOVA, 1999)

Béhem axialniho kodovani dochazi k vytvareni vztahu mezi jednotlivymi subkategoriemi
a nékterymi kategoriemi. Tento proces probiha v nékolika krocich za pomoci kladeni otazek
a pomoci porovnavani. Tyto postupy jsou ale na rozdil od predchoziho typu kodovani vice
specializované a cilené na objeveni a rozvinuti kazdé kategorie ve smyslu paradigmatického
modelu a objevovani dalich vlastnosti kazdé vlastnosti. (STRAUSS a CORBINOVA, 1999)

Posledni, tedy selektivni faze odhali hlavni kategorie a konceptualizuji se vzajemné vztahy.

Ukolem této faze je zvolit si jednu Ustfedni kategorii, kterou nasledné uvedeme do vztahu ke
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zbylym kategoriim. Pokud je pfi ovéfovani vztahd u nékterych kategorii odhalen nedostatek,
snazime se o jejich zdokonaleni a rozvoj. Kone¢nym vystupem je nalezeni obecnych, zasadnich
vlastnosti a vztah(i. (STRAUSS a CORBINOVA, 1999)

»Zakotvena teorie je tedy navrhem hledani jakési specifické ,,substantivni™ teorie, ktera se tyka

jistym zplisobem vymezené populace, prostredi nebo doby.“ (HENDL, 2005, s. 243)

3.4 Eticka otazka

K realizaci samotného vyzkumu bylo zapotfebi dodrZzet nékolik niZze uvedenych zasad
a nezbytnych podminek.

Nezbytny pro vyzkumnou c¢ast prace je pouceny informovany souhlas. Respondent byl nejprve
sezndmen s tématem vyzkumu a dale byl obeznamen tim, jak bude rozhovor probihat a k ¢emu

budou dale takto ziskané informace vyuZity.

Déale bylo potfebné ujistit respondenta, Ze jeho jméno nebude nikde zverejnéno a bude tak
zachovana jeho naprostd anonymita, popfipadé veSkera jména feCena béhem rozhovoru budou
pozménéna. Neméné dlleZita je pro respondenta i zminka o svobodé odmitnuti, tedy moZnosti

kdykoli ukongit nebo prerusit rozhovor ¢i neodpovédét na otazku.

3.5 Vzorek

Vybér vzorku byl realizovan ve spolupraci s Magistratem meésta Jihlavy. Pro tyto ucely bylo

vybrano 8 respondent(, konkrétné Gtyfi Zeny a Gtyfi muzi, a to ve véku od 36 do 46 let.

3.6 Omezeni vyzkumu

Hlavni omezeni vyzkumu lze spatfovat v relativné malé velikosti vzorku a to 8 respondent,
ktery byl dle mého nazoru zapfiGinén strachem nékterych oslovenych respondentll, Ze jejich
vypovédi, které poskytnou pro vyzkumné UGcely mé bakalafské prace, ovlivni pribéh
rozhodovani Grad( o svéfeni ditéte do péstounské péfe a stémito informacemi bude dale
manipulovano, a to i pfes ujisténi a pisemny souhlas, Ze poskytnuté informace jsou urené pouze

pro potfeby mé bakalarské prace a respondenti zlstanou v naprosté anonymité.
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3.7 Metoda sbéru dat

Ke sbéru dat byla pouZzita technika polostrukturovanych rozhovor(l. Tato forma je velmi
flexibilni a dava respondentim moznost vyjadFit se k tématu ve velkém rozsahu a rozvijet o ném
své myslenky a predstavy. K dosazeni vyzkumného cile je velmi ddlezité pred zapoCetim
vyzkumu stanovit zakladni otazky, na které chceme od respondentli dostat odpovéd.
(KOUTNA KOSTIKOVA a dalsi, 2013)

Samotny sbér dat byl realizovan na zakladé predchoziho povoleni vedouciho odboru sociélnich
véci Magistratu mésta Jihlavy. Pokud to bylo nezbytné, hlavni otazky byly v priibéhu rozhovoru
dopliovany pomocnymi otdzkami nebo v pfipadé potfeby Ci odklonu od tématu byly otazky
vhodné operativné ménény Ci upravovany. Pripravené schéma otazek slouzilo ke zjisténi
informaci zejména ohledné zkusenosti, vnimani a proZitkdl respondenta. Pfestoze byly otazky
pfedem pfipravené, dle potfeby umoZfiuje polostrukturovany rozhovor, jak uZ jeho nazev
napovidd, zménit jejich poradi, doplnit je Ci nékteré z nich UpIné vypustit tak, abychom
mohli v pribéhu rozhovoru pruzné reagovat na vzniklé situace aco nejvice se prizpUsobili
respondentovi. Snahou vyzkumnika bude ¢asteCnd moderace sméfujici k udrzeni osy rozhovoru,
coz je zejména vzhledem k povaze respondentli nezbytnym predpokladem k ziskani dale
vytézitelnych dat.

3.8 Zpusob vedeni rozhovort

Rozhovory s ucastniky probihaly na pldé Magistratu meésta Jihlavy
nebo u respondentl v doméacnosti. Délka rozhovoru se pohybovala kolem jedné hodiny. Pro
Ucastniky vyzkumu nebylo lehké udrZet pozornost a drzet se vzdy daného tématu. V nékterych
pfipadech musely byt nékteré otadzky zcela pozménény, aby zkoumana otazka byla konstruktivné
podana a zodpovézena, tudiz nedoSlo ke zkresleni dat, které by negativné ovlivnilo vysledek
vyzkumu. V nékterych pfipadech doSlo ke Spatnému porozuméni nebo nepochopeni
otazky, v téchto pfipadech jsem pouZzil doplfujici a prohlubujici otazky. Nékteré otazky byly pro
respondenty velmi osobni a kontroverzni, proto jsem v téchto pripadech musel nékteré otazky

béhem rozhovoru pozmeénit nebo se na né zeptat jinak a v ojedinélych pfipadech zcela vypustit.
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3.9 Vyzkumne otazky

Smyslem tohoto vyzkumu je zodpovédét otazky, které jsou koncipovany nasledovné:

1) Jakou roli ve vaSem rozhodnuti podat Zadost hraly externi vlivy? Tim myslim rodina,
pratele, média, vira atd.?
2) Bylo jednim z kritérii pfi podani zadosti o péstounskou péci i rfeSeni Vaseho pracovniho

uplatnéni a financniho zajisténi, nebo pro vas tyto otdzky nehrély roli?
3) Do jaké miry hréla roli inspirace vaSim okolim, médii atd.?
4) Co podnitilo vaSe Gvahy o péstounské péci, tedy ujmout se ciziho ditéte?

5) Meéla na vaSe rozhodnuti vliv touha po naplnéni rodiGovské role, kterd mize byt dana
jednak tim, Ze se nepodafilo pfirozené ani lékafskym z&krokem otéhotnét, tak také
napfiklad pocitem tzv. prazdného hnizda, tedy situace, Ze VaSe vlastni déti dospivaji

a odchazeji z domacnosti?

6) Jaky vyznam pfi vybéru ditéte, které jste si chtél/a vzit do péstounské péce hrala otazka

etnickeé prislusnosti ditéte?

7) Mél/méla jste obavy, Ze vam mizZe byt dité odebrano a vraceno zpét ,,biologickym

rodicim*?

8) Jake jste méli poZadavky na zdravotni anamnézu ditéte? Byl by pro vas problém vzit si

dité s néjakym télesnym nebo duSevnim postizenim?

9) Jaka oCekavani jste méli v okamzZiku podani své Zadosti od spravnich organd? Jaké
vyhody jsou podle vas spojeny s procesem zprostiedkovani péstounské péce pfi podani
Zadosti o péstounskou péci a pfipadnym pfijetim ditéte do péstounské péce?

3.10 Shrnuti

V této kapitole byl predstaven vyzkumny zamér, jehoZz cilem je zkoumat motivace
Zadatell o péstounskou péci. Jedna se o kvalitativni vyzkum, jelikoZ ten povazuji vzhledem ke
zkoumanému jevu za nejvhodnéjsi a aplikuji zde model zakotvené teorie. Data byla ziskana na
zékladé polostrukturovanych rozhovorll, jez poskytuji Gcastnikim vyzkumu  vetsi

prostor k vyjadreni.
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4 Analyticka ¢ast

Analyticka Cast je zamérena na zékladni charakteristické znaky respondent(, ktefi se zucastnili
vyzkumu. Prvni Cast se zabyva externi a interni motivaci k prijeti ditéte do péstounské péce.
Dalsi oddil prace je zaméfen na naroky na dité Zadatel(i o péstounskou péci a byrokratické reseni

Zadosti 0 péstounskou péci.

4.1 Portrét vybérového souboru

V této kapitole bych rad nastinil zakladni informace tykajici se respondentli. Mym hlavnim cilem
je charakterizovani zkoumaného vzorku Zadatelli o péstounskou péci a predstavit ¢tenafi jejich
zakladni profily. Biografické Gdaje slouzi pouze k tomu, aby si kazdy udélal elementéarni obrazek
0 vybérovém souboru. Celkem jsem do analytické Gasti zahrnul 8 respondent(i. Vék respondentd

se pohybuje v rozmezi od 36 do 46 let. Jedna se o Ctyfi muZe a Ctyfi Zeny.

V prehledné tabulce nize miZzeme vidét vSechny ostatni podstatné Udaje o respondentech.

......

mizZeme zde také vidét, Ze tfi zrespondentl maji vysokoSkolské vzdélani, Ctyfi maji
stfedoSkolské vzdélani a jeden je vyuCen. Dale zde najdeme informaci o zaméstnani

respondentd, které je rozmanité a také o jejich zajmech a koniccich.
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Tabulka 5: Demograficka data

Respondent Pohlavi
R1 Zena 46
R2 Zena 3B
R3 mui 40
R4 muZ 36
R5 Zena 44
R6 Zena 46
R7 muZ 43
14 muZ 37

Zdroj: vlastni vyzkum

Vék Rodinny stav

vdana

vdana

Zenaty

vdana

vdana

Zenaty

Zenaty

Domacnost

jednogeneracni

jednogeneratni

jednogeneradni

jednogeneracni

jednogeneracni

jednogeneratni

jednogeneracni

nuklearni rodina

s rodinném dombu

Vzdélani

stfedni = maturitou

vysokoflolské

tuplné stfedni odborné
vrzdélani s maturiton

vyzokodlolske

stiedni odbormée
s maturitou

stfedni = maturiton

vysokoskolske
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Zaméstnani

v domacnost:

v domacnosts

eleltromechanik

vlastni bezpefnostni
agentura

v domactosti, v soc.
sluzbach na dohodu

péstounska péle

o0sve

socidlni pracovnik

Zajmy, konicky

knihy, pfiroda, zvifata

cetba, zahrada, vilety

hra na klarnet, vie kolem domlu

sport, vvlety = rodinou, historie,
filozofie, fyzika

historie, éetba, vafend kreativni
tvofeni, turistika cykloturistika

cetha

viely

rodina, vzdélavani, socidlni prace,
chov domacich zvifat, zahrada



4.2 Externi a interni motivace k prijeti ditéte do péstounskeé péce

Nésledujici podkapitoly se budou vénovat otézce externi a interni motivace k prijeti ditéte do
péstounské péce. Zamérime se zde na socialni pdsobeni, motivaci z hlediska finanéni stranky,
okolnich vlivd, motivaci z hlediska zdravotnich problémd respondentd, na otazku rodi¢ovské

role, jak ovliviiuje rozhodovani predesla zkusenost respondentl apod.

4.2.1 Motivace respondent( socialnim prostiedim a médii

Pfichod ditéte do rodiny, at’ uZ vlastniho nebo prijatého do jedné z forem nahradni rodinné péce
predstavuje vzdy velkou zménu pro chod celé rodiny. Neznamena pouze zménu ve vnimani
rodiny a rodinnych vztahl nejbliz§imi pfislusniky rodiny, ale také pohledu na novy koncept
rodiny, pratel, pfibuznych, sousedl atd. Mysleni vsech lidi je odlisné a ¢lovék mize slyset
spoustu odlisnych nazorl a Zivotnich filozofii, které ho mohou at’ uz pozitivné nebo negativné
ovlivnit pfi rozhodovani. Pfi rozhodovani o takto zasadnim Zivotnim kroku se vétSina lidi
nenechd ovlivilovat nazory druhych lidi a snazi se sami udélat ,,spravné rozhodnuti“. Skutecnost,
Ze by respondenty k myslence vzit si dité do péstounské péce privedli rodice, kamaradi, pribuzni

¢i znami, se nepotvrdila.

R1: ,,NaSe rozhodnuti bylo zaloZeno Cisté na nas s manzelem, nic zvenci nas neovlivnilo. Vzdy
jsem se rozhodovala sama a nebrala v potaz, co si 0 mné nebo o tom, co délam, mysli jini, a tak

tomu bylo i kdyZ jsem podavala Zadost.**

Respondenty k prijeti ditéte do péstounské péfe motivovaly hlavné emocni procesy, které se
odehravaly v jejich samotném mysleni a nechtéli se nechat ni¢im a nikym ovliviovat, spise se
zaméfili na to, co chtéji oni nez na to, co si o jejich rozhodnuti pomysli lidé v jejich okoli. Je
pravdou, Ze nikdo z respondentdl nepfiznava, Ze by nékdo z lidi s pochopenim jejich rozhodnuti

vzit si dité do péstounske pece mél néjaky ,,problém®.

R3: ,,No to bylo UpIné v pohodé. SpiS naopak vsichni kolem néas védéli, Ze nas to mrzi, Ze
nemame déti a moc nam fandili, hlavné teda rodice od manzelky, ty, kdyZ se o tom, co chceme

udélat dozvédéli, tak byly mozna nadSenéjSi neZz my, ale to uz jsme byli rozhodnuti, takze nas

nijak neovlivnili spi$ jen utvrdili.*

Média v dneSni dobé maji na lidskou populaci velky vliv. Dnes je daleko snazSi dostat se
k informacim, které lidem pomahaji pfi feseni rliznych Zivotnich otazek, nez tomu bylo dFive.

| samotnou péstounskou péCi média (televize, média, internet) pomohla Iépe pomohla lépe
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pochopit Siroké verejnosti. Proto je zvlastni, Ze dotazani nejCastéji uvedli, Ze média je nijak

neovlivnila a spiSe se Fidili vlastnimi vnitfnimi emocionalnimi pochody.

R5: ,,No j& televizi nic moc nesleduji a doma se na pocitaCi snazim travit minimalni Cas,
vzhledem k tomu, Ze v praci si ho ,,uZiju* az az. A kdyZ uz se divam na internet, nevSiml jsem si
nikdy zadneho Clanku ,,pofidte si dité*, a to by mé motivovalo, tak to teda urcité ne. Spis jsem se

napojila na svoji dusi nez na internet.*

Na zékladé provedeného vyzkumu nelze fici, Ze by motivace blizkym okolim ¢i médii hrala pfi
rozhodovani respondentd roli, ani jeden z nich necerpal inspiraci ve svém okoli, nesledoval
média ani nebral zfetel na to, co si druzi o jejich rozhodnuti pomysli. Rozhodovali se Cisté na

zakladé vlastni touhy.

Motivace respondentu socialnim prostiredim a médii

vnitini osobni motivace motivace soc. okolim

Obrazek 1: Schéma souvisejici s motivaci respondent( socialnim okolim a sdél. prostiedky

4.2.2 Financni motivace respondentt k prijeti ditéte do péstounské péce

Péstounska péce a jeji vykon souvisi i s finan¢éni podporou poskytovanou statem, at’ uz se jedna
0 odménu péstouna nebo prFispévek na Uhradu potfeb ditéte. Prostfednictvim téchto odmén stat
projevuje uznani péstoundm za vykon jejich ,,profese* — neboli sluzby statu za péci o dité, které
by jinak muselo zlstat v zafizeni pro vykon Ustavni vychovy. Pro nékteré Zadatele tak mdze byt
vykon této ,profese” FeSenim jejich nezaméstnanosti arovnéz i financni situace (zejména
u péstounské péce na pfechodnou dobu). Zadatellim v pfipadg, Ze jsou uchaze&i o zaméstnani,
mlZe byt feSenim jejich nezaméstnanosti v podobé vykonu péstounské péce nabizeno Ufadem

prace CR.

Vzhledem k tomu, Ze vétSina z respondentd ma velmi dobré finanéni zazemi, tato motivace
formou financnich prostredki je nijak neovlivnila. Diky dobré financni situaci byli respondenti
schopni zajistit pro dité vychovu a zajistit mu vSechny potfebné véci, a proto dalsi financni

zdroje tak nepotfebovali.

R1: ,,To rozhodné ne, kdyZ jsme Zadost podavali, o davkach jsme nic nevédéli a ani poté, co jsme

se 0 nich dozvédeéli, nehraly Zadnou roli. Byli jsme pouceni socialnimi pracovniky z magistratu,
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Ze ze socialnich davek, které pobirame, mame ditéti néco spofrit. TakZze tak Cinime. Popravdé

manzel ma velmi dobrou préaci a jsme nadstandardné dobre finan¢né zajisténi.

Dalsi skupina respondentil se pohybovala ve stfedni tfidé a brala financni prispévek jako dobré
»gesto” od statu. Prispévky na dité brali jako investici do lepSiho fungovani celé rodiny. Také se
na prispévky divali tak, Ze budou moci ditéti obstarat kvalitnéj$i véci jako pomUcky do Skoly,

znackove obleceni, pocitac a jinou elektroniku, jizdni kolo apod.

R8: ,,Pri podani zadosti financni ohodnoceni nehralo roli, ale prijeti ditéte, které je jineho
etnika, jsme se po konzultaci se socialni pracovnici rozhodli vnimat finan¢ni ohodnoceni jako
prijemny bonus, diky kterému mame i jistotu finan¢niho zabezpeceni ditéte, ale kdybychom za
péstounstvi nic nedostali, tak bychom ho chtéli stejné. Penézni prostredky, které pobirame od

statu, ukladame ditéti, nebo ho rozmazlujeme nadstandartnimi vécmi.*

Jeden z respondent(i, ktery se potykal s finanénimi problémy, nebyl s finanénimi prostfedky

poskytovanymi statem spokojen a chapal je spiSe jako vysméch.

R5: ,,Financni podpora statu nam nepfijde nijak vysoka na to, co dité vSechno potrebuje, takze
urCité ne. Socialka nam rekla, Ze mame prostfedek na Uhradu péce CasteCné spofit, o tomto

sporeni a jeho vysi i socialku pribézné informujeme, ale vyjit s témito penézi je velmi narocné.«

Na zékladé vypovédi respondenti Ize rozdélit financéni motivaci do tii kategorii. Prvni z kategorii
tvori lidé, ktefi jsou velmi dobfe finanCné zajisténi a financni pfispévky u nich nehraji sebemensi
roli. Druh& kategorie bere financni prostfedky jako zkvalitnéni svého Zivota, Zivota celé rodiny,
ale hlavné ditéte, které si vezmou do péstounské péce. Pouze jeden z dotdzanych nebyl
s finan€nimi pFispévky od statu spokojen a mél pocit, Ze se mu stat snazi spisSe Skodit.

Motivace souvisejici s financ¢nimi prispévky spojenymi s péstounskou péci

velmi dobré finan¢ni prumeérné dobré financni horsi finan¢ni situace
zajisténi respondenti zajisténi respondenti respondentt
- nizka finan¢ni motivace - vy$3i finanéni motivace - vy$§i finanéni motivace
respondenti respondentii respondentti

Obrazek 2: Schéma motivace souvisejici s finanénimi pFispévky
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4.2.3 Motivace spojena s virou

Jiz od pradavna lidskou populaci provazi duchovno a s nim spojené prozivani vlastnich pocitd.
Na svété Zije k dneSnimu dni kolem 9 miliard lidi a kazdy z nich m4 jinou viru a jinak ji chépe.
Lidé se ke své vife obraci v dobach dobrych i zlych, a ta jim mdZe pomahat pfi jejich
rozhodovani. Vzit si dité do péstounské péce je velky Zivotni krok, se kterym vira a s ni spojené
emocni prozivani velmi Gzce souvisi. Béhem rozhovor( s respondenty jsem se nejcastéji setkaval
s kiestanskou virou, coZ zcela jisté bylo z dlivodu lokalizace provadéného vyzkumu. Jednim ze
zakladnich posléani kfestanstvi je snaha pomoci bliznimu svému. VéFici respondenti spoléhali na
to, Ze jim jejich vira ukadze spravnou cestu, kterou by se méli vydat a dopomlze jim ke

spravnému rozhodnuti.

R2: ,,Ano uz od malicka jsem byla vedena kvife.* T: ,,A jaka vira to byla?** R2: ,,Bylo to
kiestanstvi a stale tedy je, k zadneé jiné jsem neprestoupila (smich). Ja v boha vérim, ale nejsem
zas ten typ Clovéka, kterej by se nenajedl bez toho, abych se pomodlila. Do kostela se snaZzim
chodit kazdou nedéli, ale je pravda, Ze ne po kazdy to vyjde. Urcité mi moje vira pomah& byt
lepSim Clovékem, a i to mé a mého muze zcela jisté privedlo k myslence vzit si dité do péstounske
péce.*

v s

Dalsi skupina respondent( byla také vérici, ale své rozhodnuti, vzit si dité do péstounské péce, se
svoji virou nespojovali. Jejich vira a sni spojena osobnost je ovliviiovala zcela jisté cely Zivot,
ale dité do péstounské péce chtéli prijmout z jinych dlivodd nez primo souvisejicich s myslenkou

v v,

pomoci bliznimu svému. Nej¢astéjsim dlivodem bylo to, Ze nemohou mit vlastni déti.

R3: ,,Ja jsem vérici, ale Patrika (jméno ditéte prijatého do péstounské péce) jsem si kvli bohu
nebral. Nemohl jsem mit vlastni déti, coZz bohu popravdé do ted vyCitam, ale zas véFfim v osud,
aze to tak mélo byt. Bih mé ovlivnil jen v tom, Ze jsem nemohl mit svoje vlastni, ale vzit si
Patrika bylo rozhodnuti jen moje a my Zeny.” T: ,,A to u Vas, jelikoZ jste véFici nehralo roli
pomoci bliznimu svému?* R3: ,,Jako jsem rad, Ze jsem pomoh a jsem za to moc vdécnej, i mé to

povzneslo, ale v tu dobu jsem viru a péstounstvi nespojoval.*

Ne kazdy Cloveék je vérici. Nékterym lidem vira nic nefika a ani se nesnazi najit si néco, v co by
verili. V nékterych pripadech se snazi najit si néco, v co by Véfili a nemohou, jelikoZz tomu, aby
clovék véril se neda porucit. Vira by méla vychazet z vnitfnich pocitl a vnitfniho emocniho

rozpoloZeni.
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v s

R8: ,,J& v&Fici nejsem, ja véfim jen v Zivot a v to, jaky si to udélas, takovy to mas. Mé rozhodné

vira neovlivnila.

Na zakladé vypovédi respondentd Ize motivaci k pFijeti ditéte do péstounské péce rozdélit do t¥i
kategorii. Prvni kategorii jsou lidé véfici, na které vira pfi jejich rozhodovani méla vliv. Druhou
jsou lidé, ktefi jsou veéfici, ale své rozhodnuti vzit si dité do péstounské péce s virou pfimo

nespojuji. Posledni kategorii jsou lidé, ktefi jsou nevéfici a vira pfi jejich rozhodovani nehréla

zadnou roli.

Motivace souvisejici s virou

véfici véfici, které nemotivovala neveiici
vira

= POTIOC bliZnimu - nemoznost mit vlastni - touha pomoci ditéti,
svemu d&ti které ji potiebuje

- navstévy kazani - profesnivztah
v kostele k néhradni rodinné péci

- modleni

Obrazek 3: Schéma motivace souvisejici s virou

4.2.4 Motivace souvisejici se zdravotnimi problémy respondent(

V Ceské republice i na celém svété je spousta lidi, ktefi si preji mit déti, ale bohuZel ze
zdravotnich dlivodd je mit nemohou, a to i pres to, Ze by zcela jisté byli dobrymi rodici. Pravé
tito lidé se nejCastéji uchyluji k moznosti vzit si dité do jedné z forem nahradni rodinné péce.
Jednim z nejCastéjSich onemocnéni, pro které nemohou mit lidé déti je jedna z forem
neplodnosti. Svétova zdravotnickd organizace (WHO) ¢&leni neplodnost na (SVETOVA
ZDRAVOTNICKA ORGANIZACE, 2017):

primarni neplodnost — absolutni nemoznost poceti i pfes pravidelny nechranény pohlavni styk

po dobu jednoho roku,

sekundarni neplodnost — navzdory pravidelnému nechranénemu pohlavniho styku béhem

jednoho roku nedoslo k oplodnéni i pres to, Ze v minulosti k poceti jiz doslo,

""neobjasnéna neplodnost™ — nemoznost oplodnéni vyvolana Ciniteli, jakymi mdZze byt snizena

~rw

sexualni aktivita, laktace, antikoncepce €i jiné nejasné priciny.
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Rozhovory s respondenty na toto téma, hlavné tedy s muzi byly velmi narocné, jelikoZ se jim
o takto citlivem a osobnim tématu velmi téZce hovofilo a v mnoha pfipadech se k nému nechtéli

vlibec vyjadiovat.

R3: ,,Priroda mé zklamala a nedala mi vlastni déti zkouSel jsem, co Slo, ale bohuZel marné, ale
myslim si, Ze budu skvély tata a o dité se dokazu dobre postarat. Jestli je to moZzné toto téma bych

velmi rad preskocil, protoZe je pro mé velmi osobni.*

Dalsim onemocnénim znemoZniujicim poceti, miZe byt diabetes melittus, ktery je v dnesni dobg

bohuZzel velmi ¢etné onemocnéni. V soucasné dobg trpi timto onemocnénim mnoho obcan.

R2: ,,No téZko se mi o tom mluvi, mam UZasného syna, ale citila jsem, Ze chci mit jeSté jedno dité.
Jenze jsem bohuzel zjistila, Ze kvlli mé cukrovce by dalsi otéhotnéni bylo velmi rizikové, tak jsem

se rozhodla takto.*

Na zakladé vypovédi respondentli bylo zjisténo, Ze nejcastjsi nemoci, pro kterou se lidé
rozhoduji prijmout ditéte do péstounské péce je primarni neplodnost a s ni souvisejici nemoznost
mit vlastni déti. Jedna z respondentek, ktera jiz méla vlastni déti, trpéla ,,cukrovkou®, méla s ni
velké zdravotni komplikace a lékafi ji (z dlivodu vysokého zdravotniho rizika béhem téhotenstvi)
dal$i déti nedoporucovali (hrozila zde ztrata zraku, poSkozeni vnitfnich organd a vysoka

pravdépodobnost potratu).

Motivace souvisejici se zdravotnimi problémy

poruchy plodnosti chronicka onemocnéni bez zdravotnich problémi

-lidé, ktefi dalsi vlastni dité

- neplodnost - diabetes melitus mit nechtsji

Obrazek 4: Schéma motivace souvisejici se zdravotnimi problémy ditéte

4.2.5 Rodicovska role

RodiCovska role s sebou nese vSechny ukoly spjaté s vychovou ditéte, které mu dopomahaji
k utvoreni nezavislého dospélého jedince. Tato role zacina budoucim rodi¢im jiz pred
narozenim nebo osvojenim ditéte. Zajimalo mé, jak budouci rodi¢e pohliZi na rodi¢ovskou roli
a jaky ji prikladaji smysl a vyznam. Respondenti, ktefi nemohli mit vlastni déti méli nejcastéji
pocit, Ze je pfiroda o déti okradla a oni by pfitom tuto rodicovskou roli zvladali 1épe nez néktefi
lide, ktefi méli to Stésti a mohou mit vlastni dité, a byly by dobrymi rodici.
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R1: ,,Ano ovlivnilo mé to moc, jelikoZ jsem neméla a ani nemohla mit vlastni déti a chtéla jsem
byt matkou. Déti, nebo aspori jedno, jsem si moc pféala a citila jsem, Ze budu dobra matka, a tak

jsem zahajila boj s prirodou.*

Je pfirozené, Ze déti nezlstanou stale détmi, Ze jednou dospéji a budou se chtit osamostatnit. Déti
se stavaji dospelymi, ktefi své rodice nemohou vidat tak Casto, jako tomu bylo dfive, nemohou je
kaZzdy den navstévovat a osamostatni se i v jinych vécech, neZ je jen bydleni, ale také stravovani,
pInéni pracovnich a osobnich povinnosti. A rodiCe prFestavaji byt rodi¢i na ,,plny Gvazek".
V tomto pfipadé nastava tzv. syndrom prazdného hnizda. V mnoha pfipadech to rodiCe téZzce
nesou, najednou maji az pfiliS mnoho Casu a nemaji se o koho starat, a tak je prepadne touha po
dalSim ditéti. Stimto fenoménem se néktefi respondenti ztotozZnili. ZvIasté ti, ktefi méli déti

starsi 30 let.

R2: ,,Ano urcité, ¢asteCné méla, citila jsem touhu stat se jeSté jednou matkou.”“ T: ,,Co myslite
tim Caste€né?** R2: ,,No, ja ani nevim (smich), spi$ upIné (smich). Synovi je uz pres 30 a ja mam

v sobé jesté spoustu lasky, kterou bych chtéla predat dal.*

Existuje skupina osob, ktera se snazi byt na svété nejen kvili sobé a vlastnim potfebam, ale také
kvili ostatnim. Tito lidé se snazi drunym pomahat, a to bez jakéhokoli zisku, ziskem je jim

vlastni dobry pocit a napInéni Zivotniho poslani.

R5: ,,No ja v rodicovske roli Ziji velmi dlouho, dala jsem Zivot ¢tyfem vlastnim détem a stale
jsem citila, Ze si toho dok&Zzu naloZit vic, ale dali vlastni dité jsem uZ nechtéla, a proto jsem se

rozhodla pomoci ,,cizimu ditéti.

Na zé&kladé ziskanych informaci lze konstatovat, Ze pro budouci péstouny jsou nejvétSimi
motivacnimi faktory spojenymi s rodiovskou roli nemoznost mit vlastni déti spojené s touhou
stat se rodicCi, dalSim zdrojem této motivace je tzv. syndrom prazdného hnizda a nezistna pomoc

spojena se sebeuspokojenim, s naplnénim smyslu Zivota a s vlastnim dobrym pocitem.
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Motivace spojena s rodicovskou roli

bezdétni odrostlé déti touha pomoci bliZnimu
svému
- touha po ditéti - syndrom prazdného e
- nemoznost poceti hnizda S n
vlastniho potomkii - sila k vychové dalSich
déti

Obrazek 5: Schéma motivace spojené s rodicovskou roli

4.2.6 Motivace spojena s dosavadnimi Zivotnimi zkuSenostmi

Motivace k pfijeti ditéte do péstounske péce, vychazejici z dosavadnich Zivotnich zkuSenosti, se
ukazala velmi ddlezita pro vychovu ditéte. Na tuto skute¢nost ma samoziejmé vliv to, v jakém
zameéstnani a socidlnim okoli se dotazovani pohybuji. Uk&zalo se, Ze lidé pracujici v sociélnich

oblastech maji k péstounské péci daleko blize nez lidé z jinych napt. technickych obor(.

R8: ,,Ja& pracuji vsocialni sféfe a s péstounstvim se setkavam velmi Casto, a to mé urcité
ovlivnilo. Vidéla jsem, kolik déti by si zaslouZilo lepsi Zivot a mohu Fici, Ze asi prave to byla moje

nejvetsi motivace prijmout dité.*

Naopak lidé, ktefi se s péstounskou péci profesné nesetkali, se rozhodovali spiSe na zakladé
vnitfnich emocnich pocitd. Tuto skupinu bych dale rozdélil na lidi, ktefi déti jiz méli a ktefi ne.
U respondentd, ktefi déti jiz méli se motivace Zivotnimi zkuSenostmi projevovala daleko silnéji

a bylo zfetelnégji vidét, Ze védi do ¢eho ,,jdou*.

R7: ,,Ja uz jednoho kluka vlastniho mam. Dal$i déti jsem mit nemohl, ale chtél jsem jesté jedno.
A je pravda, Ze jsem si myslel, Ze vim, do ¢eho jdu, i kdyZ realita byla jina, ale urcité mé ovlivnil
styl, jakym jsme vychovavali naSe prvni dité a naké vychovne metody, které jsme pouzivali, jsme
pouZili i k holce, co méme v péstounské péci. Takze mizu Fict ano, své rodicovské zkuSenosti

jsem zarocil.*

U respondentll, ktefi zkusSenosti svychovou déti neméli, se projevovaly city velmi silné.
V rozhovorech jsem se nejCastéji setkaval s nenaplnénou touhou po rodiovstvi a materstvi, ktera

s sebou nesla i otazky, zda jsem schopna/schopen svoji novou roli rodice zvladnout.
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R3: ,,S manzelem jsme déti mit nemohli, ale chtéli jsme aspon jedno. Jasné, Ze jsem méla strach,
jak to zvladnu, ale citila jsem se byt pfipravena. Ja& doufam, Ze jsem dobra matka, a to i pres to,

Ze jsem ji byt neméla.

Motivace spojena s dosavadnimi Ziv. zkuSenostmi

bez zkuSenosti

vliv zaméstnani zkusenost s détmi (bezdétni)

lidé, ktefi se

prnfesni profesné = di.té \;'VP
motivacc s péstounstvim - vlastni dité
nesetkali

Obrazek 6: Schéma motivace spojené s Ziv. zkuSenostmi

4.3 Pozadavky na dité v péstounské péci

4.3.1 PoZadavky na etnikum ditéte

PFi otazkach na pozadavky respondentli na dité (,,vysnéné dité“) jsem se nejcastéji setkaval
s otazkou etnického plvodu ditéte. Etnikum ditéte se jevilo jako hlavni poZadavek respondentd
na dité. Vétsina respondent( si préala, aby dité ,,zapadlo“ do jejich stylu Zivota, rodiny a prostiedi,
ve kterém Ziji, a proto chtéli dit¢ majoritniho etnika. VétSina respondentl si prala dité
majoritniho etnika, ale nemél jsem pocit, Ze by zde vyznamnou roli hraly rasistické predsudky,

ale spiSe to, Ze méli strach, Ze by dité nezapadlo do jejich komunity a socialniho prostredi.

R1: ,,Vite, my Zijeme na malé vesnici a védéli jsme, Ze dité jineho etnika, tfeba nakej cikanek, by
tam strasné trpél, a to jak ve Skole, tak ani nasi blizci by ho nepfijali a stale by byl vyvrhel. Ja
nejsem Zadna rasistka, ale prosté jsem nechtéla, aby tam trpél on, ja bych to nak prezila, ale

jemu by tam nebylo pFijemné.**

Dalsi skupina respondentt si dité jiného, nez majoritniho etnika vyslovené prali, a to z ddvodu,

Ze déti jiného, neZz majoritniho etnika jsou mené ,,Zddané“ a najit jim nahradni rodice je daleko

vvvvvv
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R5: ,,Byla jsem ochotna prijmout jakékoli dité, barva pleti neméla Zadny vliv, spiSe jsem ale
preferovala romské dité, protoze vim, Ze je moc lidi nechce. J& nejsem Zadna rasistka, lidi jsou

lidi ne.

Posledni skupina dotazovanych si vyslovené neprala jiné dité nez ,,bilé* a Ceské narodnosti, coz
bylo zavinéno Spatnymi Zivotnimi zkuSenostmi s lidmi jiného nez majoritniho etnika, predevsim
s Romy. Lidé jsou rlizni a nepochybné maji také odlisSnou mentalitu. Tato skupina respondent( je
presvédcena, Ze by romské nebo jiné dité za Zadnych okolnosti nebyla schopna pfijmout.

R2: ,,Rozhodné jsem si nepfala romské nebo jiné dité, chtéla jsem bilé, a to byl mdj nejdllezitéjsi
pozadavek. T: ,,Mohu se zeptat pro¢?*“ R2: ,,Prosté je to tak, nemam hlavné teda s cikany

dobre zkusenosti a nikdy bych ho ja ani nikdo z mého okoli nepfijal do rodiny.**

Etnikum ditéte mélo pfi pozadavcich respondentl na dité velky vliv, pfevazna ¢ast respondentd
si prala dostat do péstounské péce dité majoritniho etnika, a to predevSim ze strachu, jak dité
pfijme jejich okoli, rodina, pratelé, komunita. Pouze jeden respondent si dité jiného, nez
majoritniho etnika nepfal vyslovené kvili vlastnimu pfesvédceni. Zbyli respondenti neprikladali
etnickému plvodu ditéte Zadny vyznam. Z vysledku vyzkumu lze rozdélit poZadavky na etnikum
ditéte do 3 kategorii. Ty, co dité jiného, nez majoritniho etnika nechtéji z nesobeckych divodd.
Lidé, ktefi nechtéji dité jiného nez majoritniho etnika z osobnich ddvod(l spojenych s predsudky
a ,rasismem*. A posledni skupinu tvofi lidé, ktefi nemaji rasistické predsudky a jsou schopni

pfijmout jakéekoli dité.

Pozadavky na etnikum ditéte

majoritn etnikum bez specifickych jiné neZ majoritni etnikum
pozadavkil na etnikum

- lidé s osobnimi
piredsudky
- nesobecké divody

- lidé bez ptedsudki

Obrazek 7: Schéma poZadavkd na etnikum ditéte

4.3.2 Biologicti rodice a jejich zajem o dité

Déti v péstounské péci nejsou pravné volne, proto zde existuje moznost, Ze se mohou kdykoli
vréatit ke svym biologickym rodic¢dim. Typickym pfikladem mdze byt, Ze biologicky rodic¢

nastoupi vykon trestu odnéti svobody v délce trvani napf. dvou let, a po propusténi z véznice se
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rozhodne, Ze si chce vzit dité zpét do vlastni péce. U nas se vZdy upfednostiiuji biologicti rodice,
tudiz mlze byt dité péstountm, ktefi si k nému jiz vybudovali blizky vztah, odebrano a vraceno
zpét biologickym rodic¢dim/rodici. VétSina respondenttl se o biologickych rodicich ditéte, které si
chtéji vzit do péstounské péce velmi podrobné a do detailli informovala. Tyto informace jim

davaji viru, Ze dité u nich zUstane.

R1:,,To ani ne, tuto moznost jsem si nepripoustéla, jelikoZ vim, Ze matka se pred naSim ditétem
vzdala jiz nakych predchozich svych déti, byla to fetacka bez vlastniho zazemi, a pokud vim, tak

kazdé dité méla s jinym chlapem.*

R5: ,,0Oba biologicti rodice zemfeli, takZe tato otdzka u nas nepripada v tvahu.* T: ,,A vaSe dité
nemélo pribuzne, ktefi by si ho vzali do péce?** R5: ,,Pravé, Zze ne, jen prarodiCe, ale ty maj

problém postarat se sami o sebe, tudiZ po¢itam s tim, Zze nam zlstane aZ do dospélosti.“

Dalsi skupina respondentd si mozZnost, Ze by o dité mohli pfijit, pripousti a néktefi s ni i pocitaji,
ale tato predstava je ,,dési“. Na druhou stranu ale vi, s jakou moznosti maji pocitat a mohou se na
ni pfedem psychicky pfipravit. Je to z divodu, Ze biologicti rodice stale o své déti usiluji, ale

jejich financni, psychicky, emocni stav jim neumoZziuje se o dité fadné starat.

R3: ,,No vite, jak to je, stat se mdze vSechno, rodice jsou ted UplIné bez penéz a nemohli sobé ani
holce koupit zubni kartacek, ale vse se mlze zménit, ale Ffeknu Vam, Ze jak jsme si ted na ni

zvyKli, tak by to byla asi nase smrt.*

Z rozhovoru s respondenty vyplynulo, Ze jsou dvé skupiny péstound, prvni z nich je ta, ktera vi,
Ze moznost navratu ditéte k biologickym rodi¢lim je miziva nebo nulova (smrt rodicl) a druhou
tvori ti, ktefi si tuto moznost pripousti. Skupinu téch, ktefi si tuto moznost pFipousti bych jesté
rozdélil na ty, ktefi se situaci, Ze se dité vrati k biologickym rodi¢dim ,,poCitaji“ ajsou s ni

smifeni a ty, ktefi si tuto moznost pfipousti, ale nedokazi se s touto predstavou smifit.

Navrat ditéte k biologickym rodi¢um

nemoznost navratu k biologickym mozZnost navratu k biologickym
roditim rodi¢im
- smrt rodici - vykon trestu odnéti svobody
- Spatny psychicky ¢i financni - mlada matka, ktera se vzdala
stav biologickych rodicii ditéte

Obrazek 8: Schéma moznosti navratu ditéte k biologickym rodi¢éim
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4.3.3 Zdravotni anamnéza ditéte

vvvvvv

vy,

nepotvrdil. Zdravotni anamnéza ditéte byla az druhym nejdilezitéjSim kritériem pfi vybéru
ditéte, a to po etnickych pozadavcich na dité. Na vychovu ditéte musi byt budouci rodice velmi
dobfe pripraveni, a to jak po financni, materialni, fyzickeé i zdravotni strance a pfijeti ditéte se
zdravotnimi problémy tyto naroky na rodice jesté vice znasobuje. Dva z respondentll si prali
zdravé dité, a to z dlivodu, aby nemuseli ménit svlj Zivotni styl a pfizplisobovat ho potiebam

handicapovaného ditéte a také si prali, aby dité dobfe zapadlo do jejich zplisobu Zivota.

R4: ,,Pral jsem si zdravé dité bez vyrazného fyzického handicapu, abych ho mohl zaclefiovat do
her a sportli s nasimi détmi. Abychom nemuseli Fesit, Ze néco nemlize délat, nap¥. by nemohlo

béhat a pak bychom museli omezovat aktivity pro celou rodinu, aby mu to nebylo lito.**

Druha skupina respondentd by dité se zdravotnimi problémy byla schopna pfijmout, ale urcila si
hranice, jak moc zavazné postizeni to mize byt. Nejvice se respondenti obavali, Ze by méli dité

na vozic¢ku, mentalné postizené nebo nevidomé.

R1: ,,No, nemame s postizenim v rodiné Zadné zkuSenosti, proto jsem se bala prijmout vazné
postiZzené dité. Drobna télesna vada by nam nevadila.* T: ,,Mohu se Vs zeptat, co je pro vas
mensi télesna vada nebo handicap? Vlastné, kde méate hranici?*“ R1: ,,No hranici to ani nevim,
ja moc postizeni neznam, ale dokaZi si predstavit, Ze kdyby hiF slysela, Ze to by mi nevadilo, ale

nakej vozicek nebo tak, to by bylo horsi, to bych uz nepfrekousla.**

Také se ale najdou lide, ktefi chtéji pomoci pravé postizenemu ditéti, jelikoZ je jasné, Ze pro tyto
déti se rodiCe, ktefi se o né budou schopni dobfe postarat a zajistit jim potfebnou vychovu
a lécbu, hledaji velmi sloZité a tyto déti v Ustavech stravi velkou ¢ast svého Zivota.

R5: ,,Byla jsem ochotna pFijmout jakékoliv dité, pFedevSim pravé se zdravotnim postizenim,
protoze mi je jasné, Ze témto détem se nahradni rodice hledaji velmi obtizné a zlistavaji dlouho

v Ustavech.*

Pouze jeden z dotazovanych si pral vyhradné zdrave dité a svoje rozhodnuti nebyl jakkoli
schopen vysvétlit. Domnival se, Ze by nebyl schopen se o dité postarat a celkové by se stim

nedokazal smifit.

R7: ,,Nejsem si jisty, Ze bych dité se zdravotnim postizenim zvladl a nechtél jsem ho, no.“
T: ,,Myslite, Ze ani s drobnéjsim postizenim?* R7: ,,Myslim si, Ze ne, chtél jsem zdravé dité.**

54



Vyzkum prokazal, Ze vétSina respondent byla schopna pfijmout dité s ,,drobnym* zdravotnim

postiZzenim nebo omezenim, ale pouze s takovym, které by nenarusilo jejich Zivotni styl.

Pozadavky na dité souvisejici se zdravotni anamnézou ditéte

zdraveé dité dité s mensim handicapem dité s postizenim
- styl Zivota respondenti - touha pomoci ditéti,
- vysoke naroky na které to potiebuje
potieby ditéte

Obrazek 9: Schéma pozadavk( na zdravotni anamnézu ditéte

7~ 7

4.4 Byrokratické zpracovani zadosti

Zéadost o péstounskou péci je nutné podat u organu socialné-pravni ochrany déti (OSPOD),
proces zprostfedkovani Zadosti o péstounskou péci neni nijak rychly ani lehky a ma tak dopady
ina prozivani Zadateld o péstounskou péc¢i. Neéktefi z Zadateld mohou v pribéhu procesu
posuzovani zadosti o péstounskou péci ocekavat podporu ze strany kompetentnich Gradd. Pro
jiné je naopak dulezité, aby byli co nejméné ,,obtéZovani* Urady a aby vyfizeni jejich Zadosti
probéhlo, pokud mozno, co nejrychleji. Pfevazna Cast oslovenych respondent(l byla s pribéhem
byrokratického zpracovani zadosti spokojena a neshledavala Zadny problém s vyfizenim Zadosti

0 péstounskou peci.

R6: ,,Pocitali jsme s tim, Ze nas budou riizné provérovat a poté skolit a chapali jsme to. Jedna se
prece o déti a ty nemohou svérit kazdému, kdo si 0 né Fekne. J& mam s pfipravou na péstounskou
péci i se socialnimi pracovniky dobré zkuSenosti. Musim teda Fict, Ze pri FeSeni jakychkoliv

problémd se nam snazili vyjit vstric.

Béhem rozhovord se ukazalo, Ze respondenti brali ,,véci“ tak, jak jsou a nad prdbéhem nijak

nespekulovali, ale i kdyZ se na dité tésili, doba stravena Cekanim, se jim zdala velmi zdlouhava.

R1: ,,Vyhody ani nevyhody Zadné nevidim, zkratka jsem to brala tak, jak to je. OCekavala jsem
rychly a co nejmin komplikovany pribéh, coz nakonec i byla pravda, ale je pravda, Ze to ¢ekani
bylo nekone¢né.**

Jeden z respondentll nebyl priliS spokojen s byrokratickou strankou pfi vyfizovani Zadosti
0 péstounskou péci.
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R2: ,,No, to teda nevim o Zadnych vyhodach, doopravdy mé nic nenapada. Je pravda, Ze podpora
od Uradd byla minimalni, ani jsem ji neocekavala a ani nemam pocit, Ze by ji Urad poskytoval,
vzdyt' vyFizeni zadosti nelze uspéchat. Od spravnich organd jsem nic neocekavala, Fidila jsem se
tim, co nam bylo na OSPOD fecCeno a vérila jsem, Ze naSe Zadost vCetné odbornych posouzeni
bude pfrijata, motivace stat se péstounem probéhla podstatné dfiv, nez jsme s manzelem Zadost
podali, v naSem pfipadé tedy spravni organy nehraly zadnou roli.*

Z provedeného vyzkumu vyplyva, Ze respondenti s byrokratickou strankou pfFi zpracovani
Zadosti neméli ,,problém*, témér vsichni byli s priibéhem vyfizovani na Ufadech i ochotou
a profesionalitou socialnich pracovniku spokojeni. Pouze jeden z respondentli prilis spokojen
nebyl, coZ ale mohlo zapficinit to, Ze béhem procesu podéni Zadosti o péstounskou péci ménil
své pozadavky na dité, a to zcela jisté pribéh zpomalovalo. VétSina respondentd s byrokratickou
strankou pfi zpracovani Zadosti o pestounskou péci byla spokojena a jediné sc¢im méli

»problém* byla dlouha ¢ekaci doba na dité.

Prubéh zpracovani Zadosti o svéreni ditéte do péstounské péce

spokojeni respondenti nespokojeni respondenti
- ochota - prodlouzeni doby
- profesionalita zpracovani zadosti (zmeéna

pozadavki na dité)

Obrazek 10: Schéma spokojenosti respondent( se zpracovanim zadosti
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5 Reflexe vlastnich pocit(i

PFi zkoumani osud( 8 lidi, ktefi si podali Zadost o svéreni ditéte do péstounské péce mi doslo, jak
bylo toto jejich rozhodnuti uslechtilé, a to nejen pro samotné déti, jejich Zivot byl zménén
k lep$imu, a to proto, Ze nemusely vyr(stat v zafizeni pro vykon Ustavni vychovy, které z mého
pohledu pouze dévé iluzi domova. Ale takeé pro celou spolecnost a v neposledni fadé pro stat,
ktery se o né jiz nemusi starat a mGze prostfedky, které by do téchto déti vkladal, vénovat na jiné
uSlechtilé zaméry napf. pomoci dalSim détem, které zatim toto Stésti nemély. To, s jakym
nasazenim, usilim a odhodlanim nahradni rodiCe do tohoto velkého Zivotniho rozhodnuti (vzit si
dité do péstounské péce) ,,Sli“ ve mné vzbuzuje hluboké emoce a velky obdiv. Na vSech
respondentech bylo znét, Ze svého rozhodnuti nelituji a se svym rozhodnutim jsou spokojeni, coz
je z mého pohledu velmi dobre a jsem rad, (jak jsem se dozvédél od jedné socialni pracovnice,
ktera se zabyva nahradni rodinnou péci), Ze je to tak v drtivé vétsiné pfipad. PFal bych kazdému
ditéti, aby mélo spokojeny a zdravy domov, samoziejmé v idedlnim pfipadé, aby vyrdstalo ve
své biologické roding, kde ho jeho vlastni rodi¢e budou zahrnovat laskou a néhou. A tém, kterym
tento dar nebyl dan, aby nasli nahradni rodice, ktefi jim jejich biologickou rodinu vynahradi. Je
jasné, Ze kazdy ma pouze jednu ,,pravou” matku a ,,pravého* otce, ale to neznamena, Ze nemize
najit domov isjinymi lidmi, ktefi ho budou milovat stejné jako jeho biologicti rodice
a v nékterych pfipadech mozna jesté vice. Peji si, aby se spolec¢nost zbavila pfedsudki, co se
tyCe osvojenych déti nebo déti v péstounské péci a ¢im dél vice z nich dostavalo Sanci na nové

zacCatky a na spokojeny Zivot v milujici rodiné.
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6 Shrnuti vysledkd analytické ¢asti

6.1 Externi motivace

Prvni zakladni okruh, na ktery jsem se zaméfil, byla externi motivace Zadatel(i o péstounskou
péCi. Zkoumal jsem vliv rodiny, pfatel, médii, vyznani Zadateld atd. jak jsem jiz uvedl
v kapitole 3.2, péstounska péce s sebou prinasi také financni pfispévky od statu a dalsi ,,vyhody*
jako napf. prispévek na zakoupeni vozidla nebo na vzdélani. Péstouny také mohlo inspirovat
k podani Zadosti o péstounskou péci okoli jako napf. lidé, ktefi jiz néjaké dité v péstounské péci
maji, nebo zcela jiné externi vlivy. Dle odpovédi jednotlivych respondentli na tuto otazku
vyplyva, Ze ani jeden z respondentl si nevzal dité do péstounské péce kvdli vyluéné externim
vliviim, které by se tykaly jeho soc. okoli, rodiny apod. a jejich rozhodnuti bylo zaloZeno Gisté na
jejich vnitfnim emo¢nim rozhodnuti a uvazeni. Vyzkumem byl ale také zaznamenan nepatrny
ohled na to, jak okoli a rodina respondenta pfijme skute¢nost, Ze si chce vzit ,cizi dité* do
péstounské pécCe. Na otdzku zamérfenou na finanCni stranku tykajici se péstounske péce,
odpovidali respondenti zcela jednoznacné a bylo na nich znat, Ze ani jednomu tato otazka neni
prijemna a je pro né az urazliva. Ani u jednoho z respondentt finance spojené s péstounskou péci
nehraly roli. Z odpovédi respondentll na tuto otdzku mdlzeme tedy vyvodit, Ze ani jeden
z respondentll nepfiklada financnim prispévkdm vahu a jejich motivaci neovliviiuje. Nemala
skupina respondentd ve svych odpovédich shodné uvedla, Ze ze socialnich davek poskytovanych
statem détem ukladaji urcite financni obnosy na jejich sporeni. DalSim motivacnim prostfedkem
k podani Zadosti o péstounskou péc¢i mliZze byt inspirace okolim, komunitou, pfibéhy atd. Také na
tuto otdzku odpovidali respondenti velmi podobné a to tak, Ze se témito externimi vlivy ovlivnit
nenechali a jejich rozhodnuti bylo zaloZené pouze na jejich vnitfnim pocitu a touze po ditéti. Lze
vyvodit, Ze externi motivace oslovenych respondentli se jevi ze ziskanych informaci jako
naprosto nedilezity motivaéni prostiedek. Inspirace skrze média je miziva. Velmi mé
prekvapilo, Ze ani jeden zrespondentll se neinspiroval jinymi péstouny, ktefi jiz dité

v péstounské péci maji.

6.2 Interni motivace

Odpoveédi tykajici se interni motivace jiZz nebyly tak stejnorodé jako v pfipadé externi motivace.

Vzorce rozhodovani, premysleni a manipulaci s mySlenkou o péstounské péci se jiz velmi lisily.

Prvni a zakladni otdzka tykajici se mého vyzkumu znéla, co vlastné podnitilo respondenty, vzit si
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dité do péstounské péce. Néktefi z respondentl jiz déti méli, ale chtéli dalsi a nemohli si ho ze
zdravotnich dlvod( pofidit. Dale z vyzkumu vyplynulo, Ze nejvétsi motivaci je touha pomoci
bliznimu svému (v tomto pfipadé ditéti). Lze Fici, Ze kazdy z respondentd je jiny, kazdy ma jiny
Zivotni pfibéh a tim padem i jinou motivaci ke vzeti ditéte do péstounské péce. Dalsi téma, na
které jsem se zaméril, bylo naplnéni rodiovské role. Tato otazka u respondentll vyvolavala
smiSené pocity abylo tfeba jim jeji charakter blize vysvétlit. Respondenti na tuto otazku
odpovidali také velmi rdiznorodg, zde se neda hovorit o spole¢nych znacich, pouze o spole¢nych

osudech respondent.

6.3 Pozadavky na dité

Co se tyce pozadavkll na dité, pfevaZzovala touha po ditéti majoritniho etnika, ale neméam pocit,
Ze by zde hral vyznamnou roli rasismus, ale spiSe strach, Ze by dité nezapadlo do jejich komunity
a socialniho prostfedi. Objevuje se ale i odmitnuti ditéte jiného neZz majoritniho etnika kvdli
vlastnimu vnitfnimu presvédceni a Spatnym zkuSenostem. Etnikum ditéte mélo pfi poZadavcich
respondentd na dité velky vliv, vétSina respondent(l si pfala dostat do péstounské péce dité
majoritniho etnika, a to predevSim ze strachu, jak dité pfijme jejich okoli, rodina, pratelé,

komunita. Pro dal$i skupinu respondenttl naopak etnicky pdvod nehral vibec roli.

U déti v péstounske péci existuje ,riziko“, Ze se mohou kdykoli vratit ke svym biologickym
rodi¢lim. Respondenti si o biologickych rodi¢ich svého ditéte, které maji v péstounské péci,
zjistili co nejvice informaci a na zékladé téchto zjisténych informaci usoudili, Ze nemusi mit
obavy z toho, Ze by dité bylo svéreno zpét do péce jeho biologickym rodi¢dm. Péstouni musi byt
pripraveni na tuto skute¢nost, Zze mdZe nastat, kazdopadné, Zze by méla byt takovato situace
feSena tak je potfeba znat aktualni potfeby biologickych rodicl a dale i stanovisko ditéte
v péstounské péci opatfené s ohledem na jeho vék a jeho doposud dosaZzenou rozumovou
vyspélost. Organy kompetentnimi k feSeni pfipadného navratu ditéte do biologické rodiny jsou
soud a organ socialné pravni ochrany déti, v jehoZ evidenci se dité nachazi, jenz byl jmenovan

soudem opatrovnikem ditéte v fizeni o jeho navratu do biologické rodiny.

vvvvvv

Pfevazna Cast respondentl nebrala na zdravotni stav ditéte velky ohled. Pouze se necitili po
psychické a fyzické strance pFipraveni ujmout se vazné postiZzeného ditéte, ale dité s drobngjSim
télesnym postizenim by pfijali. Pouze jediny respondent se nebrénil pfijeti ditéte s télesnym
handicapem, jelikoz védél, Ze témto détem se ,,shanéji* néhradni rodiCe velmi obtizné. Néktefi

osloveni respondentd dité s postizenim z vcelku pochopitelnych dlivodd nechtéli. Mezi
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odpovédmi se ale objevil i pocit strachu z nezvladnuti péCe o postizené dité. Z vyzkumu tedy
vyplyva, Ze budouci nahradni rodice na jejich dité, které jim bude svéfeno do péstounské péce,
urCité poZadavky a kritéria maji. Tyto poZzadavky a kritéria se velmi lisi, a to hlavné podle stylu
Zivota respondent( a emoéniho zaloZeni respondentd.

Va4

6.4 Byrokratické zpracovani zadosti

PrevaZzuji zde respondenti, ktefi s byrokratickou strankou pfi zpracovani Zadosti neméli
»problém* a témér vsichni byli s prlibéhem vyfizovani na Gradech i ochotou a profesionalitou
socialnich pracovnikd spokojeni. Samoziejmé se vyzkum neobeSel bez nespokojeného
respondenta, jehoZz nespokojenost ale mohlo zapfiCinit to, Ze béhem procesu podani Zadosti
o0 péstounskou péci meénil své pozadavky na dité, coz samoziejmé pribéh zprostiedkovani

péstounské péce zpomalilo.
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[ Zavér

Pro zpracovani prace na téma ,,Motivace Zadatel( k podani Zadosti o péstounskou péci“ bylo
vyuzito prislusnych odbornych literarnich zdrojd. Cilem bakalarské prace bylo zjistit pomoci
kvalitativniho vyzkumu, co lidi motivuje k pfijeti ciziho ditéte do rodiny. Prace je rozdélena do
dvou stéZejnich Céasti, na teoretickou a praktickou Cast. Prvni Cast prace je zaméfena na
problematiku nahradni rodinné péCe v obecné roviné. V ramci této kapitoly byly vymezeny
zakladni terminologické pojmy jako nahradni rodinna vychova, dité, socialné pravni ochrana
déti, motivace, neplodnost, Zadatel, rodina. Dale se v této Casti zabyvam historii nahradni

rodinné péce, a to od pravéku az po moderni vék.

Kapitola vénovana zprostfedkovani ndhradni rodinné péCe se zabyvad ne prilis pfijemnym
procesem, jimZz musi Zadatelé o nahradni rodinou peci projit, tj. od podani Zadosti pres
psychologické posuzovani a odbornou pfipravu, az po vydani spravniho rozhodnuti o tom, zda se
stvaji osobami vhodnymi k vykonu nahradni rodinné péCe a k jejich zafazeni do evidence

takovychto osob spravnim organem.

Kapitola tykajici se nahradni rodinné vychovy popisuje, jaké instituty v sobé zahrnuje tento
pojem, tedy jednd se o nahradni rodinnou péci, osvojeni a o vykon Ustavni vychovy, a to

v zafizenich za tim ac¢elem urCenych, jejichz typologie je v uvedené kapitole dale rozpracovana.

V zéavérecné kapitole teoretické Casti je pozornost vénovana motivacim Zadateld, které je vedou
k rozhodnuti pfijmout dité do péstounské péce, at’ jiZ se jedna o oblast zdravotniho stavu a s tim
souvisejici napInéni touhy po rodicovstvi, nebo at’ uz jde o oblast poskytnuti doméaciho prostredi

ditéti, které nemUze vyrlstat ve vlastni rodiné.

V empirické Casti prdce pomoci kvalitativniho vyzkumu zkoumam motivace lidi k podani
Zadosti o svéreni ditéte do péstounské péce, jakd méli kritéria pfi vybéru ditéte a jak byli

spokojeni s byrokratickou strankou pfi podani zadosti o péstounskou péci.

Na zakladé vySe uvedeného shrnuti vysledkd analyzy lze tvrdit, Ze cil prace byl naplnén.
Informace obsazené v této praci lze vyuzit predevSim pro Sirokou vefejnost, jez ma zajem

o nahradni rodinnou péci a pro lepsi pochopeni motivaci Zadatell o nahradni rodinnou péci.

Péstounska péce je jednou z forem nahradni rodinné péce. Jejim hlavnim poslanim je dat domov
détem, které ho potfebuji. Za jejich ochranu prebira zodpovédnost stat, a to v pfipadech, kdy se

o né jejich vlastni rodiCe nechtéji nebo nemohou starat. Lze fici, Ze do péstounské péce se
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dostavaji nechténe déti a ty déti, o které se nema, kdo postarat, opusténé déti, které nemaji
vlastni milujici domov a zcela jisté by tak stradaly, jak moralné, tak socidlné. Svou bakalé&fskou

praci bych rad zakoncil nasledujicim citatem:

,,Clovék nemiluje déti, protoZe jsou to déti, ale zamiluje si je skrze naklonnost, ktera vznika pri

jejich vychove.* Gabriel Garcia Marquez
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3 Clzncl, pokud nema|l v OF prid&ienc mand Blsio, uvatou v kelonce Roond Eele v CR 03tum nasnzent ve fias den, mesie, rox
“ Pokud |2 misto &5l popisnenc phidsleno Ssko evkientnl, wedte ped Sskem pEmeno E.

1 Nehodic se Sringte.

PROSIM OBRATTE
12 130101301
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Sguhlasim = tim, 22 organy sociding pravni echrany déti, podilsjici se na zafazen( do evidence Zsdsteld 3 na zprostadkovani ndhradni
rodinné péde, jsou opravnény zajisfovst dalsi potfehng lidaje zejména o tom, zda zplsebem swéhe Fuots budu zajisfovat pro dité
whodng rodinné prostiedi, a dale jsou opravnény kdykoliv Zjistovat, zda nedodlo ke zméné razhodnych skuteEnost uvedenych ve spisovs
dokumentaci.

Davam souhlas s uchovanim a :.pmcmrannn osd:-bmt:h Gidajii a fotokopil osobnich doklsdl vEemi orgdny socidiné-pravni othmny

ktaré se budou podilet na zarazenl do evidence Zadatell a na zprostedkovani ndhradni rodinné peée (v souladu = z3konem . 101/2000
Sb. o ochrang osobnich Gdajl, v platném znéni a zikona & 323/1000 Sb., o obSanskjch prikazech, v platmém znéni).

Souhlasim s Géast na edborné priprave k piijeti ditéte do rodiny.

Formulaf jsem pfevzalia) z oficidinich webowpch stransk Ministerstva prace a socidinich weol, nezménil{z) jsem na ném 23dné pevné
texty, pouze jsem pravdivé vypinilja) kolonky uréens k vyplfiovand.

"‘u’ dne z .20 |

podpis Zxdatelky

|"u" dne - .20 |

podpis Zadatela

K zadosti prosim doloite:

»  obéan &R - doklad o stitnim obéanstyi

= cizine: — doklad o povoleni k trvalému pobytu na Gzemi CR nebo o nepfetriitém pfechodném pobytu na dzemi &R po dobu nejméné
365 dnil podle zviiStniho prawniho predpisu upravujicihe pobyt cizine na dzemi R

»  obdan &R - opis z evidence Rejstiky trestd — vyZada obecni Gfad s rozSfenow plsobnost

= cizinec - doklad obdobny opisu z evidence Rsjstfiku tresth vydany ve stitech, ve kierjich se Zadatel zdrfoval nepfetrité déle nef 3
ITEI{.‘,E wdobé od dowrdent pamactehu roku veéky du'podanl Zadosti — doloZi Zadatel

= zpriva o zdravatnim stavu pmk‘uck&hu Igkafa prndkxzena Zadatzlem

= dotaznik sbsahujics dalsi osobni ddaje Zadatele, idaje o ekonomickych a socisinich pomérech, Udaje o osobach Zijicich v domacnosti
Zadatele, predstavy o ditéti

Formulare Zadosti naleznete na internetové adrese hitp: weawmpswcz.

22 120101301

Zdroj: MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI, 2013 ¢
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Pfiloha 2: Dotaznik k Zadosti 0 zafazeni do evidence Zadateldl vhodnych stat se osvojiteli /

péstouny / péstouny na prechodnou dobu

Vil. RODICE

Matka:
Jméno & prijmeni:
Datum narozeni

L

[

Zemfela v roce:
Otec:

Jméno a piijmeni:
Datum narozeni

Zemfel v roce:

Jméno a piijment:

Datum narozeni

Datum uzavieni snatku:

Délka znamosti pred shatkem:

fA a

Poradi manzelstvi:
Jste rozvedeny/a:

F| Kdo podaval ndvrh na rozvod?

] Quwy

| Déti z pfedchozich manZelstvi:

a ne

Jste s détmi v kentaktu?

a ano
a ne

ar o

L
; Sourozenci:
a ano Kaolik:
é Wék, pohlavi:
.19 ne
t|Vil. PARTNERSKY VZTAH
E Manizel/ka, partner/ka

Kolikrat

I byvaly/d manZelka

HQ ano Kolik:

Jak casto:

PHGna amtl ..o i i

Prigina umrti:.

Kolikaty/a jste v poradi:

Redné pfijmeni:

Délka spoleéného souZiti pfed shatkem:

WV roce
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CAST B — UDAJE O DETECH (vyplni zadatelé spoleéné)

DET! i dospélé Fijici mimo rodinu

Jmeéno a prijmeni: Datum narozeni
Bydlidté:

O dité ze soudasného vztahu 2 dité partnera 3 dité partnarky
O csvojene v roce ............. o v jiné formé nahradnl redinna peée od reku

OB s fiom, i B

Zdravotni stav:

o dobry 2 jiny (postizeni, cdbomé kekarske kontroly, atd.)
Jmeno a prijmeni: Datum narozeni:
Bydlisté:

3 dité ze soudasneho vztahu O dité pariners 2 dité partnarky
O covojene v roce ... ... Qv jiné formé nahradni redinng péde od roku

Kam? ...

Zdravotni stav:

- dobry .| jiny (postiZzeni, cdbome Bkarske kontroly, atd )

Jmeno a prijmeni: Datum narczeni

Bydlidté:

O dite ze soutasneho vztahu 2 dité pariners 2 dité partnerky

O cevojene v roce ... ....... & v jiné formé nahradni redinng péée od roku ...

L T R el e e

Zdrawaotni stav:

| dobry 2 jiny (postizeni, cdbome lekarske konfroly, atd )

Jméno a prijmeni: Datum narczeni

Bydlité:

O dité ze soudasného vetahu O dité partners O dité partnarky

O cevojene v roce ... ... & v jiné formé nahradni redinng péée od roku ... ...

BB T s i i i s 6 S
Zdravotni stav:

o dobry a2 jiny (postizeni, cdbome kekarske kontroly, atd.)

W pripadé, Ze s vami dité jiZ negije, kdy odeElo? ...

W pripade, Ze 5 vami dite JiZz nezije, kdy odeEl07 e e

V pripade, Ze s vami dité jiZ neije, kdy 0deEI07 .. ... e e s

\f plipadé, Ze s vami dité jiZ nezije, kdy odeSlo? . ... .o,

Mimistersivo prace & sociainich véoi, duban 2073
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Zijete v: O rodinném domé 1 v byté
o velikosti (uvedia roziohu | padet mistnostil ...

Ddmibyt, ve kterém Zijete? O e ve Vabem osobnim viastniotvl
a uZivate na zékladé ndjemni smlouwvy
O udivate na zékladé podnadjemni smiouvy
a ufivate na zakladé indho opravnani, jakéha?

Mate zahradu? ] ano O ne
Méte néjaké domaci zvife? O  ano Jakd? i,
Q ne

Bude mit pfijaté dit&/déti viasinipokaj? O ane O ne

Zije & Vakl rodinou (kromé déti uvedenych v dalki Sdstl) ndkdo ve spoledné domécnosti (ko
prat, jak dlouho, jak sa Ofastnl Vadeho spaletného Zivata.)?

Il LOKALITA

Jak byste charaktenzovali lokalitu, va klaré Zijete? (samota, vasnice, historicke canturm
mésta. klidna vilova dtvrt apod.)

thmhiwhntnoﬂ e e o F e e s e o R et
Dostupnost matafské Skaly
Dostupnost zékladni Skaly:

Destupnost détského lékaie:
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. FINANCNI SITUACE

Prijmy pravidelné:
a ano ve vk
a ne

Phijmy nepravidelné, obtasné:
Q ano ve vysi (obvykle za rok):
a ne

Davky staini socidlni podpory (redifovsky phispévek, pfidavek na dité aj.):

a ano ve vkl

Jaké:....... A A i A e A A A i G e A
O ne

Davky péstounské péte - odména péstouna

a ano odména péstouna ve wyii

O ne

Davky socidlni péte (divky pro osoby se zdravotnim postizenim, davky pomoci
v hmotné nouzi, ptispévek na péti):

=] ana v VB
TR i s i o i s i

O ne

Soudné urtend vyiivovaci povinnost:
Prijem:

a ang v vk
O ne

Vydaj:

a ano wa vkl
O ne

Jind platebni povinnost: (Gvéry, pljéky, exekuce atd.):

a ano v ki
Jaka:
g ne

Mimistarsivo price & socidinich wlol, duban 26013
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CAST D — PREDSTAVY A OCEKAVANI (vyplni 7adatelé spoleéné)

. OCEKAVANI
Zde uvedte, prot jste se pro nahradni rodinnou péti rozhodllalli, co od prijeti ditéte

otekdvate, kdo se nejvice na péci o dité bude podilet. zda planujete opustit
zamésinani atd.

. PREDSTAVY O PRIJATEM DITETI

Uvedte své predstavy o prijimaném ditétiidétech (napfr. vék, jaké zdravotni omezeni u
prijimaného ditéte jste pripraveni zvladnout apod.), zda mate zkuEenosti 5 vychovou
détl v nahradni peci, eventualng s problémy ve wychove déti; atd.

Poturzuji, Ze ﬂdaj&,_kten:é jzem uvedla jzou pravdivé a jsem =i védomia toho, Ze uvedeni
nepravdivich (daju muZe mit za nasledek nezafazenl nebo vyfazeni meé Zadosti
o zprosifedkovani nahradni rodinné péée.

Souhlasim = uchaovanim & zZpracovanim osobnich ﬂ:da_iﬁ uvedenych v dotazniku v souladu se
rakonem & 101/2000 Sb. o ochrané ozobnich Gdaju, v platném znéni.

Datum: .. Podpis Zadatele: ... ...

Podpis Zadately: ..o e

Zdroj: MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI, 2013 ¢
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Pfiloha 3: Lékarské vySetfeni Zadatele o nahradni rodinnou péci — vyplni registrujici prakticky
lékar

Lékarské vysetreni Zadatele o nahradni rodinnou péci — vyplni reqistrujici

prakticky lékar

Jméno a pfijmeni Zadatele:

Datum narozeni:

Bydlisté:

Diagnosticky souhrn:

Soucasna terapie:

PFiloZené odborné nalezy:

Datum: razitko a podpis lékare

Zdroj: MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI, 2013 ¢
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Bibliografické udaje

Jméno a prijmeni autora: Pavel Miller

Studijni program: Socilni politika a socialni prace

Studijni obor: Sociélni prace se zamérenim na komunikaci a aplikovanou psychoterapii
Nazev prace: Motivace Zadatel(l k podani Zadosti o péstounskou péci
Pocet stran (bez priloh): 57

Celkovy pocet stran priloh: 11

Pocet titul( ceské literatury a pramend: 18

Pocet titul zahrani¢ni literatury a pramend: 1

Pocet internetovych odkaz(: 7

Vedouci prace: PhDr. Jana Novotna, Ph.D.

Rok dokonceni prace: 2017
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Evidencni list knihovny

Souhlasim s tim, aby mé bakalarskéa/diplomova préace byla vyuzivana ke studijnim Gcéeltim.

NV PrazZE, AN e e e,

UZivatel/ka potvrzuji svym podpisem, Ze pokud tuto bakalarskou/diplomovou praci vyuZiji ve
sve praci, uvedou ji v seznamu literatury a budou ji Fadné citovat jako jakykoliv jiny pramen:

Jmeno a prijmeni Adresa Datum Podpis
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Posudek vedouciho bakalarské prace
na Prazské vysoké skole psychosocialnich studii

Jméno a pfijmeni studenta: Pavel Miiller

Obor studia: Socialni prace se zamérenim na komunikaci a aplikovanou psychoterapii
Nazev prace: Motivace Zadatell k podani Zadosti o péstounskou péci

Vedouci prace: PhDr. Jana Novotna, Ph.D.

Technické parametry prace:
Pocet stranek textu (bez pfiloh): 66
Pocet stranek pfiloh: 75

Podet titull v seznamu literatury: 37

[0 1 T2 3 T4
Vybér tématu
Zavaznost tématu l | x| |
Oborova pfiléhavost tématu l (x| ! |
Originalita tématu a jeho zpracovani ] } EE |
Formalni zpracovani
Jazykové vyjadreni (respektovani pravopisné normy, | | X | |

stylistické vyjadfovani, zvladnuti odborné terminologie)

Prace s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrZeni norem pro citace, } ] X

cizojazyéna literatura)

Formalni zpracovani (jasnost tématu, rozélenéni textu, |
privodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka Uprava)

Metody prace

Vhodnost a troven pouzitych metod | x| ]

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod [ I EE

Vyuziti praktickych zkugenosti [ [ E

Obsahova kritéria a pfinos prace

Pristup autora k feSené problematice (samostatnost,

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace) [ | | X |

Naplnéni cili prace l | X |

*

*
0 — nehodnoceno; 1 — vyborné; 2 — velmi dobfe; 3 - dobfe; 4 — neprospél/a l I { x }



VyvazZenost teoretické a praktické Casti
v daném tématu

Néavaznost kapitol a subkapitol l | Kinedy [ [

Dosazené vysledky, odborny vkiad, pouzitelnost

vysledku v praxi l | ; X |

Vhodnost prezentace zavéra prace

(publikace, referaty, apod.) I ] (X ] |

Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

1. Jakou roli hraje vira pfi rozhodovani partnerti, zda se stat péstounem ¢&i ne?

2. Co je dle Vaseho nézoru nejvyznamnéjsi faktor, ktery by partnefi méli zvazit nez se
rozhodnou pro piijeti ditéte do péstounské péce?

3. Sekal jste se pfi realizaci vyzkumu s n&jakymi komplikacemi?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Autor se ve své praci vénuje velmi aktualnimu tématu. V praci se misty objevuji drobné
neobratnosti pfi praci stextem. Elekironické zdroje nejsou v seznamu zdroju uvedeny
v souladu s citaéni normou a misty jsou pouzity zdroje starsi 10ti let.

Empirické €ast prace pfinasi zajimavé poznatky o problematice motivace ve vztahu
k péstounstvi. Velmi pozitivné hodnotim schémata, ktera prehledné prezentuji vysledky
vyzkumu. Vytkla bych jen, Zze autor mohl jit v nékterych oblastech hloubéji do zkoumané
problematiky. Pfedkladana prace odpovida narokiim kladenym na tento typ praci.

Doporuéeni k obhajobé: doporuéuji/nedeporuduji
Navrhovana klasifikace: Velmi dobre (2)

Datum, podpis:

27.8.2017 v Jihlavé

%m /

nehodici se, Skrinéte




Posudek oponenta bakalarské prace
na Prazské vysoké skole psychosocialnich studii

Jméno a pfijmeni studenta/-tky: Pavel Muller

Obor studia: Socialni prace se zaméfenim na komunikaci a aplikovanou psychoterapii
Nazev prace: Motivace zadatell k podani zadosti o péstounskou pédi

Oponent prace: Mgr. Iveta Jelinkova

Technické parametry prace:
Pocet stranek textu (bez pfiloh): 57
Podet stranek pfiloh: 11

Pocet titull v seznamu literatury: 26

Vybér tématu

Zavaznost tématu | | | x|
Oborova pfiléhavost tématu | [ x| |
Originalita tématu a jeho zpracovani I [ | x|

Formalni zpracovani

Jazykové vyjadieni (respektovani pravopisné normy, | | |
stylistické vyjadfovani, zvladnuti odborné terminologie)

Prace s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrzeni norem pro citace, | ] | x|

cizojazy¢na literatura)

Formalni zpracovani (jasnost tématu, rozélenéni textu,
pravodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka Uprava) | | o]

Metody prace

Vhodnost a Uroven pouzitych metod ' | x| |

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod I l l |

Vyuziti praktickych zkusenosti [ | | x|

Obsahova kritéria a pfinos prace

Pfistup autora k feSené problematice (samostatnost,

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace) | | | f

Naplnéni cilt prace [ g | |

VyvazZenost teoretické a praktické ¢asti

v daném tématu | | X | |

Navaznost kapitol a subkapitol | | | S




Dosazené vysledky, odborny vklad, pouzitelnost

vysledku v praxi L L x ] | I

Vhodnost prezentace zavér( prace

(publikace, referaty, apod.) | | Lok ] ’

Otéazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

Cim méte podloZen nazor, Ze spole¢nost mé piedsudky co se tyka osvojeni déti &i déti

v péstounské péci. (text prace, str. 57)

Vidite v souvislosti s vnitini motivaci (hlavné finanén{) n&jaky vyznamny rozdil v kvalité
péstounské péce proti vné&jsi motivaci?

Jaka byla déna kritéria pro vyb&r respondentii?

Vyzkumné otdzky byly pokladany jednotlivetim. Byli mezi nimi i partnefi? V pfipad¢ Ze ano,
jak shodné ¢i rozdilné byly jejich odpovédi?

Celkové hodnoceni préace (klady, nedostatky):

Autor rozdélil praci na €ast teoretickou, &ast vyzkumnou, analytickou.

V teoreticke Casti se nejdiive zabyva historii nahradni pé&e, poté zprostiedkovanim
nahradni péce, rozdélenim nahradni rodinné vychovy a nakonec motivaci k prijeti ditéte do
péstounské péce.

Obsah jednotlivych kapitol je srozumitelny, autor pracuje s dostateénym mnozstvim
literatury a po této strance nelze nic podstatného vytknout, snad pouze to, ze motivace

k prijeti ditéte do péstounské péce je hlavnim tématem prace a jako takové je ji v obsahu
prace vzhledem k dal$i problematice v&novano minimum prostoru. Dale usporadani _
jednotlivych kapitol na mé plsobi chaoticky, chybi mi plynula navaznost. Napfiklad, dfive,
nez se seznamim s formalnimi kroky nahradni rodinné péée, bych rada védéla, co nahradni
rodinna pece je a jaké je jeji rozdéleni. Uvitala bych i ,pfedstaveni* jednotlivych kapitol,
proc¢ praveé toto téma a proé tady.

Prace pokracuje vyzkumnou ¢asti a asti analytickou. Ve vyzkumné &asti nas autor
seznamuje s vyzkumnym cilem, s metodou vyzkumu, typem vyzkumu, metodou sbéru dat,
apod. V analyticke &asti autor popisuje vybérovy soubor a vénuje se vyzkumnych otazkam
a jejich vyhodnoceni.

Autorovi nelze upfit kvalitni zpracovani odpovédi v rdmci rozhovoru a také to, Ze vysledky
vyzkumu mohou byt uzite€né pro zajemce o nahradni rodinou pééi. Autorovi bych vytkla to,
Ze vyzkumné otazky (kap. 3.9) nekoresponduji s analyzou odpovédi respondent(l na né:
nektera témata (napf. otazky viry, zdravotni problémy respondentt, apod.) se v pfehledu
otazek neobjevuiji, pfesto jsou analyzovany; autor dale vénuje ve svém vyzkumu nejvice
prostoru interni motivaci, nicméné v samotném shrnuti vysledk(i pouze minimaln&. Déle
bych autorovi vytkla nazev ,Byrokratické zpracovani zadosti“, ktery ptsobi zavadéjicim
dojmem a nepfimo pfeduréuje odpovédi, &i navadi k danym odpovédim. Ve prospéch
autora nutno podotknout, Ze v prib&hu vyzkumu se tento muj pfedpoklad nenaplnil.

V praci je nékolik pravopisnych chyb. Autor v ramci textu uvadi své zdroje vzdy na konci
odstavce, a to vechny najednou. Tento zpUsob nepovaZuji za §tastny a to piedev§im

v pfipadé, Ze je uvedeno vice zdrojli, nebot neni patrné, od jakych autort jsou jednotlivé
mySlenky, inspirace, apod.




Doporuéeni k obhajobé: doporuduiji

Navrhovana klasifikace: 2 — velmi dobfe

Va forty

22.8.2017 r. lveta Jelinkova



