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Anotace

Diplomova prace je zamérena na stereotypy stafi a mladi v médiich. Jsou

zkoumdna a porovndavdna slova vyskytujici se v ¢lancich z tisténych médii.

Teoretickd c¢ast obsahuje tfi hlavni kapitoly. Prvni pojednava obecné
o stereotypech. Zaméruje se také na jejich dopady a stereotypy o mladi a o stafi.
Ve druhé kapitole je popisovano vymezeni obdobi mladi a stafi vcetné jejich
charakteristik. Posledni c¢ast se zabyva médii, jejich vlivem a vyzkumy v oblasti
prezentace stari a mladi v nich.

V empirické casti jsou zkoumana nejcastéji se vyskytujici slova s pojmy
souvisejicimi s mladim a starfim v tisténych médiich. Je zamérena také na vybrané
stereotypy a jejich vyskyt v ¢lancich souvisejicimi s mladim a starim. Tato frekvence slov
je porovnavana jak mezi soubory ¢lank( souvisejicich s mladim a stafim, tak mezi
od sebe nékolik let vzdalenymi roc¢niky. Autorka se pokousi zodpovédét vyzkumné

otazky s timto spojené.
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Abstract:

The diploma thesis is focused on stereotypes of old and young age in media.

Words in printed media articles are compared and examined.

The theoretical part contains three main chapters. The first discusses stereotypes
in general. It also focuses on their impact and stereotypes of young and old age.
The second chapter describes the definition of young and old age period including their
characteristics. The last part is about media and their influence and about researches

including this topic and stereotypes of young and old age.

In the research part, the most frequently occurring words with concepts related
to youth and elders in printed media are examined. It also focuses on selected
stereotypes and their occurrence in articles related to young and old age. This word
frequency is compared between files related to young and old age, and between

different years. The author tries to answer the research questions related to this topic.
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Uvod

Média dnes hybou celym svétem a kaidym jedincem, mnohdy aniz bychom
otom sami védéli. Je tedy urcité dllezité je studovat a zabyvat se tim, co ndm
predkladaji. Neni podstatné jen to, co si mlizeme diky nim precist nebo co je ndm rfeceno.
Mély bychom také uvaZovat o tom, jaké informace se k nam dostavaji. VSechny ale

nemuseji byt na prvni pohled zfetelné, je tedy nutné Cist i mezi radky.

Proto je vhodné zabyvat se stereotypy a tim, jak se v médiich projevuji. Mnohdy
mohou napachat vice Skody, nez by nds mohlo napadnout. Pokud je budeme studovat,
zjistime mnoho informaci, diky cemuz mohou mit média méné nepftiznivy dopad. Pokud

vime, Ze nas muize néco ovlivnit, dokdzeme tomu lépe zabranit.

Stereotyplm stari bych se rada vénovala, jelikoZ se tykaji vétsiny lidi. Jednou
zestarne témér kazidy. Také si nemyslim, Ze by mélo byt nékteré z vyvojovych obdobi

povazovano za negativnéjsi nez jiné.

Tato prace je rozdélena na dvé casti. Prvni z nich je teoretickd. Druhd je

empirickd. V té bude popisovana realizace vyzkumného zaméru.

Nejprve se budu zabyvat stereotypy teoreticky. Budu se vénovat predevsim
konkrétné stereotypim o stafi a o mladi. Pfitom se zaméfim také na dUsledky
stereotypizace. V teoretické ¢asti budu popisovat, jak vypada stafi a jak mladi.
Neopomenu také média a jejich vliv na jedince. Zajimat se budu i o jiné studie na toto

téma.

Vyzkumnd c¢ast bude zaméfena na porovnavani stereotypl mladi a stari
v celostatnich denicich. Realizovana bude cestou analyzy vyskytu slov. Bude odpovidat
na vyzkumné otazky tykajici se nejvice se vyskytujicich slov s mladim a stari. Zajimat se
bude také o konkrétni stereotypy a jejich vyskyt v ¢lancich souvisejicich s mladim

a starim.



TEORETICKA CAST

1 Stereotypy

Tato kapitola bude nejprve pojedndvat o stereotypech obecné. Na prvnim misté
bude priblizovat, co to stereotyp je. Zna¢nd pozornost bude vénovana stereotypim,
které se poji se starim. Dotkne se také stereotypniho uvazovani o mladych lidech. O téch
ale neni mnoho dostupné literatury, proto nebude pomér textu vénovaného stereotypu

stari a mladi stejny. Dale bude tato kapitola vénovana dlsledkiim stereotypizace.

1.1 Definice

Stereotypy rGznych skupin osob se zabyva socialni psychologie i sociologie. Svoji
pozornost jim vénuje nemalo autor(. Neni proto prekvapenim, Ze neni pojmoslovi Uplné
jednotné. Prvnim autorem, ktery se vénoval pojmu stereotyp byl W. Lippman v roce

1922. Pro ného byl stereotypem predem vytvoreny nazor o svété (Geist, 1992).

Hewstone a Stroebe (2006/2001) vnimaji stereotyp jako sdilené presvédceni
o osobnostnich rysech i chovani lidi. Je vyvozovan z pfislusnosti k urcité skupiné. Jedinci
jsou prisuzovany vlastnosti typické pro danou skupinu, ¢imZ je prehlizena jeho

individualita.

Podle Geistova Sociologického slovniku (1992) jde o zkreslenou predstavu,
kterou maiji jedinci nebo skupiny o jinych skupinach a lidech. Termin stereotyp se ¢asto
prekryva s terminem predsudek, i kdyZz priblizné od 30. let jsou vice uzivany v jinych

souvislostech.

Ke stereotypnimu vnimani dochdzi diky kategorizaci. Jde o vybirani

a interpretovani informaci ze socidlniho prostredi. Pozdéji se pfi kddovani a dekddovani



informace mGZeme spolehnout na takto vytvorené kategorie. Nemusime tak kazdou
situaci brat jako jedine¢nou, coZ podstatné zrychluje orientaci v prostredi (Tajfel, 1979,
jak uvadi Koufrilova, 2011). Kategorii se také oznacuje skupina jedincU, které se stereotyp
tyka (Hnilica, 2010). Tvofi souhrn informaci o urc¢itém objektu nebo skupiné objektu.
Pfitazenim vnimaného k této kategorii tak mame mnohem vice znalosti, nez bychom
méli z jeho aktualniho pozorovani (Hewstone & Stroebe, 2006/2001). Ke kazdému
stereotypu si lze vybavit uréité asociace. Ty ovSem nejsou logické. Jsou vytvareny
na zakladé zkudenosti. Cim ¢ast&ji se uréitd zkusenost opakuje, tim vice se asociace
upevnuje. ZvétSuje se jeji sila (Hnilica, 2010). Pfitom stereotypizace byva z vétsi ¢asti

neuvédomovanym procesem (Koufilova, 2011).

Hamilton (1981) mluvi (jak uvadi Geist, 1992) o tzv. socidlnich schématech. Jde
téZ o soubory informaci, které si Ize vybavit z paméti. Je mozné je délit na nékolik druh(
—schémata osob, schémata sebe, scénare a schémata socialnich roli. Pro tuto praci jsou

dllezita schémata socialnich skupin. Ty se pravé oznacuji také jako stereotypy.

Pokud se stereotyp vztahuje ke skupiné ¢i kategorii, které jsme soucasti, jde
o autostereotyp. Stereotyp, ktery charakterizuje skupinu, jejiz soucasti nejsme,
se nazyva heterostereotyp (Geist, 1992). Podle miry sdileni mezi lidmi lIze rozliSovat
stereotypy osobni, sociadlni a kulturni. Ty prvni predstavuji pamétni struktury vlastni
jedinci. Vyuzivad je sam k zafazovani osob do kategorii. Tento stereotyp obsahuje
i atributy, které s danou kategorii neasociuje nikdo dalsi. Pokud jsou tyto atributy sdilené
s ostatnimi, jednd se o sociadlni stereotyp. Kulturni stereotypy byvaji obsazené
v pohadkach a mytech, ale i masovych mediich. U téch je ale tézké urcit, zda je prijemci

informaci skute¢né pouzivaji (Hnilica, 2010).

1.2 Stereotypy o stari

Tato kapitola bude pojednavat o konkrétnich stereotypech, které se davaji ¢asto
do souvislosti se starymi lidmi. Nékteré z nich jsou vybrané pro vyzkum v druhé ¢asti

prace. Zminény jsou stereotypy podle Palmoreho (1990), jak je uvadi ToSnerova (2002).
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Vétsinou se jedna o stereotypy negativni, i kdyZz pozitivni se také objevuji. Ty ovSem

logicky nepredstavuji problém, proto jim neni vénovana takova pozornost.

V soucasné dobé Ize nalézt nemalo autoru, ktefi se stereotypy stafi zabyvaji nebo
zabyvali. Kazdy vnima stereotypy jinak. Autor od autora se lisi v pfistupu k nim i zdjmem
o rlizné z nich. Napf. Kruse a Schmitt (2006) ve svém vyzkumu rozlisuji ¢tyfi kategorie
stereotyp(l. Vyvojové zisky a potencial vyvoje (napf. vnitini klid), vyvojové ztraty a rizika
(napr. Castéjsi deprese a osamélost), stafi lidé jako zatéz pro spolecnost (napt. zatéz pro

verejné rozpocty) a snizeni poctl starsich lidi v socidlnim kontextu.

Haskovcova (2010) uvadi jako problém nahlizeni na stafi tzv. mytus homogenity
— presvédceni, Ze stari vypada u vsech lidi stejné. Pres vnéjsi znaky, které skutecné
ukazuji na pfrislusnost ke skupiné ,starych lidi“, zapominame na rliznorodost potreb
jedince. | kdyZ u nich hraje roli vék, zpravidla se odvijeji spiSe od osobnich cilid. Mnozi
odbornici se dokonce domnivaji, Ze maji seniofi rliznorodéjsi potfeby nez zbytek

populace. Maji za sebou uz dlouho dobu Zivota, kterou kazdy prozil jinak.

Moudrost a zkusenost

Za moudré byli stafi lidé povazovani spiSe v dfivéjSich dobach nez v 19. stoleti
zaCalo dostavat stale vice prednost mladi. Otdzkou ale je, jak stafi tito moudfi kmeti

opravdu byli. NejspiSe se netésili tak vysokému véku jako dnesni seniofi.

Toto pozitivni vnimani stari ¢astéji nahrazuji negativni predstavy. V téch je totiz
dnes diraz na involu¢ni zmény, které nejsou vnimany pozitivné (Haskovcova, 2010). Tyto
nazory se ale lisi mezi kulturami. Napt. v Japonsku je stari diky své moudrosti velmi

uzndvané (Palmore 1990, jak uvadi ToSnerova, 2002).

Nemoc

Tézko se dokazuje, Ze stafi neni nemoc, jelikoZ je mezi né v podstaté pokladano
rovnitko (Haskovcova, 2010). Panuji nazory, Ze lidé nad 65 let nejsou kvili nemoci viibec
schopni vykonavat bézné Cinnosti. Jsou neustdle unaveni a suzovani télesnymi obtizemi.
Pfedstava tykajici se tohoto stereotypu je potieba neustdlé péce, kterou jim mohou

poskytovat jen instituce (ToSnerova, 2002).
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Pravda je takova, Ze s vyssim vékem nemoci pfibyva. U starych lidi se casto
objevuje i polymorbidita (Haskovcovd, 2010). Presto je kolem 80 % senior( dostate¢né
v kondici, aby mohli vykondvat bézné aktivity. Pouze kolem 5 % je odkazadno na péci
v institucich. Sice trpi vice chronickymi nemocemi, nez mladi lidé, ale zato ubyva
akutnich potizi (ToSnerova, 2001). Ne vidy jde pfimo o nemoc, ale spiSe o obtize.
Dulezité je, jak vlastni situaci vnima sdm senior. Podle Sykorové (2016) vnimaji své zdravi
subjektivné pozitivnéji, nez se jevi objektivné. To souvisi se zménou vnimani pojmu

zdravi v tomto vékovém obdobi.
Impotence

Presvédceni, Ze se stafi lidé nevénuji zZddnym sexuadlnim aktivitam a Ze tato
¢innost u nich neni normalni (ToSnerova, 2002). V dnesni spole¢nosti je sexualita senioru
da se Fici tabuizovand. VeFejnost tuto skute¢nost pfijima velmi nerada (Cevela, Kalvach
&, Celedovd, 2012). Ve skute¢nosti mohou mit sexudlni potfeby mnoho podob a neni
tfeba se domnivat, Ze sexualni Zivot ve statri ma vypadat stejné jako v mladi. Starsi lidé
maji také potrebu lasky a intimniho sdileni (Haskovcova, 2010). Uspokojivy milostny
vztah mlzZe pokracCovat i do vysokého véku, pricemz stale mlze hrat podstatnou roli

v Zivoté (ToSnerovd, 2002).
Pokles dusevnich funkci

Tento stereotyp predstavuje Udbytek schopnosti poznavat, ucit se
a zapamatovavat jakoZto proces patfici ke stafi (ToSnerovd, 2002). Predevsim
zapominani, tzv. sklerézu, bereme jako jednu z dominantnich charakteristik starych lidi.
Pfitom zapominame, Ze i vtomto ohledu je prabéh stafi kazdého jedince individudlni

(Haskovcova, 2010).

Ve skuteénosti vék nema velky vliv na schopnost néco se naucit. Reakéni doba
starsich lidi se sice zpomaluje, ale je nutné brat v dvahu také jejich motivaci k uceni.
Mladi lidi jsou také vice na uceni navykli. Stale jsou v procesu soustavného vzdélavani

(Tosnerova, 2002).
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Dusevni choroby

Pfedstava, Ze mnoho starych lidi trpi Alzheimerovou chorobou je jiz hluboce
zakorenéna (Haskovcova, 2010). Pritom pouze 2 % lidi nad 65 let vyuziva péce instituci

kvlli Spatnému dusevnimu stavu (ToSnerova, 2002).

Deprese

Pfedstava, Ze jsou seniofi suzovani depresemi. Stereotypy o jejich nemocnosti,
neuzite¢nosti, osameélosti a chudobé ktomuto napomahaji. Z dusevnich chorob je
deprese mezi starymi lidmi opravdu nejéastéjsi. U mladych lidi se ale projevuje tézka

deprese mnohem cCastéji (ToSnerova, 2002).

Osklivost

V nasi spolecnosti je vnimano jako krdsné pouze mladi. Stafi lidi jsou povaZovani
za osklivé ,baby“, ,¢arodéjnice” nebo ,scvrklé dédky”. | takovato jazykovd oznaceni

odrazeji negativni stereotypy o stafi (ToSnerova, 2002).

Nepotrebnost

Zbytecnost stafi je nejspiSe dana presvédcéenim, Ze uziteéni jsou pro spoleénost
pouze lidé pracujici. Jako prospésné vnimame pouze jedince vzaméstnaneckém
poméru. Seniofi si sice mohou uZivat zaslouzeny odpocinek v diichodu, ale zaroven jsou
osocovani z nicnedélani a pfiZivnictvi. Vlastné nic dlleZitého nedélaji a jsou tedy
k nicemu (Haskovcovd, 2010). Predpoklada se, Ze stafi lidé nejsou schopni pracovat
stejné dobre jako mladi. | kdyZ se ve vyzkumech na toto téma prokazala dokonce vétsi
spolehlivost lidi vysSiho véku, stejné je ndzor o jejich neproduktivité podstatnym

podkladem pro diskriminaci seniord na trhu prace (ToSnerova, 2002).

Osamélost

Predpoklad, ze stafi lidé maji velmi malo socidlnich kontaktl a Ze Ziji v podstaté
Uplné izolovani od svéta. S pribyvajicim vékem opravdu klesa spolecenska aktivita. Ale
seniofi maji relativné dostatek blizkych kontaktt. Dvé tfetiny z nich Ziji s partnerem nebo

rodinou (ToSnerova, 2002).
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Chudoba

Stereotyp o majetkovych pomérech seniorii ma dvé podoby. Obé jsou nahlizeny
negativné. Na jedné strané je zde domnénka o jejich bohatstvi, na druhé o chudém stari
(ToSnerova, 2002). Takovyto ndhled na seniory mliZze byt zplsoben neustalou diskusi
nad nutnosti reformovat systém dlchodového zabezpeceni, nez se zhrouti. Pfispiva
k tomu i skuteénost relativné nizkych diichod( (Haskovcova, 2010). Cesti seniofi nejsou
majetkové hire zabezpeceni nez pramér populace. Nalézaji se pod hranici Zivotniho
minima spisSe vyjimecéné. Chudi nejsou. Problémem je ale jejich subjektivni pocit chudoby
(Vohralikovd & Rabusic, 2004). Ten muze byt zplsoben nejistotou z neustalych zmén
cen. V dobé socialismu si se stalymi cenami mohl kazdy |épe spocitat, kolik mu zbyde
financi po odchodu do dlichodu (Haskovcova, 2010). Napf. ve vyzkumu z roku 1996 se za
chudé oznacilo témér 50 % dlchodcl (Vohralikova & Rabusic, 2004). Pokud je senior
opravdu chudy, stava se chudoba vyznamnéjsi nez to, Zze je dichodce. V takovém

pfipadé je prijiman jako hlavni status chudoby, ne status dlichodce (Sykorova, 2016).
Politicka moc

Seniofi jsou velmi pocetnou skupinou, kterd mize vyrazné zahybat s vysledky
voleb. Prvni tvrzeni je pravdivé. Skutecné je senior(l v populaci velky pocet. Ale neni
vhodné zapominat na jejich individualitu a predstavovat si, Ze vSichni voli stejné politické

predstavitele jako jedna velka skupina (ToSnerova, 2002).

1.3 Stereotypy o miadi

Stereotypy o mladych lidech se témér nikdo nezabyva. Literatury na toto téma
existuje velmi malo. Snad proto, Ze jsou tyto stereotypy vétSinou pozitivniho razu

a mladym neskodi. MIadi a jeho charakteristiky byvaji povaZovany za idedl.

Problémy mohou ale zpUsobovat lidem starym, jelikoz kult mladi a preference

mladistvého zevnéjsku mohou pfispivaji k negativnimu vnimani stari (ToSnerova, 2002).

14



Boduroglu, Yoon, Luo a Park (2006) potvrzuji, Ze byvaji mladi lidé zkoumani
v souvislosti se stereotypy spiSe jako kontrolni skupina u studii stereotypl stafi. Hlavni
cilovou skupinou jsou seniofi. Nékolik studii prokazalo, Ze stereotypy o mladi jsou ¢astéji
pozitivni, nez je tomu v pfipadé stereotypll o stari. Tento jev je pfipisovan vyzdvihovani
mladi v zdpadnich kulturdch, kde byly vyzkumy provedeny. Negativa spojena
s adolescenty byla zaznamenana u respondent(l v obdobi stfedni a starsi dospélosti.

Tykala se osobni autonomie, integrity, socidlni pfijatelnosti a spokojenosti se zivotem.

1.4 Dusledky stereotypizace

Jak uz bylo zminéno v pfedchozim textu, maji stereotypy svoji kladnou funkci,
jelikoz Setti kognitivni kapacitu (Fiske, 1998, jak uvadi Koutilova, 2011). Zaroven jsou
velmi uzitecné v socidlnich kontaktech. Ty jsou jednodussi diky lepsi orientaci pravé na
zakladé stereotypll. Poskytuji totiz moznost odvozovat vlastnosti chovani urcitych lidi
a také predvidat jejich chovani (Koutilova, 2011). Podle Allporta (1954/2004) pomahaji

racionalné vysvétlit negativni postoj k nékterym lidem.

Stereotypy ale mohou byt také pric¢inou konflikt(i a nedorozuméni (Geist, 1992).
MuUzZe se stat, Ze jsou nékomu pfisuzovany vlastnosti na zakladé stereotypu, které ale
ve skutec¢nosti nemd. | kdyZz mnoho objektlli ze skupiny vlastnosti, které patti
ke stereotypu, opravdu ma, dlleZité je, Ze se nejednd o vSechny jedince z dané skupiny.
Proto muze vést k chybnému usuzovani o objektech, které jsou pro urcitou kategorii
méné typické — lisi se od prototypu. Ten predstavuje priimér nebo Ustredni tendenci
kategorie (Hewstone & Stroebe, 2006/2001). Stereotypy jsou upevnovany selektivnim
vnimanim. Informace, kterou jsou se stereotypem v souladu, jsou pfijimany. Ty, které

s nim nesouhlasi, lidé neregistruji (Vidovicova, 2008).

Stereotypy se podileji na konstrukci socialni reality (Jirdak & Kopplova, 2009).
Mohou také podminovat vznik predsudk( (Hnilica, 2010). Ty Allport (1954/2004)
povaZuje za pozitivni nebo negativni pocit smérem k objektu, ktery nemusi mit svij

plvod ve skutecnosti. Nékteri autori ho vnimaji pouze jako negativni (Geist, 1992).
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Pfedsudky pak mohou byt pficinnou popirani véku. Touto strategii se lidé snazi vyhnout
tém stereotyplm, které souviseji se stafim (Vidovicovd, 2008). Mohou byt také

podkladem diskriminace (Hnilica, 2010).

V této praci je nutné zminit v souvislosti s touto tématikou termin ageismus,
ktery poprvé pouzil R. Butler v roce 1969. Oznacuje diskriminaci na zakladé véku, ktera
se objevuje v protikladu ke kultu mladi. Projevuje se také systematickym
stereotypizovanim (TosSnerova, 2002). Palmore (1990, jak uvadi ToSnerovd) ageismus
chape jako predsudky a negativni predstavy o starych lidech a diskriminaci vici nim.
V nejhorsim pripadé mlze vést aZ ke gerontofobii. Ta se mlzZe projevit napf. protesty
obyvatel mésta proti vystavbé domov( pro seniory (Cevela et al., 2012). V extrémnich
pfipadech muzZe dojit az k tyrdni ¢i zneuZivani senior(l (Vidovicovd, 2008). Ageismus
muzZe vypadat jako vylouceni ¢lovéka na zakladé véku (napf. z pracovniho mista) nebo
(Castéji) na zakladé funkcniho stavu. Stafi lidé jsou v tomto pfipadé pokladani za velmi

kiehké (Cevela et al., 2012).

Ageismus podle Palmoreho (1999, jak uvadi Vidovicovd, 2008) vyplyva ze tfi
skupin zdroji — individualnich, socialnich a kulturnich. Individuaini pfi¢inou ageismu je
na prvnim misté strach ze smrti a starnuti. Jednim zjeho zdroji je také frustrace
a agrese. Byva prohlubovan i diky tomu, Ze stereotypy o stafi uznavaji jako platné
i samotni seniofi. V takovych pfipadech funguji jako sebenapliiujici se proroctvi
(Vidovicova, 2008). Seniofi ziskali tyto stereotypy jiz v détstvi. To se jesté netykaly jich
samotnych. Po prekroceni pomysiné hranice smérem ke stafi postupné tato drive
naucena presvédceni internalizovali jako presvédcéeni o sobé samych. To, jak lidé vnimaji
své starnuti, je velmi dulezité, jelikoZ pozitivni presvédceni o vlastnim stari maze byt

predpokladem pro déletrvajici dobré zdravi (Levy, 2003).

Mezi socialni zdroje ageismu mUzZe patfit fakt, Ze starych lidi v populaci stale
pribyva. Vzhledem ke starnuti silnych roc¢nik( je to pfirozeny vyvoj. Mlze jim byt také
priklddani velkého dlrazu na rozliSovani véku a socialni strukturaci podle ného.
(Vidovicova, 2008). Pokud zname néci vék, ocekdvame podle této informace, jaké
charakteristiky osoba bude mit, jaké role bude zastdvat nebo jaky bude jeji zdravotni

stav (Trusinova, 2012). K diskriminaci mUZe prispivat i mezigeneracni konflikt, ktery je
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tvoren neshodami v zastavanych hodnotdch i tim, Ze byvaji prestizni role urCovany
vékem. Ti, kdo nemaji takovou moc se ji snazi ziskat. Ti, kdo ji maji, se ji snazi udrzet.
Pozitivné nepfispiva ani to, Ze jsou Casto vékové skupiny oddélené od sebe (Vidovicova,

2008).

Podle Traxlera (1980, jak uvadi ToSnerova, 2002) muize byt pfi¢inou ageismu
i dliraz na krasu a mladi a s tim spojena ignorace stafi. Vliv ma také vnimani stafi jako
neproduktivniho. Z ekonomického hlediska je totiz produktivni pouze stfedni generace,
ktera se ma postarat o starsi a déti. Ty ale predstavuji investici do budoucna. Jde o jeden

z jiz zminénych stereotypl o starych lidech.

Stereotypni pfedstavy o starych lidech jim pridélavaji problémy také na trhu
prace. predevsim pfi pfijimani do zaméstnani. To potvrzuje i vyzkum z lonského roku
ve Velké Britanii. Byly vytvoreny dva profily uchazecli o zaméstnani. V pilotni studii byly
respondenty vybrany pozitivni atributy, které budou pfisuzovany uchazeci kolem 20 let
a jiné (také pozitivni) typické pro jedince kolem 60 let. Napf. rychlé rozhodovani
a pouzivani novych pocitacovych technologii x akceptovani rliznych nazor( a peclivost.
Presto, Ze byly u obou profili uvedeny stejné pracovni zkusenosti na podobné pozici,

80 % potencialnich zaméstnavatell zvolilo ,mlady profil“ (Abrams, Swift, & Drury, 2016).

Problematické jsou i tzv. kulturni zdroje ageismu, jelikoz byvaji ¢asto identické
pfimo s formami ageismu. Projevuji se v jazyce, hodnotovém systému spolecnosti
a v neposledni fadé v medialnim prostoru (Vidovicova, 2008). K negativnimu vnimani
seniorll prispiva treba jejich prezentace v médiich. Predstavuji staré lidi jako velmi
problémové. Jako skupinu nemohoucich lidi, kterym je nutné neustale pomahat. Velka
Cast statnich penéz i zdravotni péfe sméfuje k nim. Tim je podporovan ubytek
mezigeneraéni solidarity (Cevela et al., 2012). Lidé maji obavy z pfibyvajiciho podilu
seniorll, jelikoZz je tento jev oznaCovan v médiich slovy ,krize” nebo ,problém“

(Vidovicova & Rabusic, 2003).

Pozitivné predstavuje vnimani seniorl vyzkum Vidovicové a Rabusice (2003), kde
bylo zjiténo, Ze tato vékova skupina neni povazovana v Ceské Republice za pFitéz ani
prekazku vyvoje. | pfes tyto vysledky je tfeba podporovat realisticky obraz stafi a branit
se stereotyplm.
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2 Vyvojové obdobi stari

Pokud se chceme zabyvat stereotypy stati a mladi, je nutné si nejprve ujasnit, co
pojmy stafi a mladi znamenaiji. Tato kapitola bude vénovana vyvojovému obdobi stafi.
Bude vymezeno, kdy je ¢lovék povazovan jiz za starého. Kapitola bude predstavovat také

razné atributy stari.

2.1 Vymezeni obdobi stari

Pro tuto praci neni dllezité urcit, jaka je pfesna vékova hranice, kdy uz ¢lovéka

povaZujeme za starého. Presto je dobré védét, jaké o vymezeni stafi panuji predstavy.

Néktefi autori se domnivaji, Ze starnuti ¢clovéka zacina jiz pocetim. Méné radikalni
je nazor, Ze stari jako sestupnd perioda vyvoje zacina jiz v dfivéjSich obdobich nez v tom,

které oznacujeme jako stari (Kfivohlavy, 2011).

Podle Vohralikové a Rabusice (2004) se vétSinou pracuje s hranici pocatku stari
60 nebo 65 let. Uvadi ji vétsSina gerontologt kvlli tomu, Ze priblizné v téchto letech
dochazi u clovéka k neprehlédnutelnym fyzickym i psychickym zménam (Stuart—
Hamilton, 1999/1994). Jde ale spiSe o socialni konstrukci, kterd vznikla kvili socialni
administrativé. Pro tuto hranici neni jasné objektivni zdlvodnéni (Vohralikova
& Rabusic, 2004). Lze ji oznacit jako tzv. kalendarni vék. Starym se tak ¢lovék stava po
dosazeni daného véku. Vékové vymezeni stafi ovSem uUplné zanedbava individudlni
starnuti. Pokud by totiz bylo platné, dochazelo by u kazdého jedince ke starnuti
ve stejnou dobu (Stuart-Hamilton, 1999/1994). Nicméné diky nému nap¥. vznika narok

na starobni dichod (Haskovcova, 2010).

Stuart-Hamilton (1999/1994) popisuje nékolik moznosti, jak obdobi stafi vymezit
¢i rozélenit na nékolik dil¢ich period. Jednou z nich je rozdéleni na mladsi stafi (od 65

do 75 let) a pokrocilé stari, které pokracuje od 75. roku Zivota dale. Mozné je také
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rozdélit tento vyvojovy Usek na tzv. treti a Ctvrty vék. Prvni z nich je oznacenim pro
aktivni a nezdvislé seniory. Pro Ctvrty vék je charakteristickd zavislost na druhych i co
se tyCe zajisténi zadkladnich Zivotnich potfeb. Az v tomto véku dochazi k Upadku, ktery
zasahuje vétSinu ¢asti Zivota ¢lovéka. UZ mUZeme pozorovat vyrazné negativné;jsi obraz
stafi. A to i presto, Ze se tohoto obdobi dozivd v podstaté nejvitalnéjsi vybér populace

(Baltes, 2009).

Déleni druhé poloviny Zivota se vénuje i Haskovcova (2010), kterd se pfiklani

k nasledujicimu vymezeni:

o Stfedni (zraly vék) — 45-59 let
o Vyssi vék (rané stafi) — 60-74 let
o Starecky vék (senium, vlastni stafi) — 75—-89 let

o Dlouhovékost —90 let a dal

Kazdy jedinec mize mit jiny ndzor na to, v kolika letech je ¢lovék jiz stary. Toto
minéni mimo jiné zavisi na véku dotdzané osoby. Napr. lidé starSi padesati let
ve vyzkumu z roku 1998 uddvali hranici stari 67 let. Pfitom vék jakoZto vlastnost, podle
které Ize oznacit ¢lovéka za starého, se objevil na druhém misté. Pfed nim byl fyzicky
a zdravotni stav. DalSimi charakteristikami byly pokles dusSevni svézesti a ztrata

autonomie (Vohralikova & Rabusic, 2004).

Je tedy zfejmé, Ze uréeni stafi dle odzitych let Zivota neni dostacujici. Podstatnym
vymezenim stafi je také biologicky vék, kterym se rozumi celkovy stav organismu. Jeho
fyzické i psychické zmény. Stéafi je sice posledni faze vyvoje jedince, ale nepfinasi jiz
zdokonaleni funkci. Vtomto smyslu mizeme spiSe mluvit o obdobi postvyvojovém.
Vyraznéji postupuje fyzicky upadek, ktery pozvolna prichazel uz od mladé dospélosti

(Stuart-Hamilton, 1999/1994).

Dalsi mérou pro oznaceni starého Clovéka muze byt socialni vék. Ten udava
predstavu, jak by se mél ¢lovék v urcitém véku chovat. Je to uréitd zména v socidlnich
rolich. V nasi kultufe je to napr. Presvédceni, Ze by mél odejit do dlichodu. Mél by byt
klidny a usedly (Stuart-Hamilton, 1999/1994). Se socialnim vékem se poji také socialni

kompetence a produktivita (Kfivohlavy, 2011).
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2.2 Charakteristiky stari

V této kapitole budou popisovany charakteristiky stari. Bude vénovana
pozornost biologickému stavu ¢lovéka ve stafi. Dliraz bude kladen také na psychicky
stav. Zminén bude i pohled na stafi ze socialniho hlediska. Pfitom je nutné mit na mysli,

Ze se vSechny charakteristiky a priznaky stari navzajem ovliviuji i podminuiji.

Stuart-Hamilton (1999/1994) rozdéluje atributy stafi na ,univerzalni“
a ,,probabilistické”. Prvnimi rozumi takové vlastnosti, které mizeme pozorovat u vSech
osob zarazenych do skupiny starych lidi. Jako pfiklad uvadi vrascitou kdzi.
Probabilistickym znakem je pak napf. artréza. Tu totiz stafi lidé mivaji, ale zdaleka ji

nemuseji trpét vsichni.

Zpravidla jde o znaky, které nastavaji postupné béhem involucénich procesu. Tato
zhorSovani se tykaji nejen fyzickych funkci, ale také psychiky. Zpocatku jsou Uspésné
kompenzovany napf. Spatny sluch pofizenim naslouchadel. Dohromady se ovsem
s postupem casu scitaji a senior se tak hlife orientuje i v praktickém Zivoté (Haskovcova,

2010).

Z vétsi Casti stafi predstavuje ztraty v mnoha oblastech. Nelze tuto Zivotni
periodu brat pouze jako Upadek vsech funkci (Kempermann, 2009). Baltes (2009)
zminuje také zmény k lepsimu. V této souvislosti zd(irazruje, Ze se predevsim v raném
stafi dnes setkdvame se stale vétsi vitalitou seniorl. Vidime u nich lepsi fyzickou
i psychickou kondici. Komu je dnes sedmdesat let, mizZe se Casto pysnit podobnym
stavem jako pred tficeti lety jedinec o pét az deset let mladsi. NapfF. krystalicka
inteligence byva za pfiznivych podminek stale rozvijena. Jedinec v obdobi raného stari
ma vyhodu mnoha zkusenosti a dovednosti, které nabyl béhem dosavadniho Zivota.
Celkové je v poslednich desetiletich toto obdobi vnimano pozitivnéji. Je nutné brat

v Uvahu i potencial rozvoje, ktery byl dfive zanedbavan.
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Biologické aspekty stari

Se starim pfrichazi jiz zminény uUpadek fyzickych funkci. Organy jiZ nejsou tak
funkéni, svaly ochabuji a dlouhodobd necinnost rychleji zpldsobuje jejich atrofii. Tyto
zmény jsou priblizné po dosaZeni Sedesatého roku Zivota znatelné rychlejsi, po
sedmdesatém jesté znatelnéjsi. Télo je s pfibyvajicim vékem méné schopné odoldvat
infekcim. Spatné se ale také vyrovnava s trazy. U velmi starych lidi se u? zlomeniny

vibec nemuseji zahojit (Ri¢an, 2004).

Starnou také smysly. ZhorSovani vnimani zacina ale uz drive. Stafi lidi trpi ztratou
zrakové ostrosti, kdy nejsou mnohdy schopnosti zaméfFit zrak ani s pomoci bryli. Castéji
mohou mit potize s Sedym i zelenym zakalem. Také napf. nejsou schopni otocit bulvy
nahoru. Pokud tedy chtéji vidét néco nahofe museji vice zvedat hlavu. Z poruch sluchu
nejvice trpi nedoslychavosti. Jiz nejsou schopni vnimat vysoké frekvence (Stuart-

Hamilton, 1999/1994).

Fyzické obtize zasadné ovliviuji vnimani Zivota seniora. Nejhorsi je pro seniory
takovy stupen potizi, ktery je omezuje v sobéstacnosti. Ta se sniZuje s pfibyvajicimi léty.
Seniord, ktefi nejsou schopni se o sebe postarat je v Ceské republice rokem 5 %

(Vohralikova & Rabusic, 2004).

Pokud lidé dodrzuji pravidelnou fyzickou aktivitu, mohou ptispét ke své budouci
kondici v obdobi stari. DalezZité je na ni pracovat ale i tehdy, pokud uz tato faze Zivota
nadesla. Novéjsi vyzkumy totiz ukazuji, Ze télo seniora potfebuje stale vice mozkové
aktivity k optimalni funkcnosti. Pokud je energie spotfebovana na fyzickou aktivitu,
nezbyva jiz na tu dusevni. Proto je vhodny trénink, ktery zajisti mensi nutnost mozkové

aktivity pro tuto oblast. Zbyva ji pak vice na dusevni procesy (Baltes, 2009).

K biologickym charakteristikam stafi Ize fadit i ty vizualni. Dnesni seniofi vypadaiji
vizualné lépe a zdraveéji, nez bychom mohli fici o jejich prarodicich. Tak je tomu alespon
ve vyspélych zemich. Presto je vétSinou pozndme podle zmén v chizi, gestech i tvari.
Télesné opotrebeni je znat predevSim na opravdu starych lidech, ¢imz jsou mysleni

jedinci, ktefi dosahli 75 let a vice. MUzZeme pozorovat jejich vrascité obliceje, Sedivéjici
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a fidnouci vlasy nebo zvySenou pigmentaci klze. Chybi jim pruZnost a pevnost

vzptimeného postoje (Haskovcovd, 2010).
Psychika ve stari

Dusevni cCinnost starych jedincl je pomalejsi diky aktivité mozkovych bunék,
které jiz také nepracuji tak rychle jako dfive (Ri¢an, 2004). Tento stav je zplisoben
zhorSenim kvality a rozsahu propojeni nervovych bunék. ZaleZzi i na zménach, které
se v pozdé;jsim véku déji v gliovych bunkach, které zasobuji ty nervové energii (Holsboer,
2009). Na viné ale maze byt také mald motivovanost pro urcité ¢innosti. Na seniorech
zapalenych pro néjakou aktivitu mizZeme vidét zcela jiné tempo. MoZnym vysvétlenim
je i nazor seniorll, Ze nemaji kam chvatat. Radéji se zaméri na kvalitu provedeni nez

na rychlost (Ri¢an, 2004).

Zachovani prijatelného télesného stavu je dllezité pro Uspésné zvladani stafi. Ale
dusevni stav musi davat moZnost se ztoho radovat (Kempermann, 2009). Z fady
vyzkum( je dokonce patrna vyssi spokojenost lidi ve stafi nez vmladi. Zjisténi
S. Ljubomirské pfisuzuje pFicinu vétsi spokojenosti prosocialnim aktivitam. Stastnéjsi
jsou ti seniofi, ktefi pomahaji ostatnim. S tim souvisi i moZnost angazovat se a byt

néjakym zplGsobem uzitecny (Kfivohlavy, 2011).

Psychicka involuce byva spojena se zjednoduSovanim osobnosti. V dfivéjsich
stadiich se osobnost rozvijela a stavala se slozZitéjsi, v pozdéjSim véku uz je to naopak.
S novymi problémy se seniofi vyrovnavaji jednodussimi zplGsoby. UZ nepéstuji tolik
vztahU a zajmu. Stari lidé také Spatné snaseji zmény. Maji radi jiz zabéhnuty rad. To je
obecné uznavany predpoklad. Je ale nutné si uvédomit, Ze zmény ve stafi byvaji ¢asto

negativniho razu. Vétsinou souvisi se ztratami (Ri¢an, 2004).

Pro psychické zdravi v této vyvojové fazi je dllezita adaptace na zmény, které
stari prinasi. Je vice nazor(, jak by se mél ¢lovék chovat, aby se s nadeslym obdobim
vyrovnal. Podle teorie aktivniho stari by senior mél zachovat v co nejvétsi mire aktivity
péstované i ve stfednim véku. Pouze ma upravit podminky svym moZnostem. Nebo

muzZe nahradit ¢innosti, které jiz vykonavat nemuze, néjakymi jinymi. Treti moznosti je
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postupné od aktivit upoustét a smifovat se s disledky starnuti (Cevela et.al, 2012).

Dulezité je Fidit se svou vlastni volbou (KFfivohlavy, 2011).
Socialni aspekty stari

Socialni prostfedi ¢lovéka se razantné méni diky odchodu do dichodu. To je
hranice, ktera v podstaté urCuje, Ze se stava starym. Prijima novou roli dlchodce
(Vohralikova & Rabusic, 2004). Je to obdobi kdy se vyznamné méni Zivot ¢lovéka. Méni
se identita i zajmy. Jini jsou i lidé, s nimiz se Clovék stykd. Postupné se zméni také to, co

¢lovék od Zivota ocekavd i jaky md postoj k tomu, co uz proZil (Kfivohlavy, 2011).

Vétsina lidi hodnoti skutec¢nost, Ze prestali pracovat, pozitivné (Stuart-Hamilton,
1999/1994). Maji plany, co budou délat a tési se. Pro mnohé mizZe byt ovsem odchod
ze zaméstndani traumatem. Je to krok do neznama, predevsim diky velké zméné, ktera
nastdva. Seniofi nevi, na co se maji pfipravit. Odchod do diichodu je mnohdy povazovdan
za pad. Clovék ukonéuje svoji zaméstnaneckou roli, kterd byva vniména jako velice
dllezita. Jesté horsi je zména role na dichodce pro jedince, ktefi zastavali ve své praci
vysoké posty. V dichodu jsou vsichni stejné duleziti a je jedno ¢im byli pfed nim.
Mnohdy citi, Ze jsou povaZovani za bezcenné kvili jejich neproduktivité (Haskovcova,

2010).
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3 Vyvojové obdobi mladi

V této kapitole se budu vénovat predstaveni mladi. Pro tuto préci je dllezité,
ujasnit si, jaké vyvojové obdobi mam na mysli, pokud mluvim o mladi. Vymezeni tohoto
obdobi je mozina jesté sloZitéjsSi nez u stdfi, jelikoz se ani odbornici na vyvojovou
psychologii neshoduji v déleni obdobi, kterd Ize zahrnout pod pojem mladi. V kapitole
budou také strucnéji popsany nékteré charakteristiky jedinci v obdobi, které budu

odpovidat danym vyvojovym znak(m.

3.1 Vymezeni obdobi mladi

Obdobi mladi zacind tam, kde konci détstvi. Dité vétSinou neni povaZzovano
za mladého clovéka. Za détstvim je ale podle mnoha autorl ihned dospélost. Urdit

presné, jak se vymezuje mladi neni jednoduché.

V soucasné dobé prevlada kult mladi jako nejidedlnéjsiho vyvojového obdobi
nejdychtivéj$i a nejbystiejsi“ (Ri¢an, 2004, s. 191). Mnohdy se lidé snaZi si mladi udrzet
co nejdéle je to mozné. Snazi se zménit svlj vzhled a zamaskovat znamky starnuti. Nebo

udrzuji zplsob Zivota, ktery je povazovan za typicky mlady (Haskovcovd, 2010).

Jako mladi bychom mohli vnimat adolescenci neboli dospivani. Podle Marie
Vagnerové (2005), se jednd o obdobi pfechodu mezi détstvim a dospélosti trvajici od 10
do 20 let. Déle ji déli na ranou a pozdni. Rana je vymezena pfiblizné vékem od 11 do 15
let. Byva nazyvdna také pubescence. V pozdni adolescenci se nachazi jedinec ve véku
mezi 15 a 20 lety. Ri¢an (2004) i Langmeier a Krej¢ifova (2006) jako adolescenci chapou

aZ obdobi od 15 do 20/22 let. Ri¢an (2004) o ni mluvi jako o ,vrcholu mladi“ (s. 191).
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Za mladi mGZeme povazovat také mladou dospélost. Tu Vagnerova (2007) uvadi
jako v&k mezi 20 a# 40 lety. Ri¢an (2004) vymezuje konec obdobi 30. rokem. Podle
Langmeiera a Krejc¢itrové (2006) konci mezi 20. a 35. rokem a je prechodem mezi

adolescenci a dospélosti. Mluvi o tomto obdobi jako o ¢asné dospélosti.

V posledni dobé se stale vice zacind pouzivat termin vynotujici se dospélost
(emerging adulthood). Arnett (2000), ktery stimto terminem pftiSel uZivd rozmezi
pfiblizné od 18 do 25 let. Termin se pomérné rychle ujal. Mozna pravé proto, Ze zazité
teorie se ukazaly jako nefunkéni pro pfiléhavy popis vyvoje. Zivot jedinctl ve véku zhruba
v rozmezi 10-17 let se vyrazné liSi od Zivota lidi, ktefi mohou byt fazeni do vékového
rozmezi 18-25 let. Mimo jiné uZ nejsou prdvné povazovani za déti. Arnett si také
nemysli, Ze by bylo logické vymezeni obdobi mladd dospélost. Nedava podle ného smysl
davat do stejného vyvojového obdobi jedince v letech 18-25 a toho, kdo je ve véku

30 - 40 let (Arnett, 2007b).

Pfechod od détstvi k mladé dospélosti kolem 20. roku Zivota v dnesni dobé jiz
neni dominantni. Doba, kdy vtomto véku vétSina lidi nastupovala do zaméstnani
a uzavirala manzelstvi a rodila déti je pry¢. Dnes typicky v tomto véku jedince ¢eka zcela
jind cesta. Pravdépodobné bude jesté nékolik let studovat. Také diky velkému poctu
student( vysokych Skol je nutné uznat, Ze prechod z détstvi do dospélosti neni pouze
prechod, ale spiSe delSi obdobi (Arnett, 2007a). Obdobi vynotujici se dospélosti je
realizovano spiSe ve vyspélych zemich, kde jsou umoznény vhodné podminky (Arnett,

2000).

Coté (2014) ovsem tvrdi, Ze se Arnettova teorie nezaklada na védecké zkusenosti.
S konceptem vynofujici se dospélosti nesouhlasi. Upozoriiuje na to, Ze nelze teorii
pausalizovat na jedince vSech socidlnich tfid. Boji se, Ze by mohla nepfiznivé ovlivnit
mladé lidi, jelikoz mohou mit pocit, Ze nemusi spéchat s pfijimanim dospélych roli. Také
se obdav4, ze politicti Cinitelé pfijmou toto obdobi jako pfirozenost vyvoje, coz muze
zpusobit nevhodné zmény v podpore mladych lidi. To by nebylo dobré predevsim pro

pristi generace. Predstava o jejich potfebach by mohla byt odlisna od reality.

Sami jedinci, které lze vékem zaradit do této kategorie se nepovazuji jiz
za adolescenty. Nemaiji ale ani pocit, Ze by byli dospéli. Do dospélosti, podle vlastniho
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nazoru, jesté nevstoupili. To je fakt, ktery ukazuje pro existenci obdobi mezi témito
dvéma. Béhem téchto let se jedinec vyviji k tomu, aby se stal dospélym. Mél by dle
vyzkumu pfijmout odpovédnost za sebe sama a rozhodovat se nezavisle. Pro to je
daleita i finanéni sobéstacnost. Casto ,vynofujici se dospéli“ vnimaji jako dospélého

jedince toho, ktery uz se stal rodi¢em (Arnett, 2000).

Od adolescence se vynortujici se dospélost lisi mimo jiné i socialnimi odliShostmi.
Dulezité je, Ze adolescent jesté bydli s rodici. ,,Vynorujici se dospély“ se zpravidla stéhuje
na studentské koleje nebo miva jina ubytovani. Podstatné je to, Ze je mimo rodi¢ovskou
kontrolu. Tim se stava vice nezavislym. Rozdilem oproti mladé dospélosti je absence
uzavirdni manzelstvi. Tito jedinci se ani nestdvaji rodi¢i. Nemaiji tak zddné dlouhodobé

zavazky (Arnett, 2000).

Vynotujici se dospélost je obdobim hledani vlastni identity, obdobi nestability

a soustrfedéni se na sebe. Je vnimano i jako obdobi vice moznosti (Arnett, 2005).

Existuji tfi hlavni sméry rozvoje osobni identity v tomto obdobi. Jsou jimi laska,
prace a ndzor na svét. Vyvoj identity zacina jiz v adolescenci. Jedince v obdobi vynotujici
se dospélosti zkousi rizné moznosti. Postupné se dostava k trvalejSim rozhodnutim.
Vznikajici vztahy jsou jiz na rozdil od adolescence intimni a vazné. Nejsou uz tak ¢asto
pouze prechodné. Adolescenty spiSe zajima otazka, s kym by je bavilo travit ¢as tady
a ted. V dalSim vyvojovém obdobi jde vice o otazku, jak by mél vypadat partner, s kterym
by stravili Zivot. Jejich vztahy Castéji zahrnuji sexualni aktivity a nebyva vyjimkou ani
spolecné parové souziti (Arnett, 2000). Déle trva, nez dosdhnou zodpovédnosti, coz plati

i v manzelstvi (Arnett, 2007 b)

Adolescence s pracovni identitou pfiliS nesouvisi. Jedincim v tomto obdobi jde
spise o vydélani penéz nei o kariéru. Casto pracuji brigddné napf. v pohostinstvi. Nejde
o pfipravu na budouci zaméstnani. Ve vynorujici se dospélosti uz se objevuje uvazovani
o tom, jak aktualni zaméstnani dokaze pfipravit na budouci povolani. Rozvoj osobni
identity se projevuje i zde v uvazovani o tom, na jakou praci se hodi, v éem jsou dobfi.
Na vzdélavaci cesté za svym povolanim zkouseji rlizné mozZnosti, rdzné polohy
budouciho povolani (Arnett, 2000). Pracovni identita je jedind slozka identity, jejiz
hledani se podle Cétéa (2014) skutec¢né prodluzuje. O zbytku formovani identity nejsou
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zadné dukazy, Ze by Slo o jeho prodluzovani, které by dokladalo opravdovou existenci

vyvojového obdobi vynofujici se dospélost.

Vyvoj identity v rdmci nazorl na svét probihd predevsim diky vysoké skole. Na ni
jedinec prichdazi s ndzory, které ziskal béhem Zivota v rodiné a pfijmul je za své.
Na vysoké Skole ovSsem byva vystaven mnoha jinym rdznym ndzorim. To ho nuti

predstavy vzniklé v détstvi upravovat a tim si upeviiovat nazor vlastni (Arnett, 2000).

Coté (2014) kritizuje Arnettovi nazory na hleddni identity. VSichni podle ného
v tomto obdobi neprochazeji aktivnim hledanim identity. Nezkouseji rizné moznosti.

Jejich identita mlZe byt utvarena pfti identifikaci se vzory, kterd zapocind v détstuvi.

Pro ucely této prace je podle mé dulezité, jak vnimam vymezeni obdobi mladi
sama jako autorka prace. Podle mého ndzoru lze povaZovat za ptibliznou spodni hranici
mladi 15. rok véku, kdy uz jedinec nenavstévuje zakladni Skolu a vétSinou tak nebyva
povazovan za dité. Do obdobi mladi ho jisté mlZeme zaradit do té doby, dokud
nedokondi své vzdélavani na stiedni ¢i vysoké Skole. Do mladi bych ale zahrnula také
mladou dospélost popisovanou vyse. Vtom pfipadé by ale neméla byt vymezovana
horni hranici Ctyficeti let véku. SpiSe bych se pfiklanéla ke konci obdobi mladi v letech

kolem 30-35 let.
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Vzhledem k tomu, Ze zkoumam stereotypy stari a mladi v médiich, je nutné
si média predstavit. Proto se zaméfim na jejich vliv na ¢lovéka a spole€nost. Také
neopomenu jejich souvislost se stereotypy. Budu popisovat ale i to, jak je stafi a mladi
v médiich reprezentovano. Pfedevsim se podivdm na jiné vyzkumy, které se timto

tématem zabyvaji.

4.1 Vliv masovych médii

V dnesni dobé si jiz nelze svét bez médii predstavit. Ovliviiuji vefejny i soukromy
zivot viech lidi moderni spolec¢nosti. Je to mezi rodinou, Skolou i prateli velmi vyznamny
socializa¢ni Cinitel. Diky médiim si vytvafime predstavy a nazory o svété kolem nas, ale

i 0 sobé sama. Jejich podil na tomto procesu se stéle vice zvysuje (Urban, 2011).

Za masova média Ize povazovat periodicky tisk, rozhlas, televizi a v neposledni
fadé internet (Jirdk & Kopplovd, 2009). Jejich podstatnym znakem je fakt, Ze je
za urcitych podminek lze distribuovat mezi v podstaté neomezené mnozstvi prijemcu
(Urban, 2011). Jejich existence zdavisi na zajmu téchto uZivatell (Jirak & Kopplova, 2009).
Lze je délit na chladna a horkd. Chladna média pfinaseji informacni obsahy a nevztahuji
se kcitové sloZce prijemce. Na rozdil od horkych médii, kterd se snazi co nejvice
zprostredkovat i emocni obsahy. Divak tak m(iZze informace jen pasivné pfijimat. Mimo
informacni funkce maji i funkci zabavnou, tudiz je jasné, zZe publikum neocekava, pouze

prostou informaci (Urban, 2011).

Média plsobi na jedince i celou spolecnost kratkodobé pfi vyvolani néjaké
okamZité reakce. Napf. vyvolani zmény tepové frekvence v reakci na filmové podnéty.

Podstatny je ovsem hlavné jejich dlouhodoby vliv. M{zZe nastat napf. zména v postojich.
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Diskutovany je v této oblasti vliv pozorovaného nasili v televizi na budouci agresivni

chovani (Jirdk & Képplova, 2009).

DulezZitou podstatou médii je zprostiedkovani informaci (Jirdk & Képplova 2003).
Pfitom plsobi jeden z mechanisml konstrukce reality tzv. agenda setting neboli
nastolovani témat. Je uréovano médii, kterd témata jsou dulezitd. Tém je vénovana
pozornost. Jejich podil oviem neni stejny, jaky by opravdu mél byt v realité. Média tak
urcuji, o ¢em maji pfijemci zprav uvazovat. Toho média dosahuiji diky frekvenci zprav,
redakénim ¢lenénim (ktera témata uvedou na prvnim misté) nebo napf. Castym
opakovanim tématu. Pfi vybéru témat se fidi primarné tim, aby zaujala co moZna
nejvétsi mnoZstvi publika. Vybrané zpravy se zpravidla vyznacuji novosti, atraktivitou
pfibéhu nebo i mocenskymi zajmy. Urcovano je také, jakym zplsobem maji prijemci

o informaci uvazZovat. To jim predklada nastolena zprava (Urban, 2011).

V médiich mUze dojit k faktickym chybam zpUsobenym ¢asovym tlakem nebo
nepozornosti autorll zprav. Takovyto neumysiny ¢in ale neni takovym problémem jako
cilend mystifikace (Jirak & Képplova, 2003). V tom pfipadé se zprava jen zda pravdiva.
Mystifikace byvd pouzivana u viralniho marketingu, kdy napft. tvlrci filmu umysiné rozsiri
velmi zajimavé az Sokujici informace, ¢imz podpofi reklamu svého produktu. Informace
se muZe rozsifit jako fama, kterd se nezakladd na faktech. Nikdo vlastné nevi, kdo je
zdrojem oné informace. Presto je dale rozsifovana. Pfi tomto procesu mohou hrat média
vyraznou roli. Zvysuji totiz dlvéryhodnost famy. A to i v pfipadé, Ze jiz byla vyvracena.
Lidé ji kvali jeji zajimavosti stdle Sifi, pficemz se jako na zdroj odvolavaji na urcitd média,
kterd povazuji za oficidlni (Dubsky, 2011). Mnohdy muzZe zprdva vést ke skupinové
panice. Pfitom nezalezi na tom, zda je zprava pravdiva nebo ne (Jirdk & Kopplova, 2003).
Na rozsifovani strachu pomoci médii funguji rlizné teroristické skupiny. Jejich ¢iny by
nemély smysl, pokud by se o nich nikdo nedovédél. Média jim v tom vydatné pomahaiji.
Poskytuji jim neplacenou reklamu. Také inspiruji k podobnym nasilnym ¢inim (Murdza,

2011).

Zalezi na divakovi Ci pfijemci zprav, jak se k jejich obsahu postavi. Druh( publika
existuje nékolik. Prvnim typem je publikum pasivni. Reaguje na podnéty, které pfichazeji

z médii. Ty ho tedy pfimo ovliviiuji. Na jejich zakladé lze vypéstovat urcité reakce.
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Takové vnimani publika se projevuje napt. ochranou détskych divak( pred negativnimi

vlivy, které by mohly z médii pfichazet (Jirak & Képplova, 2009).

Dalsi z typl publika je aktivni publikum, které jiz dokdaze kriticky zhodnocovat, co
mu média predkladaji (Urban, 2011). Jde o predstavu o publiku, které si vybira
z nabizenych moznosti, ¢emu v médiich se bude vénovat. Ziskané obsahy pak
individualné interpretuje. Ve skupinach je potom jedinci sdileji mezi sebou. Interaktivni
publikum samo pfimo ovliviiuje médium a ziskava od né&j urcitou odezvu. UZivatel je pak

vniman témér jako rovny partner médiu (Jirdk & Képplova, 2009).

Podle Bergera a Luckmanna (1996/1999) a jejich konceptu socidlni konstrukce
reality lze realitu poznavat pouze skrze socidlni komunikaci. Tim se oviem nedostaneme
k jejimu pravému obrazu. Vznikne nova specificka konstrukce reality. Svét, jak ho
vnimame, je tedy pouze socidlnim konstruktem reality. Objektivni realita je spole¢na
viem jedincim, ale kazdy si ji vyklada podle svého. Tento koncept se neustdle
proménuje v zavislosti na socidlnich kontaktech. Realitou jako takovou se mUZe stat
pouze v ptipadé, Ze podle ného zaéneme jednat. Jednani pak m(iZze zpétné ovlivnit tento

konstrukt (Berger & Luckmann, 1996/1999).

Na této konstrukci reality se média podileji. Zda se sice, Ze v nich najdeme
realisticky obraz skutecnosti, ale doopravdy se jednd pouze o jeji reprezentaci
(Sedlakova & Vidovicova, 2005). Média maiji stale vyznamnéjsi postaveni mezi zdroji,
z nichz ziskavame informace o realité (Jirak & Képplova, 2009). Realita je v nich urcitym
zpUsobem prevypravéna. Jejim vysledkem muzZe byt mnoho takto konstruovanych
stereotypll. | kdyz i stereotypy v médiich mohou byt obrazem reality (Sedlakova

& Vidovicova, 2005).

»,Stereotypy samy jsou nevyhnutelnou soucdsti socidlni konstrukce skutecnosti
a nejsou svou podstatou zavrZzenihodné (pomahaji napf. orientaci ve svété. . .). Jsou
ovsem také zdrojem utvareni predsudkd . . . “ (Jirdk & Kopplova, 2003, s. 145).
Stereotypy jsou velmi vyznamové podobné reprezentacim (neboli typizacim), které jsou
v médiich predkladany jako urcité socialni skupiny (Jirdk & Kopplova, 2009).
Napt. medialni konstrukce predstavy ,hloupych blondynek”, ktera se viibec nezaklada
na realité (Jirak & Képplova, 2003).
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Jednotlivym reprezentacim tak davaji média konkrétni podobu, kterou by jinak
neziskaly (Jirdk & Kopplova, 2009). ,Typ je jednoduchd, zapamatovatelnd, snadno
uchopitelna, Siroce rozpoznatelnd a minimalné proménliva charakterizace postavena na
nékolika zddraznénych rysech — navod, jenZ ndm pomaha velmi rychle a rutinné
interpretovat ¢innosti, ale i osoby, s nimiz se setkdvame” (Sedlakova & Vidovicova, 2005,
s. 7). To potom publikum svadi vnimat ho jako jediny spravny objektivni obraz dané
skupiny (Jirak, 2003). V takovych pfipadech uz se jednd o stereotyp. U ného je vidét
rozdélovani na to, co je a neni pfijatelné nebo koho mame povazovat za outsidera
skupiny (Sedldkova & Vidovicova, 2005). Zahrnuje i hodnotici prvek této skupiny (Jirdk
& Kopplova, 2009).

Ke stereotypizaci dochdzi predevsim pokud je pfijemcem reprezentativniho
obrazu v médiich nékdo, kdo se s prezentovanou skupinou nikdy osobné nesetkal.
Pravdépodobné pfevezme nazor o ni z médii, kterd mu ho predkladaji (Jirak & Képplova,

2009).

4.2 Obraz mladi a stari v médiich

Kult mladi v médiich mizeme dnes vnimat v podstaté jako fakt. Mladi je
povazovano za zivotni ideal. Pfesto se zda, Ze se tomu, jak vypada mladi v médiich
mnoho odbornikl nevénuje. Ideal mladi v médiich predstavuje zobrazovani mladych
krasnych lidi. Dale se reprezentaci mladi neni nutné zabyvat, jelikoz takovyto obraz je
prevazujici. Tento obraz ma sice velky vliv napf. na sebepojeti mladych lidi, ale to jiz neni
podstatou této prace. Proto v ni bude akcentovan predevsim obraz stari v médiich.
Ale nékteré vyzkumy o mladych lidech v médiich budou také zminény.

Také podle Levinsena a Wiena (2011) neni téma obrazu mladi v médiich pfilis
zkoumano. Pokud ano, jednd se pouze o kratsi ¢asové Useky. UZ podle Posteouse (1980)
jsou mladi lidé nejcastéji v britském tisku spojovani se zlocinem ¢i nehodami, s nimiz
néjakym zplsobem souviseli. Jejich celkovy obraz plisobi spiSe negativné (Levinsen
& Wien, 2011). Tento vyskyt je podporovan novinafri, ktefi se snazi do zpravy vloZit co

nejvétsi senzaci. Mladi lidé nejsou vyrazné Castéji zobrazovani v negativnim svétle. Ale
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to je podle autora dano tim, Ze jsou do této kategorie zahrnovani sportovci nebo
celebrity, které se snazi bavit (Porteous & Colston, 1980).

Dle dlouhodobého vyzkumu v danskych novinach mezi léty 1953-2003 neni
obraz o mladych lidech v tisténych médiich stale negativnéjsi, jak bylo ocekavano.
Podobné jako ve vyzkumu zmirfiovaném vyse byli ¢asto mladi lidé spojovani se zlo¢inem
a nehodami. Témér tolik prostoru bylo ovsem vénovano také kulture. Z vyzkumu také
vyplyvd, Ze jsou Castéji zastoupeni v textu mladi muzi nez mladé Zeny (Levinsen & Wien,
2011).

Ve svété médii je snaha mladi udrZet co nejdéle. Atributy stafi jsou tak z velké
Casti potlacovany. Napft. vrasky celebrity v podstaté viibec nemaji. V divacich ¢i ¢tenafich
je pak vzbuzovana predstava, Ze museji byt také tak idealni a co nejdéle mladi
(Sedlakova, 2008). Pravé idedl mladi prilis nepomaha situaci seniorq, jelikoZ jesté
zhorsuje jejich postaveni. Za nejlepsi je povazovana rychlost, bezstarostnost a kreativita,

coz jsou vlastnosti pripisované mladi nikoli stari (Haskovcovad, 2010).

Také postoje k seniorlim jsou ovliviiovany jejich prezentaci v médiich (Sedlakova,
2008). Podle Vidovicové (2008) maji dokonce velmi vyznamnou ulohu pfi tvorbé
ageistickych postojd. Vétsinou je v souvislosti stouto tématikou sledovan zpUsob,
jakym se o seniorech mluvi nebo piSe. Vyzkumnici se zajimaji také o to, jaka témata lze
v souvislosti se stafim a seniory v médiich nalézt, ¢i jaky je podil zastoupeni senior( jako

tématu (Vidovicova, 2008).

Obraz senior v médiich byva vétsinou negativniho vyznéni (Haskovcova, 2010).
Odrazi se mimo jiné také v jazykovych oznacenich senior(. Pokud je fe€ o starych nebo
starsSich lidech byvaji velmi ¢asto uzivana slova ¢i slovni spojeni jako ,stard baba“,
»prasivej dédek” nebo tfeba ,starej prasdk” (Vidovicova, 2008). Podle Sedldkové
a Vidovicové (2005) by se mnohé zménilo k lepsimu, kdyby nebyl v médiich starsi ¢lovék
oznacovan tak Casto jako dlchodce presto, Ze to neni pro podstatu zprdvy nijak dulezita
informace. Podle téchto autorek by nemél byt také kladen takovy dliraz na vék.
V tisténych médiich totiz objevily velmi ¢asto se vyskytujici odkaz na vék, ktery opét

nebyl pro Uplnost informaci viibec podstatny.
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Mnoho autor( upozoriiuje na fakt, Ze je vyskyt seniorli v médiich vyrazné nizsi
nez jejich zastoupeni v populaci (Sokacova, 2005). Tento vysledek byl zjiStén
i ve vyzkumu z Ceské republiky. Pocet vysildni témat tykajici se senior(i v éeskych
televizich byl zanedbatelny (Sedlakova & Vidovicova, 2005). Pfi zkoumani seniorl
na titulnich stranach ceskych ¢asopist bylo zjisténo, Ze jde vétSinou o osoby priblizné do
Sedesati let véku. StarsSi seniory uZ vidét v podstaté neni. Pfi tomto vyzkumu byl
predpokladan nizsi vék téchto seniord, nez jaky skutec¢né byl. Vypadali, Ze jsou mladsi.
Zvlastni bylo zjiSténi, Ze se v Casopisech témér nevyskytovaly starsi Zeny. A to i pfes to,

Ze se jejich podil ve vékové skupiné zvysuje, ¢im jde o vyssi vék (Sedlakova, 2008).

Robinson a Anderson (2006) ve své studii zkoumali zastoupeni starSich lidi
v détskych animovanych televiznich pofadech a zmény v jejich charakteristikach
za poslednich 20 let. Pouze velmi mald ¢ast (8 %) z celkového poctu postav v téchto
filmech byli seniofi. Nasli také maly pocet epizod, kde by se hlavni téma tocilo kolem
starého clovéka. Tito stafi lidé také skoro vibec neméli znaky, podle kterych by se dalo
poznat, Ze patfi k néjaké narodnostni mensiné. Seniofi se ani pfilis nevyskytovali v roli
prarodicl. KdyzZ ano, tak pouze v situaci, kdy rodi¢e sami neméli ¢as hlidat déti. V tomto
vyzkumu bylo také zkoumano, zda charakteristiky seniorl vyznivaji pozitivné. To bylo

zjisSténo v 59 %, coz je v porovnani se studii Bishopa a Krauseho (1984) o 7 % vice.

Mladi lidé v dnesni dobé stale méné prichazeji do kontaktu se starymi lidmi.
Pravé z médii pak maji vétsinu informaci o této skupiné lidi. Mysli si pak o nich napf.,
Ze jsou chudi, nesobéstacni, stale rozzlobeni, osklivi nebo Spinavi. Robinson, Callister
a Magoffin (2009) zkoumali staré jedince zobrazené v nejoblibenéjsich filmech
teenagerl v poslednich trech desetiletich. Pres 60 % téchto postav bylo vyliceno

stereotypnim zplsobem. Méné, neZ polovina byla vyobrazena pozitivné.

Zajimavy je velmi cerstvy vyzkum Oré-Piquerase a Marquese (2017), ktefi
se zamérili na prezentaci stafi na webovém serveru youtube. Analyzovali videa, kterd
zde vyhledali pod slovnimi spojenimi ,old age“, ,senior citizens” apod. Podle vysledku
tohoto Setfeni se vétSina videi ukdazala jako proti-stereotypni. Dokonce vétsina

predstavovala seniory pozitivné.
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Pokud se v médiich stafi lidé vyskytuji, byvaji ¢asto spojovani s kriminalitou, kdy
jsou obétmi nasilnych trestnych ¢inG. Nezfidka byva zmifovano také jejich zdravi,
respektive nemoc. Vyrazné ¢asto lze najit v médiich zpravy o tom, jaké ma stat naklady
na zdravotni péci o tuto skupiny osob. Diskutovana byva také dlichodova reforma nebo
postaveni seniora ve spolec¢nosti (Sokacovd, 2005). Ve vyzkumu Sedlakové a Vidovicové
(2005) se objevilo také téma kriminality. DalSimi motivy zprdv o seniorech byly tragédie,
kultura, zdravi a Zivotni ptibéh. | zde se ¢asto vyskytovala témata spojena se socidlni
politikou ¢i politickou ekonomii, které se vazi k problematice dlchodl a zajisténi

seniory.

Haskovcovd (2010) se domnivd, Ze je stafi v médich spojovdno vyhradné
s diichodovou reformou. Seniofi tak jako skupina nejsou pfilis v oblibé, protoZe stoji stat
velké mnozstvi financnich prostredkl. Negativni smysleni mladsich generaci o seniorech
se také casto objevuje jako prani, aby odesli do dichodu co nejdfive. Tim by uvolnili
pracovni mista mladSim lidem. Za druhy vyznamny faktor, ktery pfispiva k negativnim
naladdm proti seniorlim je casté zvefejfiovani zprav o tom, Ze velky podil financi

ve zdravotnictvi proudi k dlouhodobé& nemocnym a umirajicim starym lidem.

Image stari v médiich je spiSe toho razu, Ze se nejedna o nijak zajimavou skupinu
lidi. Mnohdy se média chovaji dokonce tak, jako by stati viibec neexistovalo (Sedlakova,
2008). ,,Ackoli ageistické obraty, az na vyjimky, v médiich nejsou pfitomny, zpravodajstvi
¢asto seniory vykresluje jako naivni obéti sou¢asného svéta, ,starenky” a ,dédecky”,
které uz v Zivoté pfilis mnoho neceka. Jejich kazdodennost zpravidla neni zajimava . . .
Aktivni senior je néco zcela vyjime¢ného, a proto je mu potieba vénovat zvlastni

pozornost” (Sedlakova, 2008, s. 202).
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EMPIRICKA CAST

1 Cile vyzkumu

Tato diplomova prace je zaméfena na stereotypni obraz stafi a mladi v médiich.
Jejim cilem je na zdkladé slovni analyzy zjistit, jak se lisi v uréitych médiich prezentace
mladi a stafi. Zajima se o to, jakd slova se nejcastéji vyskytuji s témito pojmy a zda souvisi
se stereotypy. Ddle se snazi zjistit, jak se projevuji konkrétni stereotypy mladi a stafi.

Zjistuje také zménu jejich prezentace v médich v pribéhu nékolika let.
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2  Vyzkumné otazky

Celkem byly stanoveny 4 vyzkumné otazky. Nékteré z nich se déli na dvé, jelikoz
jde o tutéz otazku na jiny vyzkumny soubor (mladi a stafi). Ke treti vyzkumné otazce
se vaze hypotéza, kterd sméruje ke konkrétnim stereotypim popsanym v kapitole Sbér

dat a metody vyzkumu.

VO1a: Jaka slova se budou nejcastéji vyskytovat v ¢lancich souvisejicich se stafim?
VO1b: Jaka slova se budou nej¢astéji vyskytovat v clancich souvisejicich s mladim?
VO2a: Jak se projevuji konkrétni stereotypy stafi v celostatnich denicich?

VO2b: Jak se projevuji konkrétni stereotypy mladi v celostatnich denicich?

V03: Jak se liSi konkrétni stereotypy v clancich souvisejicich s mladim a v €lancich

souvisejicich se stafim?

HO: Vyskyt konkrétnich stereotypll se v ¢lancich souvisejicich se stafim a v ¢lancich

souvisejicich s mladim vyznamné nelisi.

HA: Vyskyt konkrétnich stereotypl se v ¢lancich souvisejicich se starfim a v ¢lancich

souvisejicich s mladim vyznamné lisi.

VO4: Jak se zméni konkrétni stereotypy mladi a stafi po nékolika letech?

36



3 Charakteristika vyzkumného souboru

Vyzkumny soubor tvofi ¢lanky z celostatnich denikd Blesk, Mlada fronta Dnes
a Pravo. Podle Unie vydavatel( (2017) patii mezi nejétenéjsi deniky v Ceské republice
v druhé poloviné roku 2016, ktera bude zkoumadna. Je zde tedy predpoklad, Ze mohou
ovliviiovat velkou ¢ast obyvatel. Na tretim misté v poctu Ctenafli se sice umistil denik
Sport, byl ale vyfazen kvuli uzkému tematickému zaméreni. Byl pouZit pouze textovy,

ne obrazovy materidl.

Clanky jsou zkoumdny v mésicich ¢ervenec aZ prosinec jiz zminéného roku 2016.
Také byl zahrnut rok 2006, kvili srovnani zmény ve stereotypech po nékolik letech.
Z ného bylo téz analyzovano druhé pololeti, aby Slo o stejné obdobi. Rok 2016 byl
vybran, jelikoZ se jedna o posledni uplynuly rok. Cilem bylo ziskat data co moZna
nejaktualnéjsi. Rok 2006 je vybran spiSe symbolicky podle desetiletého rozmezi. Pro
vyzkum neni podstatné, o ktery rok presné plijde. Zda se byt dostatecné vzdaleny roku

2016, aby mohla byt patrna néjaka zména.

Clanky jsou ziskany pomoci databaze Anopress IT. Zde byly vyhledavény dle slov
spojenych s mladim nebo stafim, ktera jsou uvedena nize. Ta byla vybrana s pomoci
slovniku synonym a vyzkumu Vidovicové a Sedldkové z roku 2005. Z kazdého mésice
u kazdého ze tfi denikd bylo vybrano 30 prvnich &lankG. Razeny byly dle skére, které
zajistovalo nejrelevantnéjsi ¢lanky ke zvoleném slovim. Tim byla zajisténa mensi
pravdépodobnost vyskytu clanka, které by nesouvisely s mladim nebo starim.
Napf. u Mladé fronty by se pfi ndhodném vybéru vyskytovaly ¢lanky s vyhledanym
slovem ,,mlada“. Jednalo by se tak v podstaté o vSechny ¢lanky z tohoto deniku. Vibec

by tak nemusely obsahovat ,mladi“ ve vyznamu potfebném pro tento vyzkum.
Vyhledavana slova souvisejici se starim:

Stary, stari, stard, staré, stdri, starfecky, senior, seniorsky, penze, penzista,
duchod, dichodce, dichodkyné, starenka, babicka, starecek, dédecek, dédek, bdba,

babka.
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Vyhledavana slova souvisejici s mladim:

Mladost, mlddi, mladi, mlady, mladd, mladé, mladik, mladistvi, mladistvy,

mladistvd, mlddeZ, jinoch, junior, mlddenec, teenager, dospivajici.

Celkem se analyza tykd 2160 clankl. Z kazdého deniku bylo zkoumano 720
¢lanktd. O mladijich je 1080, o stati také tolik. Stejny pocet je ¢lank( z roku 2016 a 2006.
V kazdé jednotlivé skupiné je 180 clankl z kazdého média. Dohromady vidy 540, jak
doklada Tabulka ¢.1 niZe. Jednotlivd média nebyla rozliSovana, ale byla brana
dohromady jako jeden soubor. Pouze vysledky byly pfepocitavany jako prlmérné
frekvence slov na jednotlivé médium v ramci urcité skupiny. Zasadni bylo rozdéleni dle

roku publikace €¢lanku a dle ptislusnosti k souboru ,,mladi“ nebo ,,stari“.

Tabulka ¢.1: Pocet ¢lankt v jednotlivych skupinach vyzkumného souboru

Stari Mladi
Rok 2016 540 540
Rok 2006 540 540

38



4  Sbér dat a metody vyzkumu

Ve vsech skupindch ¢lankl (vidy po 180 ¢lancich) byla provedena slovni analyza.
Pomoci programu naprogramovaném v softwaru Python (Netusil, 2017) byla zjisténa
frekvence jednotlivych slov ve vSech skupinach. Program vyhledal vSechna slova
ve vsech ¢lancich a ptifadil jim Cislo, podle toho, kolikrat se ve skupiné ¢lanka vyskytla.
Pfed tim bylo nutné vSechny ¢lanky prevést do formatu .txt, ktery by program mohl

precist.

Celkem soubor ,stari“ z roku 2016 obsahoval 52547 slov a ,,mladi“ z roku 2016
42844 slov. V roce 2006 bylo nalezeno v souboru ,,stari“ 43945 slov a v ,,mladi“ 37775
slov

Program vytvofil seznam slov a spocital, jaky je jejich vyskyt v kazdé sadé ¢lanka.
Setadil slova podle jejich vyskytu od nejcastéjSiho po nejméné casty. Diky tomu bylo
mozné zjistit, kterd slova se nejvice vyskytuji s pojmy souvisejicimi se stafim a ktera
s mladim. Dale byla postupné vyrazovana slova, ktera nenesou podstatny vyznam. Takto
byla zkoumana prvni vyzkumna otazka.

Dalsi vyzkumné otdzky souvisely s konkrétnimi stereotypy, které by se mohly
pojit se stafim nebo s mladim. Ty byly zkoumany v pavodnich datovych souborech.
Tzn.vseznamu slov sjejich frekvencemi ve vsSech ctyrech skupinach. Konkrétni
stereotypy byly vidy hledany podle urcitych kofenli nebo ¢asti slov. Celkem bylo
vyhleddvano 12 stereotypu. 6 o stafi a 6 o mladi. Shrnuje je nasledujici text, ve kterém
jsou uvedeny také ptiklady slov, ktera je mozné najit. Obsahuje i ¢asti slov, podle nichz

byla tato slova vyhledavana.

Slova patfici k jednotlivym stereotypim byla vytvorena na zdkladé prochazeni
vSech programem vygenerovanych slov v celém vyzkumném souboru. Pfi tom byla
identifikovdna slova hodici se tematicky k uréitému stereotypu. V zavorce je u kazdého
stereotypu uveden zkraceny nazev, ktery je uzivan pri popisovani vysledkd vyzkumného

Setreni.
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4.1 Stereotypy stafi:

1. Moudrost a zkuSenost (Moudrost)

Predstava, Ze stary ¢lovék je moudry a zkuSeny diky tomu, Ze uz toho hodné zazil.
Vyhleddvané ¢asti slov:

- chytr, moudr, zkusen

Ptiklady vyhledanych slov:

- chytry, moudry, zkuseny

2. Nemoc a nemocnost (Nemoc)
Casté nemoci ve stafi, které se poji s bolesti, navétévou lékarl a lékarskych zafizeni.
Vyhledavané ¢asti slov:

- ordin, pacient, ambulan, bolest, boli, bolet, bolel, doktor, hospitaliz, chorob, Iéc,

lékar, ek, marod, nemoc
Priklady vyhledanych slov:

- ambulance, bolest, boli, doktor, hospitalizace, choroba, chory, IéCit, IéCba, Iékar,

léky, marod, nemoc, nemocnice, ordinace, pacient

3. Nesobéstacnost a zavislost, potifeba pomoci a péce (Zavislost)

Pomdahdni a osSetfovani starych lidi vcéetné péce v domovech pro seniory.

Vyhleddvané ¢asti slov:

- pecovat, pecuj, pé¢, pomadh, pomoc, pomoh, pomuzZ, stara, stard, bezmoc, domov,

charit, nesamostat, nesobéstac, opatrov, osetifov
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Pfiklady vyhledanych slov:

- bezmocny, domov, charita, nesamostatny, nesobéstacny, opatrovat, oSetfovat,

péce, pecCovat, pomoc, pomdhat, starat se

Osamélost a opusténost (Osamélost)
Predpoklad, Ze jsou stafi lidé sami a osaméli.
Vyhleddvané ¢asti slov:

- sdm, sama, samot, opus, osamél
PFiklady vyhledanych slov:

- opustit, opustény, osamély, sam, samotny

Upadek dusevnich funkci (Duevni Gpadek)

Dusevni nemoci ve stati a potfeba psychoterapeutické péce.
Vyhleddvané ¢asti slov:

- terap, alzheimer, antidepresiv, demen, depres, psycholo
Priklady vyhledanych slov:

- Alzheimerova (choroba), antidepresiva, demence, deprese, psychofarmaka,

psycholog, terapeut

Chudoba (Chudoba)

Chudé stafi s nutnosti resit finance senior(.

Vyhledavané ¢asti slov:

- bank, bid, dluh, dluz, financ, chud, korun, penéz, peniz
Priklady vyhledanych slov:

- banka, bankovky, bankovnictvi, bida, dané, dluh, finance, hypotéka, chudy,

koruna, penize
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4.2 Stereotypy mladi

1. Aktivita (Aktivita)
Vnimani mladi jako aktivniho, s ¢imZ je pfevainé spojovan sport.
Vyhledavané ¢asti slov:
- Cinn, akcn, aktivit, aktivn, akc, sport
Pfiklady vyhledanych slov:

- akce, akcni, aktivita, aktivni, Cinnost, sport

2. Atraktivita a krasa (Atraktivita)
Mladi lidé jsou atraktivni a krasni. MIadi je krasné.
Vyhleddvané ¢asti slov:
- atraktiv, hezc, hezk, krdsn, libez, pékn
Ptiklady vyhledanych slov:

- atraktivita, hezky, krdasny, pékny

3. Uzivani alkoholu a dalSich navykovych latek (Alkohol)
Mladi lidi vice piji alkohol a opijeji se. Také uzivaji dalsi psychoaktivni latky.
Vyhleddvané &asti slov:

- cigaret, drog, hospod, hosp(d, hostin, marihuan, nasdv, opil, opij, pervitin, piv

Priklady vyhledanych slov:

- alkohol, cigareta, droga, hospoda, hostinec, marihuana, opit se, opily, pivo
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4.

5.

Ambiciéznost a zaméreni na vykon (Ambice)

Pfedstava, Ze jsou mladi lidé cilevédomi. Snazi se o vykon a aby néceho dosahli.
Vyhledavané ¢asti slov:

- ambic, cilevédom, ctiZddost, dokdz, dokdz, dosah, perspktiv, uspé, vykon
Ptiklady vyhledanych slov:

- ambice, cilevéedomy, ctizdadostivy, dokdzat, dosdhnout, kariéra, uspéch,

perspektiva, vykon

Veselé a radostné (Veselost)
MIadi je veselé obdobi, kdy se vSichni bavi.
Vyhleddvané ¢asti slov:

- bavi, bavi, komic, komik, stast, optimis, radost, radova, raduj, smdl, smdt, sméj,

smich, srand, vesel, zabav, Zert
PFiklady vyhledanych slov:

- bavit, komicky, stastny, optimismus, radost, smdt, smich, sranda, zabava, vesely,

Zert, legrace

Ovladani a pouzivani moderni techniky (Pocitacova technika)

Mladi lidé velmi dobre ovladani moderni techniku. Jsou spojovani s neustdlym

uzivanim pocitacu a internetu.
Vyhledavané ¢asti slov

- e-mail, e-shop, facebook, internet, pocitac, pc, tablet, tweet, twitter, wi-fi,

youtube
Priklady vyhledanych slov:

- tweet, wi-fi, youtube, e-mail , e-shop, facebook (fb), internet, pocitac, tablet
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5 Zpracovani dat

Data byla zpracovavdna v programu Microsoft Office Excel 2016 a s pomoci
softwaru SPSS. Nejprve byla zkoumana slova, ktera se vyskytuji nejc¢astéji ve vsech
skupinach, pfiéemz byla odstranéna slova, kterd nemaji podstatny vyznam. Zatazeno

bylo pouze 55 slov s nejvyssi Cetnosti v kazdém souboru.

Tento vybér nejcastéjsich slov byl vytvoren ve viech ¢tyFech skupindach. Slo pouze
o podstatna jména, pfidavna jména a slovesa. Ostatni slovni druhy byly vylouceny,
jelikoZ nenesou zadny vyznam pro tento vyzkum. Vylouéena byla také slova ,byt“ a , mit”
a jejich rlizné tvary, vzhledem k tomu, Ze se vyskytuji velmi ¢asto a nenesou dUlezity
vyznam. Nejsou zahrnuta také slova, podle kterych byly vyhledavany ¢lanky. Ty se
samoziejmeé vyskytuji na prvnich mistech, kdyz jde o slova cilené vyhleddvana ve vsech
¢lancich. Dale byla odstranéna slova, ktera se vyskytovala ve vSech Ctyfech souborech
soucasné a slova jim vyznamové pribuznd. Uzsich vybér také neobsahuje slova, kterd
se objevila v nékteré ze skupin ,stafi”“ a zaroven v nékteré z ,mladi“. Byla tak zjisténa

vy

slova, kterd se nejcastéji vyskytuji pouze s pojmy ,mladi“ a ,stari“ (a jim tematicky

pribuznymi) a nesou urcity vyznam.

Druha ¢ast zpracovani dat souvisi s vybranymi stereotypy uvedenymi v tabulkach
vyse. Tyto stereotypy byly vyhleddvany podle vybranych ¢asti slov nebo kofeni ve vSech
datovych souborech. Byl tak zkouman soubor slov z ¢lank( tykajicich se mladi a stari
v letech 2016 a 2006. Pfi vyhledavani bylo dbdno na to, aby se do vyhledanych slov
nezamichala slova, ktera by se tematicky nehodila k danému stereotypu. Napf. pfi

vyhledavani ¢asti slova ,,1ék“ I1ze nalézt slova souvisejici s nemoci, ale také tfeba ,,mléko

nebo , oblékat”. Takova slova nemohla byt do analyzy zahrnuta.

Takto ziskana data byla usporadana do tabulek. Poté byly skupiny mezi sebou
porovndvany na zakladé vyzkumnych otazek. Také byla testovdna hypotéza. Priimérné
frekvence slov byly prepocitavany na proporce. Zakladem pro tyto vypocty byl soucet

pramérnych frekvenci viech dvanacti konkrétnich stereotypl zvlast pro soubor ¢lankd
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o mladi (celkem 1092,2) a zvlast v souboru ¢lankl o stafi (celkem 1657,7). Jejich rozdil
mezi skupinami mladi a stari byl testovan pomoci Z testu. Ke stanoveni statistické
vyznamnosti téchto vysledkl byla provedena Bonferroniho korekce pro pocet

statistickych testl (k=12). Byla zvolena hladina vyznamnosti a = 0,05.
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6 Vysledky a interpretace dat

V této kapitole budou popsany vysledky vyzkumného Setfeni. Nejprve se budu
zabyvat otazkou, jaka slova se nejcastéji vyskytuji s pojmy stari a mladi a jim pribuznym
slovim. Poté bude analyzovana otdzka jednotlivych stereotyp(l. Budou porovnavdna
mezi sebou data ze souboru ¢lank( o stari a mladi, a to i po ¢asovém odstupu publikace

¢lanka.

6.1 Nejcastéji se vyskytujici slova

Tabulka €.2 niZe ukazuje, jaka slova se v jednotlivych souborech ¢lank( vyskytuji
nejéasté&ji a jsou néjakym zplisobem vyznamnd. Cervené oznaéena jsou ta slova, ktera se
objevila u obou skupin souvisejicich se stafim nebo u obou skupin souvisejicich s mladim.
Tmavé Cervend jsou slova jim vyznamoveé pribuzna. Zelené zbarvena jsou slova, ktera
se nevyskytuji nikde jinde nez v dané skupiné. Je mozné, Ze u druhé skupiny zahrnujici
stejny vék ale v jiném roce maji tato slova také vyssi frekvenci. Neni ale tak vysoka, aby
byla zahrnuta do této tabulky. Tabulku se vSemi 55 nejcastéji se vyskytujicimi slovy

v kazdé skupiné je mozné nahlédnou v Priloze ¢.1.
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Tabulka €.2: Vyznamna nejcastéjsi slova — pod kaZdou skupinou jsou uvedena nejcastéji slova spolu

s jejich vyskytem v této skupiné

Stari 2016 Stari 2006 MIadi 2016 MIadi 2006

Z této tabulky je evidentni, Ze se nejcastéji v obou skupinach souvisejicich
s pojmy stari objevila slova socialni, stat, mésta, mésto a Kc¢. Dalsi slova v téchto
skupinach jsou kraj, kraji, spoleénost, problém, péce, pojisténi, domova, doma, €SSD,

ODS, pani, Zzena a velké. Tyto pojmy Ize shrnout do nasledujicich sedmi skupin:

7. Problém

8. Socidlni (socidlnich), péce, pojisténi
9. Kraj, mésta, stat, spole¢nost

10. CSSD, ODS

11. K¢

12. Zena, pani

13. Velké

Stari je tedy v dennim tisku prezentovano cCasto v souvislosti s témito pojmy. Stat

a mésta se vykytuji v obou skupinach. Pravdépodobné jde o to, co by stat nebo mésta
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méla udélat, udéla nebo udélala pro seniory. K tomu se pfipojuje kraj nebo spolecnost.
Slovo socialni mGzZe poukazovat na to, Ze stafi lidé jsou brani jako socialni pfipady. S tim
se mlZe pojit i Casty vyskyt péce, kterd by se jim méla vénovat. V roce 2006 v tomto
ohledu mohlo byt diskutovano penzijni pojisténi. V roce 2016 se o toto téma mohla
z politickych stran vice zajimat €SSD, v roce 2006 ODS. Téma seniord a diichodd mohlo
byt tou dobou tématem kampané téchto stran, o ¢emz psali i noviny. Zajimavy je vyskyt
slova problém v loniském roce. Stafi tak maze byt prezentovano jako problematické,
zpUsobujici problémy. Slovo domova by se mohlo pojit s domovy pro seniory. Casty
vyskyt pojmu doma mUZe poukazovat na zdjem o vlastni domov senior(. V roce 2006
mohla byt diskutovana otazka bydleni seniorll. U stafi se vyskytuji slova Zena a pani,

ktera u mladi mezi nej¢astéjsimi nejsou.

Tato data si lze vysvétlovat tak, Ze se v denicich opravdu casto vyskytuji
stereotypni témata spojena s vysokym vékem. Stafti lidé predstavuji problém, ktery by
mél néjak resit stat, kraje a mésta. Méla by jim byt poskytnuta péce. Pravdépodobné je
Casto diskutovana otazka bydleni senior(i. Zajimaji se o né i politické strany. Seniofi zde

vypadaji jako lidé, ktefi nejsou sobéstacni a je nutné se o né postarat.

Ve skupindch ¢lankd o mladi se nejcastéji vyskytovala slova trenér, tym, klubu,
svéta, mistrovstvi, Jan a Petr. Tato slova byla mezi nej¢astéjSimi u obou skupin —z roku
2016 2006. Pouze u jedné ze skupin se dale objevila slova hrat, alkoholu, rodice, Skoly,

myslim, soud, Jifi, alkohol, utkani, Sanci. Lze je seskupit nadsledovné:

14. Trenér, klubu (klub), tym (tymu), mistrovstvi, svéta, Jan, Petr, Jifi, hrat, utkani,
sanci

15. Alkoholu, alkohol

16. Rodice, skoly

17. Soud

18. Myslim

Je tedy vidét, Zze s mladim je spojovan nejvice sport. Ukazuji to pojmy trenér, klub
a tym v obou letech. Lze predpokladat, Ze u dalSich slov jde o mistrovstvi svéta. Vlastni
jména by méla pfipadnout sportovcim ¢i osobam se sportem spojenym. Jde o jména,

kterd mUZeme povaZovat za Casta. Proto neni prekvapenim, Ze se vyskytuji vice i mezi
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sportovci a jsou tedy na prvnich pfickach v ¢etnosti slov. Mohla se k nim pficist jména
z ¢lankQ, které se sportem nesouvisi. Slova hrat, utkani a Sanci mizeme prikladat také

sportu. Ty se objevuji pouze v jedné ze skupin.

Zajimavy je vyskyt slov alkohol a alkoholu. Lze je najit pouze v roce 2006. Je
mozné, Ze se v té dobé noviny zabyvaly pitim alkoholu mladistvymi vice nez v lorfiském
roce. Slova rodi€e a Skoly ukazuji na to, Ze mladi je celkem Siroky pojem.
Skola i rodice se stale mohou pojit i s lidmi studujicimi vysokou Skolu nebo mladymi

dospélymi.

Slovo soud by mohlo poukazovat na castéjsi vyskyt kriminality u mladych
¢i mladistvych v roce 2016. Respektive na to, Ze se tim vice zabyvaly novinafi. U slova
myslim se neda dobfe urcit, s ¢im souvisi. Zajimavé ale je, Ze se nevyskytuje na prednich
prickach aniu jedné ze skupiny s ¢lanky o stafi. To nemusi byt dano jeho nizkou ¢etnosti.

Spise byla jina slova frekventovanéjsi.

MIadi je tedy velmi vyrazné spojovano se sportem. Ddle soudem, alkoholem. Ale
i rodici a Skolou. Je predstavovano jako aktivni. Vice je v novinach prezentovan pozitivni
aspekt mladi. Je v nich ale i negativni pfedstava o mladych lidech jako o téch, ktefi piji

alkohol a byvaji ¢asto souzeni.

6.2 Stereotypy stari

V této Casti budou popisovany vysledky Setreni konkrétnich stereotypli. Zamérim
se nejprve na popisovani vysledkd u stari. O vysledcich stereotypd u mladi bude
informovat dalsi kapitola. Budu se zde zajimat o to, jaké stereotypy maji nejvyssi

evvs

skupiny opravdu vyssi. Stejné tak tomu bude u druhé skupiny spojené s mladim.

Na Grafu ¢.1 mGzeme vidét vysledky stereotypl u skupin ¢lankd vyhledanych pro
stari. Udava je pramérna frekvence relevantnich slov (vyhledanych dle uréenych ¢asti

slov) na tiStené médium. V tomto pfipadé jde o vysledky soubor( ¢lank( ze vsech tfech
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médii z obou zkoumanych let. Stereotypy jsou sefazeny dle nejvyssi frekvence.

Na prvnim misté je tedy stereotyp, ke kterému byl nalezen nejvyssi pocet slov.

Graf ¢.1: Vyskyt stereotypti v souboru ¢lanki souvisejicich se stafim. Udana hodnota je primérna

frekvence slov na skupinu ¢lanku
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Nejvyssi frekvence dosahl stereotyp chudoba (430,3). Nasleduji stereotypy
zavislost a nemoc. Na prvnich tfech mistech se skutec¢né objevuji stereotypy uréené stari
(Cervend barva). Ty dosahuji vyrazné vyssich frekvenci nez ostatni (430,3 — 265,8).
Ostatni hodnoty uz se tak vyrazné nelisi. Na dalSich pri¢kach je veselost (100,8) a aktivita
93,2), které byly pripsany mladi (zelena barva). Az po nich jsou opét stereotypy stari
osamélost (81,5) a dusevni Upadek (66,7). Za nimi se objevuji stereotypy o mladi ambice
(61,3), alkohol (60,2), atraktivita (53,5) a pocitacova technika (41,5). Nejnizsi frekvenci

ma stereotyp moudrost (11,7).

Predpokladany vysledek by byl, Ze se na prvnich Sesti mistech objevi stereotypy
urcené pro stari. Na poslednich Sesti mistech by pak byly stereotypy pfifrazené mladi.
Zde tomu tak neni. Mezi prvnimi Sesti jsou Ctyfi stereotypy stafi, o ¢emz se da fici, Ze je
vétSina. Na tfetim a Ctvrtém misté je veselost a aktivita. To znameng3, Ze je vtomto

vyzkumném souboru stafi vice prezentovano spolu stémito vlastnostmi nez
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s osamélosti, dusevnim upadkem a moudrosti. Stafi je tedy spiSe aktivni a veselé nez

osameélé a psychicky nezdravé. Ale také méné moudré.

Tento graf v podstaté doklada, skterymi zdanych stereotypl bylo stafi
spojovdno nejvice. Ze se tisténa média v souvislosti se seniory zabyvaji nejvice
chudobou, nemoci a péci o né neni prekvapujici. MUZe to souviset s diskutovanou
otazkou vysSich poctl seniorl v populaci, sc¢imZz se poji nutnost pfispivat vice
na dlichody, ale i na péci o staré osoby. A Fesit otdzku moznosti této péce. Co se tyce
veselosti a aktivity nemusi vysledky znamenat, Ze je stari prezentovano jako veselé
a aktivni. | kdyZ i tak to mlZeme vnimat. M(zZe poukazovat i na to, Ze jsou tato témata

diskutovana. Moznd jde ¢asto o to, jak mohou byt lidé ve stati aktivnéjsi ¢i veselejsi.

Moudrost na poslednim misté ukazuje, Ze se s ni stafi poji minimalné. Seniofi
nejsou vnimani jako chytfi a moudfi. Jejich zkusenosti nejsou akcentovany. Bohuzel zde
jde vyjimecné o pozitivni stereotyp, u kterého by nevadilo, kdyby se objevil na prvnich
prickach. Ze je jediny stereotyp o starych lidech pozitivniho razu Gplné na poslednim

misté (jeSté za vSemi stereotypy o mladi) by mohlo byt povazovano za alarmujici.

6.3 Stereotypy miladi

Na Grafu ¢.2 mGzZeme vidét vysledky konkrétnich stereotypl u souboru ¢lanku
o mladi. Opét je zde udaj o primérné frekvenci na skupinu ¢lank(. Jsou zde data ze vSech
trech tisténych médii (MF Dnes, Blesk, Pravo) a z obou zkoumanych let (2016, 2006)
dohromady, stejné jako tomu bylo u souboru o stafi. Stereotypy jsou fazeny z leva

evvs

Cervené stereotypy pfifazené ke stafi.
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Graf ¢.2: Vyskyt stereotypl v souboru ¢lankd souvisejicich se stafim. Udana hodnota je primérna

frekvence slov na skupinu ¢lankt
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Na Grafu ¢.2 je vidét, Ze nejsou mezi frekvencemi jednotlivych stereotypl takové
rozdily jako tomu bylo v pfipadé stafi. Nejvyssi stereotyp (alkohol) dosahl hodnoty
nizsi, nez tomu bylo u stafi. Mezi prvnimi jsou opravdu stereotypy uréené mladi.
Na dalSich mistech ale 3 vybrané stereotypy stari (chudoba — 151,5, zavislost — 124,2,
nemoc — 113,7). Za nimi nasleduji veselost (92,8) a ambice (73). Dale je osamélost (53)
nasledovana technikou (49) a atraktivitou (37,2). Na predposlednim misté moudrost

(24,3). Na posledni pficce jiz zminény duSevni tpadek (14,2).

Ani zde to neni tak, Ze by na prvnich Sesti mistech s nejvyssi frekvenci byly
vybrané stereotypy mladi a na poslednich Sesti stereotypy stafi. Mladi lidé jsou
ve zkoumanych denicich nejvice spojovani s pitim alkoholu a sdrogami. Pokud
se mladez opiji je to povazovano za problém, kterému je nutné vénovat pozornost. O piti
alkoholu ve vyssim véku se jiz média pravdépodobné tolik nezajimaji. Druha nejéastéjsi
je aktivita, do niz je zahrnut i sport. Vysokd hodnota tohoto stereotypu bude

vrve

se tykaji v podstaté pouze mladych lidi.
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Chudoba, zavislost a nemoc by nemély mit u mladi jedny z nejvyssich hodnot.
U chudoby byla vyhledavand slova také napf. penize nebo banka a dalsi vyrazy
spojované s finanéni situaci. Ta je podstatna i u lidi mladych. Az v porovnani se ukaze,
jaké jsou rozdily oproti skupiné ¢lankd o stafi. Veselost je predpokladana pro mladi
a skutecéné se jesté vejde do prvni Sestice. Ambice uz ne i pres to, Ze by zde byt mohla
vzhledem kjeji pfisluSnosti ke stereotyplm o mladi. Osamélost je obsaZena
ve stereotypech o stafi. Pocitacova technika a atraktivita ale ne. Diky nim a ambicim je
presné polovina ze stereotypU, které by mély pfisluset mladi vice, mezi témi s nizSimi
frekvencemi. Moudrost a dusevni tpadek jsou stereotypy, které byly uréené pro stari.
Proto je v poradku, Ze se zde objevuji na poslednich pfi¢ckach. Ovsem u dusevniho
upadku by se to tolik jako u dalSich péti stereotypl ocekavat nedalo. Zahrnuje slova jako
deprese, psycholog nebo terapie. O nich by se dalo predpokladat, Zze se budou ve vétsi

mite i u mladi. Tudiz by tento stereotyp nemusel byt na poslednim misté.

6.4 Porovnani stereotypl v souboru ¢lanklt o mladi a stafi

Nyni budou porovnavany vysledky stereotypll skupiny mladi a stari. Jsou
zobrazeny v Tabulce ¢.3. Hodnoty, které jsou uvedeny znamenaji primérnou frekvenci
na soubor ¢lankd z jednoho média z jednoho roku. Roky 2016 a 2006 zde nejsou
rozliSovany. V tabulce je uveden rozdil této frekvence mezi stafim a mladim vidy
u konkrétniho stereotypu. Vysledky jsou setazeny dle nejvétsiho rozdilu od shora dolt

a zdola nahoru podle toho, zda jsou kladné ¢i zaporné.

Kladnych hodnot rozdilu by mély nabyvat stereotypy, které jsou vnimany jako
stereotypy mladi (alkohol, aktivita, ambice, pocitacova technika, veselost
a atraktivita). Zapornych ty, které byly vybrany pro vyzkum jako stereotypy o stari

(moudrost, osamélost, dusevni ipadek, nemoc, zavislost, chudoba).
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Tabulka €.3: Vysledky porovnani ¢lanka souvisejicich s mladim a €lankd souvisejicich se stafim

MIadi Stari Miadi StaFi

Stereotyp Primérna | Primérna | Rozdil | Proporce1l | Proporce 2 z p

frekvence | frekvence
Alkohol 185,5 60,2 125,3 0,17 0,04 12,01 | 0,000
Aktivita 173,8 93,2 80,7 0,16 0,06 8,92 | 0,000
Moudrost 24,3 11,7 12,7 0,02 0,01 3,43 | 0,004
Ambice 73,0 61,3 11,7 0,07 0,04 3,55 | 0,002
Pc_technika 49,0 41,5 7,5 0,04 0,03 2,85 | 0,026
Veselost 92,8 100,8 -8,0 0,08 0,06 2,42 n.s.
Atraktivita 37,2 53,5 -16,3 0,03 0,03 0,26 n.s.
Osamélost 53,0 81,5 -28,5 0,05 0,05 -0,08 n.s.
Dus_upadek 14,2 66,7 -52,5 0,01 0,04 -4,14 | 0,000
Nemoc 113,7 265,8 -152,2 0,10 0,16 -4,18 | 0,000
Zavislost 124,2 391,2 -267,0 0,11 0,24 -8,04 | 0,000
Chudoba 151,5 430,3 -278,8 0,14 0,26 -7,59 | 0,000
Celkem 1092,2 1657,7

Nejvétsi rozdil se objevil u stereotypu chudoba (-278,8). Druhy nejvétsi rozdil
mezi porovnavanymi skupinami mlzeme vidét u stereotypu zavislost (-267). Dalsi
u stereotypu nemoc (-152,2). VSechny tfi Ize zahrnout do stereotypl o stafi. Déle je zde
vyssi rozdil u stereotypu alkohol (125,3) a aktivita (80,7). U alkoholu jde o nejvyssi rozdil
mezi kladnymi hodnotami. To jsou stereotypy predpokladané jako stereotypy o mladych
lidech. Ndsleduji je stereotypy, které uz nevykazuji takovy rozdil. Dusevni ipadek (52,5),
osamélost (-28,5) a atraktivita (-16,3), kde jsou vyssi hodnoty u skupiny o stari. Mezi
hodnot. Nejmensi rozdil u stereotypu se zdpornou hodnotou je u veselosti (-8). Mezi
kladnymi hodnotami a s nejmensim rozdilem vibec je stereotyp pocitacova technika

(7,5).

Z tabulky je patrné, Ze neni rovnomérné rozlozeno, které stereotypy nabyvaji
kladnych a které zapornych hodnot. Mélo by to byt Sest hodnot u stereotypu mladi
(kladné hodnoty) a Sest stati (zdporné hodnoty). Kladné hodnoty ovsem Ize nalézt pouze

u péti stereotypu.

Cervené jsou oznaceny ty stereotypy, které nabyvaji hodnot, které je pfifazuji
k jinym vékovym stereotypim, neZ pro jaké byly uréeny. Stereotyp moudrost je totiz

vniman jako stereotyp o stari. Vysledky ale ukazuji, Ze ma vyssi prGdmérnou frekvenci
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v souvislosti s mladim (24,3). U skupiny o stafi se vyskytuje pouze 11,7krat. Stereotypy
veselost a atraktivita nabyvaji hodnot, které je pfifazuji ke stafi. Pfitom byly vybrany
jako stereotypy mladi. Bylo nalezeno primérné 92,8 slov v souvislosti s mladim. U stafri
se jich objevilo vice (priimérné 100,8). U atraktivity je vypocitana primérna frekvence

u mladi 37,2. Ve ¢lancich o stari 53,5).

Nyni se budu vénovat podrobnym vysledkiim jednotlivych stereotypt uvedenych
v tabulce. Stereotyp alkohol byl mnohem castéji uveden v souvislosti s mladim
(185,5krat) nez se starim (60,2krat). Pfepocteme-li tato Cisla na proporce, zjistime,
Ze v souvislosti s mladim je alkohol uveden v priméru v cca 17 %, zatimco v souvislosti

se stafim v cca 4 % pripadu.

Testujeme-li statistickou vyznamnost rozdilu téchto dvou proporci pomoci
Z testu, obdrzime velmi vysoké Cislo (z = 12,01). Pti stanoveni statistické vyznamnosti
tohoto vysledku jsem provedla Bonferroniho korekci pro pocet statistickych testd
(k = 12). Udaj o vyznamnosti vysledku Z testu je uveden v poslednim sloupci. Ukazuje,
Ze rozdil mezi proporcemi (= cca 13 %) je statisticky velmi vysoce signifikantni

(p <0,0005).

Pokud se podivdme na stereotyp aktivita, vidime v tabulce, Ze se Castéji slova
s nim spojend vyskytovala také ve ¢lancich o mladi (173,8krat) nez o stari (93,2krat).
Pti prepocitani na proporce se ukazuje, Ze se tento stereotyp s mladim objevil primérné

v cca 16 %. Se starim pak pouze v cca 6 %, tedy o cca 10 % méné.

Pfi testovani statistické vyznamnosti rozdilu mezi témito proporcemi ziskame Z —
skér v hodnoté z = 8,92. Z hodnoty vyznamnosti vysledku Z testu (p = 0,000) zjistujeme,
Ze rozdil mezi proporcemi stereotypu aktivita (cca 10 %) je také statisticky velmi vysoce

signifikantni (p <0,0005).

U stereotypu moudrost se také objevuje vyssi priimérna frekvence v souvislosti
s mladim (24,3). V souvislosti se stafim je to pouze 11,7. Jiz nejde o tak velky rozdil. To
vidime i u proporcionalnich hodnot, které se liSi pouze o cca 1 %. Moudrost je uvedena

u mladi v cca 2 %, kdezto u stariv 1 %.

Také u moudrosti byl testovan rozdil proporci pomoci Z testu. Vysledkem byla
hodnota z = 3,43. Udaj o vyznamnosti vysledku Ztestu ukazuje, Ze je rozdil mezi

55



proporcemi (cca 1 %) statisticky signifikantni. Vysledna hodnota p je mensi nez 0,05.
Tento stereotyp je zvlasté zajimavy. Jak jiz bylo zminéno, nabyva vysSich hodnot

v souvislosti s mladim, prestoze je to stereotyp o stafi.

Stereotyp ambice se opét Castéji vyskytuje v souvislosti s mladim (73,0krat) nez
se stafim (61,3krdt). Pokud prepocitame tato Cisla na proporce, zjistime, Ze jsou ambice
u mladi uvedeny v priiméru v cca 7 %. Pritom u stafi v cca 4 % pripad(. Pri testovani
statistické vyznamnosti Z testem jsme obdrzeli ¢islo 3, 55. Rozdil mezi proporcemi tedy

povazujeme za signifikantni (p <0,05).

Ndzev pocitacova technika nese stereotyp, ktery nabyva vysSich hodnot
v souvislosti s mladim (pramérna frekvence 49,0) nez se starim (p. frekvence 41,5). Kdyz
byly tyto hodnoty prevedeny na proporce, bylo zjisténo, Ze je tento stereotyp

v souvislosti s mladim uveden v cca 4 % v priméru. Se stafim o 1 % méné — v cca 3 %.

Testujeme-li statistickou vyznamnost rozdilu téchto dvou proporci stejné jako u
jiz zminénych stereotypu, ziskdme hodnotu Z-skére z = 2,85. Vyznamnost vysledku Z-
testu uvedena v poslednim sloupci tabulky nam ukazuje, Ze rozdil mezi proporcemi

stereotypu pocitacova technika (cca 1%), je také statisticky signifikantni (p <0,05).

Tak tomu ale neni u v tabulce dalSich tfech nasledujicich stereotypu. Veselost je
Castéji uvedena se starim (100,8krat). Jde o v tabulce prvni ze stereotyp(, kde tomu tak
je. S mladim se vyskytuje pouze 92,8krat. Pokud tato Cisla pfepocitame na proporce,
ziskame udaje, které ukazuji hodnoty cca 6 % v priméru u stari a cca 8 % v souvislosti
s mladim. PFi testovani statistické vyznamnosti pomoci Z testu, bylo zjisténo Cislo
z=2,42. Udaje o jeho vyznamnosti ale ukazuji, e rozdil (2%) neni statisticky

signifikantni. V podstaté se tedy vysledky tohoto stereotypu v obou skupinach nelisi.

Podobné je tomu u atraktivity. Tento stereotyp se objevuje u skupiny ¢lankl o
mladi 37,2krat. To je evidentné nizsi hodnota nez u stari, kde byl nalezen primérné
53,5krat. Prevedeme-li tato Cisla na proporce, zjistime u obou skupin stejné hodnoty —
cca 3 %. Po testovani statistické vyznamnosti jejich rozdilu, zjistujeme Z-skér, ktery je
roven Cislu 0,26. Z Udaje o vyznamnosti tohoto vysledku ale vime, Ze rozdil neni

statisticky signifikantni.
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Dal$im stereotypem je osamélost. Jeji prGmérnd frekvence nabyva u skupiny
stari také vyssich hodnot (81,5). V souvislosti s mladim byla slova z kategorie osamélost
nalezena 53,0krat. Pokud tato Cisla pfepocitdme na proporce, vyjde ndam, Ze v souvislosti
s mladim byl tento stereotyp objeven vcca 5 %. V souvislosti se stafim stejné tak
(cca 5%). Po testovani statistické vyznamnosti jejich rozdilu ziskdme hodnotu z = -0,08.
Ani tento rozdil se neukazuje signifikantné vyznamnym. Je zde sice také vyssi Cetnost

u stéfi, jak by mélo odpovidat (na rozdil od predchozich dvou), ale rozdil vyznamny neni.

Stereotyp dusevni ipadek nabyl u stafi praimérné frekvence 66,7, coz je vyssi nez
u mladi, kde je primérna frekvence 14,2. Pti prfepoctu na proporce dosahneme cca 4 %
u skupiny stafi a cca 1 % v souvislosti se skupinou mladi. Mezi nimi je tedy rozdil 3 %.
Ten testujeme opét pomoci Z testu, diky némuz dosdhneme hodnoty z = -4,14. Udaj
o jeho vyznamnosti je mozné nahlédnout v pravém sloupci popisované tabulky. Diky
nému zjistujeme, Ze rozdil mezi proporcemi je statisticky vysoce signifikantni

(p <0,0005).

Nemoc je stereotyp, ktery je také frekventované;jsi ve skupiné s ¢lanky o stafi.
Vyskytuje se v nich 265,8krat, kdezto o mladi 113,7krat. Pfepocteno na proporce je to
cca 16 % pripad(l u stafi a cca 10 % u mladi. Testujeme-li statistickou vyznamnost rozdilu
téchto dvou proporci pomoci Ztestu, obdriime vysledek z = -4,18. Udaj o jeho
vyznamnosti ukazuje, Ze rozdil mezi proporcemi (cca 6 %) je statisticky vysoce

signifikantni (p <0,0005).

Stereotyp zavislost je pro pfipomenuti zaméfen na pécéi o seniory a jejich
nesobéstacnost. Vyskytuje se ¢astéji v souvislosti se starfim (391,2krat), zatimco u mladi
byl nalezen 124,2krat. Pfi prevedeni téchto Cisel na proporce zjistujeme, Ze jde o cca
24 % u stari a cca 11 % u mladi. Z toho vyplyva rozdil mezi obéma skupinami cca 13 %.
Pfi testovani statistické vyznamnosti tohoto rozdilu Z testem, ziskame udaj z = -8,04.

Rozdil mezi proporcemi tedy miZzeme povaZovat za vysoce signifikantni (p <0,0005).

Poslednim ze stereotypll je chudoba. Nabyvd opét vy3si hodnot v souvislosti se
starim. Vyskytuje se zde 430,3krat. U mladi ma prdmérnou frekvenci 151,5. Pfepocteme-
li tato data na proporce ziskame hodnotu cca 26 % u stari a cca 14 % u mladi. Testovani

statistické vyznamnosti rozdilu mezi témito Cisly (cca 12 %) dosahneme hodnoty
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z = -7,59. Zjistujeme tak, Ze rozdil mezi proporcemi je statisticky vysoce signifikantni

(p <0,0005).

6.5 Porovnani vysledkt z roku 2006 a 2016

Nyni budu porovnavat ziskané hodnoty v roce 2016 a 2006 u skupiny ¢lanku
souvisejicich s mladim a starfim. Opét je kazdy konkrétni stereotyp charakterizovan
pramérnou frekvenci na skupinu ¢lanka. Ty jsou zde shrnuty do Etyf. Stafi z roku 2006,
stari z roku 2016, mladi z roku 2006 a mladi z roku 2016. V3e je prehledné zobrazeno
v Tabulce ¢.4. Také je zde uveden rozdil mezi skupinami v letech 2006 a 2016. Hodnoty
jsou porovnavany zvlast pro mladi a zvlast pro stari. Kladnych hodnot rozdilu nabyvaji ty
stereotypy, kde je vyssi primérna frekvence v roce 2006. Zapornych pak ty, kde je vyssi

frekvence v roce 2016.
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Tabulka ¢.4: Porovnani vysledku ¢lankt souvisejicimi se stafim a ¢lanky souvisejicimi s mladim mezi roky

2006 a 2016
2006 2016
Primérna Priimérna
frekvence frekvence Rozdil
Alkohol 242 129 113
Aktivita 183,3 164,3 19
Du$_upadek 14 14,3 -0,3
Atraktivita 36,7 37,7 -1
Pc_technika 48 50 -2
Moudrost 22,7 26 -3,3
Nemoc 111,3 116 -4,7
Chudoba 148 155 -7
Osamélost 41,7 64,3 -22,7
Zavislost 110,3 138 -27,7
Veselost 77,7 108 -30,3
MIadi Ambice 55,7 90,3 -34,7
Zavislost 418,7 363,7 55
Chudoba 431 429,7 1,3
Moudrost 9 14,3 -5,3
Atraktivita 48,3 58,7 -10,3
Alkohol 54 66,3 -12,3
Osamélost 74,7 88,3 -13,7
Pc_technika 33,7 49,3 -15,7
Veselost 88,3 113,3 -25
Ambice 47,3 75,3 -28
Aktivita 78,3 108 -29,7
Nemoc 229 302,7 -73,7
Stari Du$_upadek 21 112,3 -91,3

Nejprve budu popisovat rozdily mezi roky 2006 a 2016 pro ¢lanky souvisejici
s mladim. VysSich hodnot v roce 2006 dosahly pouze dva stereotypy. Alkohol, u kterého
se objevil viibec nejvétsi rozdil mezi skupinami tykajicimi se mladi, ale i stafi (113). Ma
pramérnou frekvenci slov v roce 2006 242, zatimco v roce 2016 129. M{izeme tedy
predpokladat, Ze v roce 2006 bylo téma piti alkoholu u mladistvych vice akcentovéano.
Druhym stereotypem je aktivita, kde se objevila v prvnim roce primérna frekvence

183,3. Ve druhém to bylo 164,3, coZ je 0 19 méné.

59



U vSech ostatnich stereotypl byla zjisténa vyssi primérna frekvence v roce 2016.
Nejvétsi rozdil mezi nimi se objevil u stereotypu ambice (-34,7), kde byly vypocitany
hodnoty 55,7 pro rok 2006 a 90,3 pro rok 2016. Mensi rozdil vidime u stereotypu
veselost (-30,3). Tam pramérna frekvence na skupinu ¢lankd dosahla hodnot 77,7 z roku
2006 a 108 z roku 2016. Stereotyp osamélost vykazuje rozdil mezi roky —22,7. V roce
2006 je jeho frekvence 41,6, kdezto o deset let pozdéji 64, 3.

Mezi obéma roky u dalSich stereotyp( jsou jiz mensi rozdily. Stereotyp chudoba
vykazuje rozdil =7. Nabyva totiz hodnot 148 v roce 2006 a 155 v roce 2016. U stereotypu
nemoc byl nalezen rozdil mezi primérnymi frekvencemi —4,7. V roce 2006 zde byla
zjisténa hodnota 111,3. Vroce 2016 116. Moudrost je stereotyp, kde se objevil
meziro¢ni rozdil —3,3. Prdmérna frekvence v roce 2006 ¢ita 22,6 slov. V roce 2016 26.
V tomto roce stereotyp pocitacova technika ukazuje hodnotu 50, kdeZto o deset let
drive je frekvence 48. Z tohoto zjisténi vyplyva rozdil —2. Pouze o ¢islo mensi je rozdil
stereotypu atraktivita (-1). V roce 2006 totiz byla jeho primérna frekvence 36,7 a v roce
2016 37,7. Poslednim z popisovanych stereotypl mladi je dusevni upadek, u néhoz byla
pramérna frekvence slov v roce 2006 14. V roce 2016 byla jen o malo vyssi (14,3).

o mladi, ale i o stari.

Pokud se zamérfime na ¢lanky souvisejici se stafim, najdeme v tabulce také pouze
dva stereotypy, u kterych je vy$si primérna frekvence slov v roce 2006 nez v roce 2016.
Prvni z nich je zdvislost, kde je rozdil 55 slov v prliméru. Pfitom v roce 2006 byla
pramérna frekvence tohoto stereotypu 418,7. Toho Cislo ukazuje, Ze byl vyssi zajem
o péci o seniory Ci byla vice zd(irazriovdna jejich nesobéstacnost. V roce 2016 pak 363,7.
Druhym stereotypem je chudoba, kterd v roce 2006 dosahla hodnoty 431. V roce 2016
byla primérna frekvence vyskytu slov s nim spojenych 429,7. Rozdil mezi témito

hodnotami byl vypocitan na 1,3. Oproti stereotypu zavislost je vyrazné nizsi.

Nyni budu popisovat stereotypy, kde se ukazal vyssi pramérny vyskyt slov s nimi
spojenych v roce 2016. Mezi nimi je vidét v tabulce nejvétsi rozdil u stereotypu dusevni
upadek (-91,3). V roce 2016 se primérna frekvence vysplhala na 112,3, kdezto v roce
2006 jen na 21. Tématu psychickych problém byla tedy vénovéana v roce 2016 vyrazné

vy$si pozornost. Zde je nutné podotknout, Ze u souboru ¢lankd souvisejicich s mladim se
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meziroCni rozdil u tohoto stereotypu témér nelisi. Toto zjisténi jesté podtrhuje vyznam
rozdilu vyskytu stereotypu u stafi. Druhy nejvyssi rozdil vychazi u stereotypu nemoc
(-73,7). Primérna frekvence na skupinu ¢lankl v roce 2006 vychazi jako Cislo 229.
V roce 2016 $lo o frekvenci 302,7. Vice byly tedy zd(iraziovdny nemoci v souvislosti se

starim.

Dal$im ze stereotypl je aktivita s primérnou frekvenci 78,3 v roce 2006 a 108
v roce 2016. Jejich rozdil je vypocitan na 29,7. U stereotypu ambice neni celkovy rozdil
o mnoho mensi (-28). Byl zde porovndavan vysledkem 47,3 z roku 2006 a 75,3 z roku
2016. Rozdil -25 vidime u stereotypu veselost, kde bylo dosazeno roku 2006 hodnoty
88,3. O deset let pozdéji to bylo 113,3. Stereotyp pocitacova technika nabyl v roce 2006
hodnoty 33,7 a vroce 2016 47,3. Ztoho byl vypoditan rozdil -15,7. Osamélost je
stereotyp, kde se ukazala primérna frekvence slov na skupinu ¢lank( v roce 2006 74,7.
Roku 2016 byla vyssi (88,3). Rozdil mezi témito hodnotami se ukdzal jako &islo -13,7.
O nékolik ¢isel nizsi se objevil pfi zkoumani stereotypu alkohol (-12,3). Jeho hodnoty se
vySplhaly v roce 2006 na 54 a o deset let pozdéji na 66,3. U stereotypu atraktivita byla
zjisténa prlmeérna frekvence 48,3 v roce 2006. Roku 2016 byla vypocitdna na 58,7. Jejich
byla z roku 2006 zaznamendna hodnota 9. V roce 2016 byla prlimérna frekvence slov

s timto stereotypem spojenych 14,3.
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7  Shrnuti vysledkt

Tato kapitola bude shrnovat vysledky vyzkumu. Budou zde shromazidény

vvvvvv

o verifikaci hypotéz.
VO1a: Jaka slova se budou nej¢astéji vyskytovat v ¢lancich souvisejicich se stafim?

Pti seCteni nejCastéji se vyskytujicich slov v souboru ¢lanku o stari byla do uzsiho
vybéru zahrnuta slova, ktera Ize oznacit za slovni druh sloveso, podstatné nebo pridavné
jméno. Zadnda z téchto slov se soucasné nevyskytovala mezi nejéastéjsimi v souboru
o mladi i stafi.

Takto bylo zjisténo, Ze se mezi slovy s nejvyssi frekvenci nalézaji slova socialni,
stat, mésta, mésto, K¢. A to v obou soborech (z roku 2006 a 2016) soucasné. V jedné

z téchto skupin se objevila slova kraj, kraji, spolecnost, problém, péce, pojisténi,

domova, doma, €SSD, ODS, pani, Zena, velké.

Tyto vysledky se daji interpretovat jako vénovani pozornosti v médiich
socidlnimu zabezpeceni senior(, o které se zajimaji také politické strany. Maji se o né
postarat spolecnost, stat nebo kraje. Takovato prezentace stafi v médiich mize byt
povaZovana za stereotypni nebo ke stereotypnimu vnimani seniortl mGze pfispivat kvl
zdUraznovani senioru jako nékoho, kdo se o sebe nedokaze postarat sam. Jako alarmujici
se jevi mezi slovy s nejvétsi frekvenci nalezené slovo problém, které se objevilo
v souboru z lorfiského roku. MizZe pfispivat k vnimani seniorl jako problematické

skupiny.
VO1b: Jaka slova se budou nejcastéji vyskytovat v clancich souvisejicich s mladim?

Stejné byly zkoumany dvé skupiny s ¢lanky o mladi. Jedna z roku 2006, druhd
z roku 2016. V obou z nich byla nalezena mezi nej¢astéjSimi slova trenér, tym, klubu,
svéta, mistrovstvi, Jan a Petr. Pouze v jedné skupiné ¢lank( se objevila slova hrat,

alkoholu, rodice, skola, myslim, soud, Jifi, alkohol, utkani a Sanci.
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Je evidentni, Ze ve vétsSiné pripadu jde o slova, kterd se néjakym zplsobem vazi
ke sportu. O mladi se tedy piSe nejvice v souvislosti s touto aktivitou. Takové zjisténi
plUsobi pozitivnéji nez potfeba péce a problemati¢nosti objevena u stafi. Neni
prekvapivé, Ze se s mladim poji rodic¢e a Skola. Negativné zde ale mize pUlsobit alkohol

a soud. Mohou pomahat predstavé o mladych lidech jako o ,,krimindlnicich“ a ,,opilcich”.
VO2a: Jak se projevuji konkrétni stereotypy stafi v celostatnich denicich?

V této praci byly také zkoumdny konkrétni stereotypy, které jsou popsané
v kapitole Sbér dat a metody vyzkumu. Rok vydani ¢lankd zde nebyl urcujici. Primérnou

frekvenci jejich vyskytu na skupinu ¢lankd ukazuje Tabulka €. 5 niZe, kde jsou uvedeny

evvs

Tabulka €. 5: Vyskyt stereotypi o stafi. Tyto stereotypy jsou oznaceny cervené.

Stari
Stereotyp Pramérna frekvence
Chudoba 430,3
Zavislost 391,2
Nemoc 265,8
Veselost 100,8
Aktivita 93,2
Osamélost 81,5
Dus_upadek 66,7
Ambice 61,3
Alkohol 60,2
Atraktivita 53,5
Pc_technika 41,5
Moudrost 11,7

Nejvice bylo nalezeno slov inklinujicich ke stereotypu chudoba (priimérné
430,3). Spolu se zavislosti a nemoci patfi k tém, které se vyskytovaly vyrazné vice.
Ostatni stereotypy jiz nedosahly takovych hodnot. Mensi vyskyt se ukdzal u osamélosti
a dusevniho upadku. Nejméné slov bylo od stereotypu moudrost (priamérné 11,7).

Na prvnich Sesti mistech by se mély objevit stereotypy o stafi, jelikoZz jde o skupinu
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¢lankd na toto téma. Veselost a aktivita ale byly na vyssich prickach nez stereotypy stafi.

Moudrost se dokonce umistila Uplné posledni.

Tyto vysledky ukazuji, Ze je stafi nejvice spojovano ve zkoumanych tisténych
médiich se stereotypy chudoba, zavislost a nemoc. To podporuje vysledky zkoumani
nejcastéjsich slov, kde se také jednalo o slova spojend s péci a zabezpecenim. Pozitivni
stereotyp (moudrost) se objevuje jesté méné Casto nez stereotypy mladi, které byly
zkoumany i u stafi spiSe kvlli moZnosti porovnani jejich ¢etnosti mezi ¢lanky o mladi
a o stari.

VO2b: Jak se projevuji konkrétni stereotypy mladi v celostatnich denicich?

Cetnost slov spojenych se stereotypy byla podobné poéitana i u ¢lankd o mladi.

Rok, kdy byly vydany ¢lanky nebyl rozliSovan. Primérny vyskyt na skupinu ¢lankd i zde

evvs

Tabulka €.6: Vyskyt stereotypl o mladi. Tyto stereotypy jsou oznaceny €ervené.

MIadi
Stereotyp Pramérna frekvence
Alkohol 185,5
Aktivita 173,8
Chudoba 151,5
Zavislost 124,2
Nemoc 113,7
Veselost 92,8
Ambice 73
Osamélost 53
Technika 49
Atraktivita 37,2
Moudrost 24,3
Dus_upadek 14,2

V souboru ¢lankd o mladi se tedy objevilo nejvice slov patficich ke stereotypu
alkohol (185,5) a aktivité. Mensi Cetnost mély stereotypy veselost a ambice. Dale
nasledovala pocitacova technika. Nejmensi Cetnost se ukazala u stereotypu atraktivita

(37,2). Oproti stereotyplm u stari zde nebyly primérné frekvence celkové tak vysoké.
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Opét se vSechny stereotypy o mladi neobjevily na Sesti vyssich pozicich. V prvni poloviné

Cetnéjsich se umistily tfi stereotypy o stafi. Ve druhé také tfi. Patfily i mezi ty na dvou

evvs

Podobné jako u zkoumani nejéetnéjsich slov se zde ukazuje, Ze je ze stereotypl
nejvice s mladim spojovan alkohol. Pozitivnéji se jevi ¢astéjsi vyskyt stereotypu aktivita,
kam patfi i sport. Zajimavé je, Ze stereotyp dusSevni Upadek je na posledni pficce,

prestoZe zahrnuje slova, ktera by se mohla pojit i s mladim (pf. psycholog, terapeut).

V03: Jak se liSi konkrétni stereotypy v €lancich souvisejicich s mladim a v €lancich

souvisejicich se stafim?

Vramci této vyzkumné otazky byly porovnavany vysledky konkrétnich
stereotypll mezi souborem ¢lanku o stafi a souborem ¢lankd o mladi. Bylo zkoumano,
zda stereotypy stari nabyvaji vyssich hodnot u ¢lankd o stafi nez o mladi. A zda maji
stereotypy o mladi vyssi ¢etnost u €lankd o mladi neZ o stafi. Byla testovdna hypotéza
HO (Vyskyt konkrétnich stereotypl se v ¢lancich souvisejicich se stafim a v ¢lancich
souvisejicich s mladim vyznamné nelisi.) v souvislosti se vSemi stereotypy. Bylo
zjistovano, zda se stereotypy v souborech o mladi a o stari statisticky vyznamné lisi.
Vysledky odpovédi na tuto vyzkumnou otazku je mozné nahlédnout také v Tabulce €. 7,
ktera shrnuje celkové vysledky porovnavani hodnoty mezi skupinami ¢lank( o stafi a

o mladi.

Vsechny stereotypy kromé tti mély vyssi frekvenci slov v souboru, pro ktery byly
vybrany. Stereotypy o stafi nabyvaly vysSich hodnot v ¢lancich o stafi a stereotypy
o mladi v clancich o mladi. Vramci zkoumani stereotypll o stari byl jen stereotyp
moudrost ze vSech Sesti ¢etnéjsi v souboru ¢lankd o mladi. Jeho priimérna frekvence na
skupinu dosahla u mladi 24,3, zatimco u stari pouze 11,7. V ramci stereotyp, které mély
mit vyssi ¢etnost u mladi se odchylily dva. Veselost nabyla vy3Sich hodnot v souboru
¢lankd o stari (100,8 oproti 92,8). Podobné tomu bylo u stereotypu atraktivita. Tam
se objevil také vyssi vysledek u stafi (53,5). U mladi byla hodnota primérné frekvence

nizsi (37,2).
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Tabulka ¢. 7: Vysledky primérné frekvence u ¢lankd souvisejicich se stafim i s mladim a jejich rozdil
spolu s vysledky testovani hypotéz. €Cervené oznadeny jsou stereotypy s vy$sim vysledkem u skupiny
¢lankd, pro kterou nebyly stanoveny.

MIadi Stari

Stereotyp Priimérna Primeérna Rozdil P Vysledek testovani HO
frekvence frekvence

Alkohol 185,5 60,2 125,3 0,000 HO zamitnuta Ha pfijata
Aktivita 173,8 93,2 80,7 0,000 HO zamitnuta Ha pfijata
Moudrost 24,3 11,7 12,7 0,004 HO zamitnuta Ha pfijata
Ambice 73,0 61,3 11,7 0,002 HO zamitnuta Ha pfijata
Pc_technika 49,0 41,5 7,5 0,026 HO zamitnuta Ha pfijata
Veselost 92,8 100,8 -8,0 n.s. HO pfijata
Atraktivita 37,2 53,5 -16,3 n.s. HO pfijata
Osamélost 53,0 81,5 -28,5 n.s. HO pfijata
Du$_upadek 14,2 66,7 -52,5 0,000 HO zamitnuta Ha pfijata
Nemoc 113,7 265,8 -152,2 0,000 HO zamitnuta Ha pfijata
Zavislost 124,2 391,2 -267,0 0,000 HO zamitnuta Ha pfijata
Chudoba 151,5 430,3 -278,8 0,000 HO zamitnuta Ha pfijata
Celkem 1092,2 1657,7

V pfedchozi tabulce je vidét, jaké byly vysledky testovani v konkrétnich
pfipadech. Pro devét pfipadd byla nulova hypotéza vyvracena, diky cemuz byla pfijata
hypotéza alternativni. Ve tfech pfipadech nulova hypotéza vyvracena nebyla. U téchto
stereotypll se ukdzalo, Ze rozdil mezi obéma skupinami neni statisticky vyznamny. Jde
o stereotypy osamélost, atraktivita a veselost. Osamélost je stereotyp, ktery sice nabyl
vys$sich hodnot u €lankd o stafi, jak se dalo predpokladat, ale vyznamny rozdil oproti
¢lankim o mladi nebyl. Atraktivita a veselost jsou ale stereotypy o mladi, jejichz
frekvence se ukazala byt vyssi také u ¢lankl o stafi. Rozdily také nebyly signifikantni.
Nelze je tedy v tomto pripadé povaZovat za stereotypy, jelikoZ se nevykytuji vyznamné

vice v predpokladaném souboru ¢lanka.

Za nejrozporuplnéjsi se da povazovat stereotyp moudrost. Ten byl uréen jako
stereotyp o stari. Dokonce mezi ostatnimi jediny pozitivni. Nabyl ovSem vyssich hodnot
u ¢lankd o mladi. A rozdil mezi skupinami byl vyznamny. Moudrost se tedy Castéji pojila

s mladim nez se starim. Neda se tim padem mluvit o stereotypu stafi.
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VO4: Jak se zméni konkrétni stereotypy mladi a stari po nékolika letech?

Pti porovndavani vyskytu konkrétnich stereotypl mezi roky 2006 a 2016 bylo
zjisténo méné vyssich primeérnych frekvenci v roce 2006. V souboru ¢lank( souvisejicich
s mladim Slo o stereotyp alkohol a aktivita. Meziro¢ni rozdil u alkoholu dosahoval
nejvyssich hodnoty v celém vzorku (113). Je tedy patrné, Ze bylo vroce 2006

ve zkoumanych médiich toto téma vice akcentovano.

Mezi ¢lanky souvisejicimi se stafim byly nalezeny také pouze dva stereotypy
s vy3§i cetnosti v roce 2006. Slo o zavislost a chudobu. U prvniho z nich se objevil nejvétsi
rozdil (55). Ve zminéném roce byla tedy Castéjsi slova souvisejici se zavislosti (pr.
nesobéstacny, pecovat, pomdhat). Pravdépodobné bylo vice diskutovdno téma péce

0 seniory.

Ostatni stereotypy se pojily s vyssi frekvenci vroce 2016. U souboru ¢lankd
o mladi mezi ty s nejvétsim rozdilem patfil stereotyp ambice, veselost, zavislost nebo
osamélost. U ¢lank( o stari to byla nemoc, aktivita nebo ambice. Nejvétsi rozdil se ale
objevil u stereotypu dusSevni upadek (-91,3). Zajimavé je, Ze u ¢lank( o mladi byl rozdil
tohoto stereotypu mezi léty 2006 a 2016 minimalni. V roce 2016 bylo tedy vyrazné

akcentovano téma psychického zdravi v souvislosti se starim.
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8 Diskuse

MuzZeme fici, Ze byl naplnén cil prace porovnat prezentaci mladi a stafi v médiich
pomoci slovni analyzy. V souvislosti stim byly srovnany také vyskyty konkrétnich
stereotypll mezi ¢lanky souvisejicimi s mladim a se stafim. Hypotéza (,Vyskyt
konkrétnich stereotyp( se v ¢lancich souvisejicich se stafim a v ¢lancich souvisejicich
s mladim vyznamné [isi.“) byla pfijata.

Pfesto je vhodné zde uvést urcité limity prace. PfedevSim ztoho d(ivodu,
Ze nejde v oblasti psychologie o obvyklé vyzkumné Setreni.

Samoziejmé by bylo idedlni obsdahnout daleko vétsi mnoZstvi médii, ale to
bohuZel nebylo kvali rozsahu prace moziné. Mély by také byt zahrnuty clanky
zverejiované na internetu, jelikoZz je v dnedni dobé otdzkou, jak moc velkou cast
populace ovliviiuji tisténa média. Vyhodou mnou zvolenych médii je jejich internetova
verze, i kdyZ ta ve vétsiné pripadd neobsahuje plné znéni stejnych ¢lankl jako verze
tisténa.

Problematickd mohou byt ovSsem slova, podle kterych byly ¢lanky v médich
vyhleddvany. Predevsim pojmy jako ,dlchodce” ¢i ,penzista”, které sice mohou byt
povaZovana za synonyma starého clovéka, ovsem mohou také predurcovat Castéjsi
vyskyt slov spojeny napf. se stereotypem chudoba, jelikoZ slova s nim spojena se mohou
vice vyskytovat v souvislosti s otdzkou dichodd.

Vybér ¢lankl pak nebyl volen nahodnym vybérem, jelikoZz nebylo mozné ziskat
pfistup k celé databazi ¢lankd a z nich pak ndhodné vybirat. Pfesto se zvoleny zplsob
vybéru, tedy nejrelevantné;jsi ¢lanky v zavislosti na slovnim vybéru, jevi jako vhodnéjsi.
Je tak vétsi jistota, Ze se ¢lanky opravdu vztahuji ke starym nebo mladym lidem. Problém
ovsem mulzZe byt v tom, Ze nebylo moiné zajistit set dat, kterd by byla neutraini.
Tzn. nesouvisela ani se stafim ani s mladim.

Jisté rezervy vidim v programu, kterym byl pocitan vyskyt vSech slov. Jsem si jista
odbornymi znalostmi osoby, kterd ho vytvofila, pfesto by mozna bylo vhodnéjsi pouzit

oficialni software. Zadny vhodny a dostupny jsem ale neobjevila.
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Tuto metodu vyzkumu bych ale doporudila kvili jeji neobvyklosti i dalSimu
psychologickému vyzkumu. Napf. by bylo moiné takto zkoumat stereotypy v jinych
médiich zaméfenych na Uzké téma. Nebo se jako moZné téma nabizi prezentace
psychologl ¢i psychicky nemocnych osob v médiich. Problematické ovSsem je, Ze musi
byt ¢lanky prevedeny do formatu, ktery dokaze program ,,precist”, coz mlze byt hlavné
u vétsich souborl problém. Na druhou stranu je zde vyhodné, Ze nemUze vysledky
ovlivnit Zadny subjekt, a to ani vyzkumnik.

Problematické ale mlze byt znéni konkrétnich stereotyp(. Sice byly tvofeny na
zakladé literatury (pfedevsim ty o stafi), ale vytvarela jsem je sama. Vhodnéjsi by mozna
bylo v pfedvyzkumu zjistit na dostatec¢né velikém vzorku, jaké maji lidé predstavy
o starych a mladych lidech. Subjektivitu vybéru stereotypl muzZe snizovat alespon fakt,
Ze jsem se pfi vybéru slov s nimi souvisejicich Fidila celym vybérem slov v souhrnu dat.

Urcitd uskali mohou spocivat také v tom, Ze k nékterym stereotyplm je mozné
prifadit mnohem vice slov (napf. stereotyp nemoc) nez kjinym (napf. moudrost).
To souvisi predevsim s porovndvanim jejich ¢etnosti mezi sebou. V tomto vyzkumu na
to poukazuji vysledky stereotypu moudrost, které se vyznamné liSily v rozdilu mezi
soubory o mladi a o stafri. Vyssich vysledkd bylo dosazeno v souboru ¢lankd souvisejicich
s mladim, prestoie mélo jit o stereotyp stafi. Diky tomuto vysledku , moudrost”
zpUsobena tim, Ze s nimi mladi (nebo stafi) neni spojovano tak ¢asto. Je ale mozné, Ze
se takovy vysledek objevil kvlli malym moZnostem pfifadit k tomuto stereotypu
dostatek slov.

Pti srovnavani zmén ve vyskytu stereotypl by bylo vhodnéjsi analyzovat vice
ro¢nikd, a ne pouze dva. Bylo by tak mozné vysledovat postupné zmény. S pouZitim
pouze dvou let neni jisté, zda neslo o ojedinélé vysledky rocnik 2006 a 2016. Respektive
jejich druhého pololeti. Vyskyt slov také zavisi na tom, co bylo ktery rok aktualnimi

tématy.
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Tato diplomova prace byla zaméfena na obraz stafi a mladi v médiich. Toto téma
bylo pojato v souvislosti se stereotypy. Zajimala jsem se v prvni fadé o vyskyt slov
v souvislosti s timto tématem. Byla zkoumana nejcastéjsi slova vyskytujici se s mladim
nebo stafim, ale i vyskyt slov pojicich se s konkrétnimi stereotypy.

V teoretické ¢asti byla popisovana problematika stereotypl obecné i konkrétné
s dirazem na stereotypy o stari a o mladi. Byly zminovany také dopady, které stereotypy
mohou mit na jednice. Byla zde vénovana pozornost charakteristikdm mladi a stari
a vymezeni téchto obdobi. V neposledni fadé bylo také pojedndno o psychologii médii
a jejich vlivu. Popisovany byly i vybrané vyzkumy a studie na téma obrazu stari a mladi
v médiich.

Vyzkumnd ¢ast ukazala slova, kterd se nejcastéji poji s pojmy souvisejicimi se
stafim a s mladim. Vysledky o stari ukazuji, Ze se s nim castéji vyskytuji slova spojend
s tématem péce o seniory, ale zajimavé je i napf. slovo problém, které se ve vybéru také
objevilo. Smladim jsou mezi nejfrekventovanéjSimi predevsim slova pojici se
se sportem. Casty je i vyskyt slova alkohol. U souboru ¢lank( souvisejicich se stafim
vykazovaly z konkrétnich stereotypl nejvyssi frekvenci slov stereotypy chudoba,
zavislost a nemoc. U ¢lankd o mladi to potom byly stereotypy alkohol a aktivita, coz
odpovida i vysledklim analyzy nejcastéjsich slov.

Rozdil konkrétnich stereotypld mezi souborem ¢lanku o stafi a souborem ¢lank
o mladi se ukdazal jako vyznamny u vétsSiny stereotypl kromé veselosti, atraktivity
a osamélosti. Ty tedy nejsou povazovany v tomto pfipadé za stereotypy. U stereotypu
moudrost byl zjistén vyznamny rozdil. Ale vysSich hodnot tento stereotyp dosahl
u souboru ¢lankd o mladi misto o stafi. Proto ho nelze povaZzovat za stereotyp o stafi.

Tato prace neukazuje, jakym zplsobem stereotypy stari nebo mladi ovliviuji
jedince. Popisuje, jak se stereotypy projevu;ji v uréitych médiich. Zajimavé by mohlo byt
se dale zaméfrit na pocitani vyskytu nejcastéjsich slov ve vétSim datovém souboru

a rliznych médiich.
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Prilohy

Piloha €. 1: Cetnost prvnich 55 nejéastéjsich slov v kazdé skupiné pfi odstranéni viech
slovnich druhG kromé sloves, podstatnych a pfidavnych jmen. Cervené oznaéena jsou

slova vyskytujici se v obou letech ,,mladi” nebo ,stafi“. Zelené vyskytujici se v jednom

Stari 2016 Stari 2006 Mladi 2016 MIladi 2006
let 869 let 603 | let 436 | let 374
korun 499 | korun 596 | lidi 219 | déti 257
roce 4781 lidé 404 | policie 212 | policie 242
lidé 461 ] lidi 398 | musi 200 | korun 219
roku 4341 dlchodct 347 | roce 200 | fekl 213
lidi 318 roce 258 ] lidé 198 | mladik 203
déti 303 ] roku 255 | roku 196 | lidi 192
letech 270 ] penize 254 | ekl 187 | mulze 186
muzZe 262 | staré 229 | mize 184 | mladé 185
rok 254 | rekl 223 | mladik 180 | mladi 178
musi 246 214 | mladé 175 | mladych 169
prace 226 | maze 211 | rika 174 | déti 168
Fekl 226 201 | miadi 169- 167
seniory 215 | Fikd 199 | let 163 | policisté 163
seniory 213} rok 187 | lidi 158 | mluvci 162
_ 200 | déti 185 | policie 157 | mladeze 160
Ceské 199 ] diichodce 184 156 | lidé 156
dlchodu 193] prace 177 151 | rika 152
staré 193 174 146 | roku 150
jde 192 | musi 169 130 |[CC 144
praha 184 165 135 Juved| 140
Zivot 183 162 134 | Ceské 134
dobé 173 ] véku 161 | korun 133- 130
173 ] seniorl 152 | jde 132 ] rok 128
mohou 172 ] zivot 151 | mladych 132 | roce 124
168 ] seniory 150 | rok 132 | mladez 120
moc 167 ] lidi 149_ 131 | misto 118
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Zivot 118 | praha
déti 117 | mohou
jan 115 | muze
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prace 113 ] penize
Ceské 112
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chtél 110 | policejni
mladeze 110 | moc
mlada 104

muz 102
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Samostatnost a inovativnost pfi formulovani hypotéz (viastni pfinos studenta) X
Samostatnost a metodologickd kompetence pfi realizaci vyzkumu X X
Samostatnost a kompetence pfi praci s daty, pfi jejich analyzach a interpretaci X

- Hodnoceni jednotlivych éasti (Ize uvést hlavni nedostatky) .

v 7 7 ¥

\‘ Teoretickd st je dobte koncipovana. Autorka v3ak pr1h§ tasto Cerpa ze sekundarn{ literatury. Kromé
- opird pouze o nékolik praci (naptiklad Tosnerové). Chybi znalost soudobé empirické literatury.

Autorka klade nékolik otdzek a jednu hlavni hypotézu, podle niZ se ,vyskyt konkrétnich stereotypii... v :

 Clancich souvisejicich se stafim a v ¢lancich souvisejicich s mladim vyznamné lisi“ (s. 36).
e

Autorka realizovala nesmirné sloZity a naro¢ny vyzkum. Design po

. jejich analyz byl velmi propracovany a kvalitni

ot

Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

e

V praci neuvadite vzdy zvlast data za mladi a za staF, ale pokud tomu dob¥e rozumim, tak se za poslednich
deset let vyrazné zhorsil pfedevsim stereotyp stafi. Je-li tomu tak, &m si to vysvétlujete?

Prace splfiuje podminky kladené na diplomovou praci a doporuéuiji ji k obhajobé.

Navrhovana klasifikace: 1-2

Datum, podpis: 13. 8. 2017




Posudek oponenta diplomové prace

na Prazské vysoké Skole psychosocialnich studii

Jméno a pfijmeni studenta/-tky: Zuzana Hanusova

Obor studia: Psychologie

Nazev prace: Stereotypy mladi a stafi z pohledu médii
oponent’ prace: doc. PhDr. Jaroslav Kota

Technické parametry prace:

Pocet stranek textu (bez pfiloh): 75

Podet stranek pfiloh: 4

Pocet titull v seznamu literatury: 32+15+5

[0 [1 2 [3 [4
Vybér tématu
Zavaznost tématu [ [ [ x | |
Oborova pfiléhavost tématu I [ x | | |
Originalita tématu a jeho zpracovani | [x | ] |
Formalni zpracovani
Jazykové vyjadieni (respektovani pravopisné normy, | I | | |

stylistické vyjadifovani, zvladnuti odborné terminologie)

Prace s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrZeni norem pro citace, | |

cizojazyéna literatura)

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢élenéni textu,

pravodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka Gprava) | [x
Metody prace

Vhodnost a troven pouzitych metod | | x
VyuZiti vyzkumnych empirickych metod | | x
Vyuziti praktickych zku$enosti | x |

Obsahova kritéria a pfinos prace

Pfistup autora k feSené problematice (samostatnost,
iniciativa, spoluprace s vedoucim prace) | x |

Naplnéni cilt prace | | x

Vyvazenost teoretické a praktické ¢asti

v daném tématu l | X

Navaznost kapitol a subkapitol [ [ x

. = 0 — nehodnoceno; 1 — vyborné; 2 — velmi dobfe; 3 — dobfe; 4 — neprospél/a



Dosazené vysledky, odborny vklad, pouzitelnost

vysledkl v praxi [ x l | | |

Vhodnost prezentace zavérd prace

(publikace, referaty, apod.) | | x | | |

Otazky a naméty k diskusi pii obhajobé:

Jaké jsou nejCastéjsi stereotypy spojované se starim?

Jaké jsou nejCastéjsi stereotypy spojované s mladim?

Do jaké miry vyzkum potvrdil nebo vyvratil obecné $ifené stereotypy o mladych a o starych
lidech?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Diplomantka se vénovala dllezitému tématu stereotypl, které jsou spojovany

s mladymi a se starymi lidmi. VyloZila otazku definic stereotypti, mladi a posléze
stafi; popsala rozSifené stereotypy, které se s t&émito vékovymi kohortami nejéastsji
spojuji. Poté realizovala rozsahly empiricky vyzkum, kde provedla analyzu &lanku
vyskytujicich se v nejrozSifenéjSich denicich v roce 2016 (a pro srovnani &lanka
téch samych novin v roce 2006). Analyzou textl byla zjisténa frekvence slov, ktera
se objevovala v €lancich o uvedenych skupinach; poté sestavila jejich potadi a
komparovala je mezi sebou.

Pripominky: trochu jsem litoval, Ze u nékterych vyrazli nejsou uvedeny kontexty
(véty), v nichZ se néktera vybrana slova objevuiji.

Celkové hodnoceni: Text je pozoruhodnym pokusem o zmapovani vefejné
sdélovacich prostiedkl a jejich Sifeni stereotypil. Autorka tak de facto poukazala
mimo jiné na skute¢nost, Ze ti$téni média maji na Sifeni stereotypll nezanedbatelny
podil. Ocenit Ize jak kultivovany zplsob zpracovani textu, tak originalni zpsob
zkoumani. Vyzvednout Ize i diskusi k tématu, kde je zfejmy dobry vhled, odstup a
dobré metodologické zvladnuti celé empirické ¢asti. K textu nemam vaznéjsi
pripominky a ocefiuji zkoumani pohybujici se na hranici psychologie, lingvistiky a
sociologie. PredloZena prace splfiuje pozadavky kladené na diplomové prace — a
Ize ji doporudit k obhajobé.

Doporué&eni k obhajobé: doporudu;ji /%
Navrhovana Kiasifikace: vyborné /C//\(

Datum, podpis: 9.9.2017 doc. PhDr. Jaroslav Kota




