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Anotace

Cilem diplomové préace je popsat problematjender ve vztahu ke kultl aclovéku
jako jedinénému organismu vyvijejicimu se cela tisicileti veoletnosti hledajici
rovnovahu v oblasti mezipohlavni rovnosti. dlbvéka jako takového se autor snaZi
zachytit stranky, které ho oviiwji v mySleni, emotivnim prozivani a chovani. Z&ose

zan®iuje na socialni a kulturni aspekty rozdilného vgwalpou pohlavi.

7 v L

Praktick&d¢ast prace obsahuje kvantitatévkvalitativni Seteni s vyhodnocenim dat
ziskanych od respondédrtii ndrodnosti €eské, turecké a holandské. V ramcteet autor
provadi porovnani odpédi Zen a mui jedné zer§, s naslednym porovnanim mezi muzi a
Zenami zmiovanych fi kultur.

Kli ¢ové pojmy: Gender, kultura, feminismus



Abstract

The goal of the thesis is to descripe the issugeofder in connection to a culture and
human as an unique organism which has been evdivgands of years in the society in
which is one of main themes searching for the ha#abetween gender equality. By
writing about a man kind as the individual, theoaus trying to descripe parts of our
existence, which influences thinking, emotionalgesses and the behaviour. The writter is

describing social and cultural aspects of devergealution of both sexes of man kind.

Practical part consists of qualitativly-gutaitve survey with evaluation of data gained
from respondents of free nationalities — Czechkisbr and Dutch. In the survey, the
author is presenting comparison of answers from groand men of one country, followed

by a comparison between men and women of mentithied countries.
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Uvod

Téma prace jsem si zvolil avbdu aktualnosti tématu, kterou ve sgolesti vnimam.
| kdyZz mam pocit, Ze hlasita diskuse ohleégmoblematiky gender v rameeské Siroké
verejnosti spiSe posledni dobou utichad, domnivam esey tii zarova probiha postupna
vytrvala a ticha feména snérem k onomu ckihému a zarowvev absolutnim slova smyslu
nemoznému vyrovnani pohlavnich roli. Nemam tim galnzménu proklamovanou médii
v ramci asi nejastji predkladanych informaci ve smyslu ,typicky muZzska qémi
vykonavaji stale vice Zeny a dosahuiji stejnyctkdgasgtSich Uspcha nez oni“. Nebo zase
naopak, ,typicky Zenska povolani nyni vic neivdzastavaji muzi“. Osokintakovou
zmenu ve spolénosti nevnimam. To je vSak do Zna miry zajisté zjsobeno faktem, Ze
ma& pozornost neni nafeha naclanky a rubriky oslavujici jedny z prvnicreditelek
v ¢elech velkych podnik Stejre tak me nikdy nenapadlo gidtat a porovnavat zvysujici se

pocet policistek v ulicich.

Trend vyrovnavani muzskych a zenskych raliy @ozitivnim, ¢i negativnim smyslu,
vidim v oblastech blizkych mému osobnimu ZivotuzMaymi prateli, v jejichz rodinach
zastavaji na matské dovolené muzi a ne Zeny. V rodinach, kdy &sjvekonomicky

M1

piinos ma zastupce ¢aného pohlavi® a nikoli muz. U p@érkde ten, kdo odmita svatbu a

z ni plynouci radosti a starosti neni muz, ale Zena

Svou praci se snazim zachytit problematikoadge v kontextu kultury, skrze kterou si
myslim je na nifeba vZzdy nahliZet. Nekladu si za cil do posleduigtailu vypsat vSechny
kategorie a oblasti, kterymi se obor gender stugidsva. Mou snahou je co nejaktugiln
a nejobjektiveji podat zpravu o saasném stavu v naSi spabesti z hlediska vyvoje

ve vzajemnémifiblizovani muzsko-zenského&a.



1 Definice klicovych pojmi, vymezeni hlavnich tematickych okruhi

prace

1.1 Gender

,Pojem oznaujici nikoli biologické, ale socialni aspekty polilaCesky peklad rod se
neujal, protoZe byva chapan v jinych vyznamechlaRokiloveka je dano biologicky, ale
pokud jde o socialni chovéani, lidé se nerodi jak@ina Zeny, ale musi se @#yako Zzeny
a muZi jednat. Existujgada vzoré chovani, které jsou ve spat®sti povazovany za
typicky muzské nebo Zenské. Jaké chovani je m&ogiodmigno a co je vysledkem
kulturniho vyvoje spolmosti, je v soctasnosti pedngtem studii v oblasti gender studies a
feminismu“(Jandourek, 2001, s. 90).

-Rod, pohlavi; termin v posledni dobojr¢ uzZivany pi diskusich o muzskych/Zenskych
odliSnostech, identt soc. rolich apod. Soubor sociokultdmytvaenych socialnich roli
spojenych siislusnosti k biologickému pohlavi. Mé&fasto vnitni identita jedince oproti

jeho anatomickému pohlav{Hartl a Hartlova, 2000 s. 176).

J0jem gender |ze chapat jako odkaz ke kulturnfedpokladm a praktikam, které
ovladaji socialni konstruovani muzzen a jejich socialnich vztah Koncept genderu
nabira silu a peswdcivost zejména diky tomu, Ze stoji v kontrastu knpgjohlavi jakoZzto
biologické tlesné formaci. Feminita a maskulinita jako projeggnderu jsou tedy
vysledkem kulturni regulace chovani, pokladanéhsoz#lre primerené danému pohlavi.
Vzhledem k tomu, Ze gender je pokladan za zalekittiary spis nezsrody, vzdy souvisi
s tim, jak jsou muzi a Zeny reprezentovafBdrker, 2006, s. 57).

Pojem gender je termin, ktery je z pohlecwoha lidi dnes bran jako pojentimo
sprizreény s feminismem. A v navaznosti na to, je zase rie@mus jako takovygasto
chapan ve své krajni, extremistické pogloe stinu této odnoze pak podle mého nazoru
zanikaji opodstatmé a opravéné aktivity ,rozumnych” feministickych hnuti, kteryjde
o nefanaticky proklamovanou 2mu ve spolénosti ve prosgch rovnosti pohlavi v leckdy
zakladnich a jakoby sami@mych, které vSak na mnoha mistech veétswdaleka

samozejmeé nejsou.

Na zaklad uvedenych definic pojem gender stanovuji taktond&e je tacast

osobnosti jedince, ktera jedusici pro jeho citni, prozivani, mySleni a jednani v souladu



sjeho vlastnim pojetim své pohlavni identity. Ta t/ai na zéklad pasobeni
sociokulturniho okoli, odrédzejiciho spodmské stereotypni t@dstavy zaloZzené na
biologické gislusnosti k wfitému pohlavi a prosmach ¢i neménnosti sociokulturniho

vnimani pohlavnich roli ve spéleosti.

1.2 Feminismus

,Zenské hnuti usilujici o7pkonani Utisku a marginalizace zen aeémm doposud
muzsky utvénych struktur a zfsobu Zivota. Pojem zavedl do sgeleského diskursu Ch.
Fourier na p@étku 19. stoleti. Uvaghy byvaji #i historické proudy feminismu.
Feminismus radikalni (@@ o moral@ narusené Zeny), f. Rovnych prav (nesen ideou, ze
moznosti seberealizace nilg Zen jsou dany socialnimi vlivy a nejsou vrozeh&ocialni
(prosazovani Zenskych prav celé spobsti. V 60. a 70. letech se objevuji dalSi a
predevSim levicavorientované viny feminismu, které postaveni Zespo’nosti mnohdy
interpretuji v terminologii marxismu aritiniho boje (neofeminismu). Krémteorii
povaZzujicich muze zagkazku se objevuji studiedizdziujici komplementarni roli obou

pohlavi — gender studiegJandourek, 2001, s. 83).

,Pod pojem feminismus Ize zahrnout jak pestriynit'né rozporny soubor teoretické
prace, tak sociélni a politické hnuti. V obotigadech se feminismus snazi zkoumat pozici
Zen ve spolmosti a prosazovat jejich zajmy. Feminismus oMlikalturalni studia velmi
vyrazre, oba srdry sdileji ndzor na to, Ze produkceédvni je pozicionalni a politicka a oba
se také snazigsobit v ramci politického hnuti mimo akademickd@dwuy nebo byt alespio
jeho sodasti“ (Barker, 2006, s. 53).

V Linharto¥ slovniku cizich slov ri#zeme najit velmi stitnou definici ,Hnuti za

rovnopravnost a zvyseni vlivu Zefilinhart aj. 2004, s. 117)

Casto se v literatie uvadi poznamka, ze vzhledem k vysokémutypadlisnych
mysSlenkovych proudltéto oblasti, je vhodisi mluvit o feminismech. OdnozZi je skuite
mnoho a kazda se zafoje na problematiku z trochu odliSného Uhlu. Kéomichto
rozdilnych perspektiv existujicich s@sré je vhodné rozliSovat etapy, ve kterych se

feminismus vyvijel. Tyto ,viny* feminismu jsouit
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Na zaklad uvedenych definic stanovuji pojem feminismus jakdor, ktery
piedpoklada nerovnost roli Zen a miuZ spolénosti a snazi se takovy stav &mit. Je
¢lerén do vyvojovych fazi, ve kterych kladérdz na tizna témata. Stejrtak se vyskytuje
mnoho smiri feminismu, akcentujicich rozdilné oblasti v rostigpohlavi, existujicich

v ¢ase paralekh

1.3 Gender studies

,Obor zabyvajici se tim, jak jsou socialni a kulfudaktory picinou rozdili v muzském
a zenském chovani — jak jsou lidé socializovarswyeh muzskych a Zenskych roli, co musi
konat, aby byla jejich role uznana, jak pohlaviioulje socialni nerovnosti v kazdodennim
jednani (soc. konstruovani pohlavi), jaky vliv m@hlavi na socialni rozdily tykajici se

vzatlani, prijmi a postaveni apoti(Jandourek, 2001, s. 90).

Ve slovniku Hartla a Hartlové nachazime tuédirdci: ,Gender studies je obor soc.
ved, zejména sociologie, kululturni a socialni anttmgie, psychologie, studujici
odliSnosti pohlavi, zejména sociokultdrpodmirné rozdily v jejich socialnich rolich;
puvodre zejména specifika pohlavi Zenského, dnes épe@roblematika muzské identity,

postavenidznych minorit ve spateosti“ (Hartl a Hartlova, 2000, s. 176).

Gender neni synonymem pro feminismus, i kdgZztyto dva okruhy problematik
v urgitych bodech navzajem prolinaji. Obor gender stjdigery se genderem zabyva,
obsaho¥ posuzuje rovnost pohlavi z neutralni pozice. Sedsse stejnou &nou na muze
i Zeny. Feminismus je naopak zalezitosti spiS@cilena dotahovani a posouvani zenskych
prav a svobod na uroirenuzskou. Redjima tedy ve své vychozi poziciitou socialg-
kulturni znevyhod&nost Zen.

Gender studies je tedy obor zkoumajici pastaZen a mu¥ ve spolénosti, ktery

vénuje stejnou frou pozornost zastupm obou pohlavi.

1.4 Kultura

~Souhrn Zivotnich forem, hodnotovychegstav a Zivotnich podminek obyvatel na
casov a prostoro¢ omezeném Useku. Pojem kultura naaje Ze lidé neziji pouze podle
pravidel danymi pirodnimi zakony“(Jandourek, 2001, s. 136).
11



~Systém ideji, sociokulturnich regulatia artefaki, které nuticlena urité spolenosti
jednat, myslet a vlastnit dgdtym zpisobem, ktery si lidé osvojuji procesem akulturace”
(Soukup, 2008, s. 22).

.Kultura je komplikovany a kontroverzni vyraz, p#&Eotento pojem nezastupuje
samostatnou jednotku zavislého objektovéhgiasMli bychom jej chapat spis jako
pohyblivé ozneujici, které dovoluje formulovatizné, odliSné aiiznymi @ely motivované
promluvy o lidskefinnosti. Koncept kultury je tedy nastroj, kterype nas vice’i mérg
uzite’ny jako Zivotni forma a jehoZz vyznamy a forma &ei m zavislosti na tom, co vse
myslitelé hodlaji s timto nastrojerdlat” (Barker, 2006, s. 95).

Pojem kultura je od problematiky gender netitkdny. Stav, ktery mezi pohlavimi
z hlediska rovnosti a rovnopravnosti ve spotesti panuje, je vzdy vysledkem vyvoje dané
kultury. Paradigmata, normy v této oblasti je nutwibdy vidt optikou konkrétniho
spole&enstvi, u kterého se na pozorovani ujespadajicich do kategorie gender,
zantiujeme. Stejé jako se rozdilnost kultur odrazi v odliSnéntigpbu oblékani, mluvyi

zpisobu prace, zjevuje se i trzaném gistupu k otazkam muzsko-zenskym.

Pokud bychom #hi popsat pojem kultura o@dteré od tématu gender, je sam o &ob
pomérné komplikovany. Etymologicky pochézi vyraz kulturaatického starasku. Colo,
neboli colere byl termin spojovany s obldvanim zemdélské pidy (agri cultura).
Pozdji se z&al termin uzivat i pro dimenze lidské vahosti, kcemuZz polozil zaklad
filozof Marcus Tullius Cicero ve svych Tuskulskytiovorech, kde ozrd filozofii za
kulturu ducha. Od té doby prosla vyvojem, kteryusgalil na sotiasném nejrozErgji
chapaném ozrani kultury jako itidy véci a jewi, jimiz se ¢lovék odliSuje od zuiete.
Hlavni zasluha je za toto ozfeni gipisovana antropologovi Edwardu Burnett Tylorovi,
ktery stanovil prvni formalni antropologickou deéinkultury (Soukup, 2000)Culture, or
civilization, taken in its broad, ethnographic sens that complex whole which includes
knowledge, belief, art, morals, law, custom, ang ather capabilities and habits acquired

by man as a member of soci€fylor, 1903, s. 1)

~Kultura neboli civilizace... je komplexni ckJektery zahrnuje poznani, viru, e,
pravo, moralku, zvyky a vSechny ostatni schopreostby’eje, jez siclovek osvojil jako
clen spoleénosti, (Tylor, 1903, s. 1).
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Krome tohoto antropologického pojeti kultury v3ak existjes€ dwe dalsi, které

chapou termin odliSnym apobem. Je to pojeti axiologické a redukcionistické.

Axiologické ozn&eni kultury vychazi z humanistické a osvicenské&ditm Je
hodnotici a omezujeitlu wci spadajicich do kategorie kultury jen na takd«téré se
vyzna&uji pozitivnim pisobenim na kultivaci a humanizactélovéka vedouci
k progresivnimu pokroku lidské speétesti. Jsou jimi nafklad uneni, wda, literatura,
osWta, vychova, uslechtilé a pokrokové ideje apod Kapu 2004). Myslim, Ze odtud
pochazi i vyraz ,nekulturni* slouzici jako oz®ai chovani a jinych jéy které se nam

zdaji v rozporu s estetikou, dobrymi mravy apod.

Redukcionistické pojeti kultury zahrnuje &&ospektrum fistupi, které se snazi
omezit rozsah pojmu kultura na vysek sociokultugdlity. Rozviji nafiklad sémiotické
piistupy redukujici kulturu na systém zfakymboti a vyznand, které sdiliclenové uéité

spole&nosti (Soukup, 2004).

Pojem kultura stanovuji jako soubor aktivitzaisokhi mysSleni, sdilenych dgitou
skupinou na konkrétnim méstkteré charakteristickym #gpobem ovliviuje Zivoty ¢lena

této spolénosti a odliSuji je odleni spol€&nosti jiné.

1.5 Jedinec

Jedinec v nazvu prace je mySkdovek jako tvirce pravidel, ktera ve spdélgosti
panuji a stejiitak jakoclen lidského spotgenstvi, ktery je jiz od narozerdnito normami
formovan. Tento paradox je formulovan i v knize i@bd a kulturni antropologie.
»Jednotlivec je socialni produkt, ale spdiest vytvéeji jednotlivci svym jednanim*
(Eriksen, 2008, s. 96).

Zarové volba slova ,jedinec” neni nahodna, nélpmukazuje na jediteost kazdého
Znas a sni se pojici originalitdi prnimani, feSeni a vytvi@ni situaci, se kterymi se
v Zivote setkavame. V praci seé¢muji i tématu rozdilnosti chovani mwza Zen, jejiz

piicinou by mohla byt biologick& odliSnost jejich orgami.
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2. Historie genderu

Vzhledem k tomu, Ze gender je chapan jakaokatturni konstrukt, domnivam se, Ze
za jeho poatek se da ozwed vznik kultury. Jednou z teorii, kterd se snadpgat @vod
genderovych roli, je teori€lovéka-lovce. Poatek procesuradi v pondrné Sedrém
rozmezi 12-28 miliof let zpt, kdy suché klima Zisobilo vymizeni subtropické vegetace,
ktera slouzila jako domov nasim lidoopifegkim. Ti museli pro peZziti sestoupit z korun
stromi a podstoupit evolini proces, jehoz sdasti byla také bipedie. Tato nowabita
schopnost umoznila naSinmigalchidcam uchopovat, trhat,fpnaset pedmety a nakonec

z nich vytv&et nastroje (Renzetti a Curran, 2003).

2.1 Kdy se role rozalily

Kwuili vzptimené clizi doslo k dalSim fyziologickym zémam jako nafiklad zuzZeni
panve aistu objemu mozku, stejrjako celé hlavy. Nasledkem toho se ddéa musela
rodit v rargjSim stadiu vyvoje. To ovSem znamenalo, Ze po rerioZistavala déle zavisla
na matce. Bmé bezbrannych mtBat znemo#ovalo samicim volny pohyb v terénu.
Obstaravani potravy se stalo tediegevsim dilem samc Spojovani do tlup, které se
vydavaly na spolé lovy n€lo z&sluhu na dalSim vyvojieci a tvorke dokonalejSich
nastrop (Renzetti a Curran, 2003). Lovejoy, Tiger a Foxdi, Ze takova pohlavniéghbha
prace byla podle teorigovek-lovec adapténé usgsna. Tlupy, které se ji pédily, byly
v boji o preziti ve vyhod. Z pavodré genderovych roli vznikly postupngenderow
specifické osobnostni rysy-Zzeny se vyvijely k&#nh empatii, p&ujici a nesamostatné

povaze, muzi k otrlosti, odvaze a agresiydit. dle Renzetti a Currana, 2003, s 24).

Teorieclovék-lovec je zastavanar@devsSim strukturalnimi funkcionalisty. Strukturalni
funkcionalismus je sociologicka teorie, vyvijejie@ v 50. letech 20. stoleti v Americe.
Svéhocasu byl ténsi zantnovan se sociologii jako takovouifaz klade pedevSim na
socialni stabilitu, zajima se o sociologii jakoelek, fistup strukturalnich funkcionalist

ke studiu spolénosti je makroskopicky (Jandourek, 2003).

Strukturalni funkcionalisté v analyze gendeychazeji z konstatovani skatesti, Ze
muzi a zeny seglesre liSi. Zdaraziuji hlavre dva rozdily. Prvnim jeétesna konstituce,
diky které jsou muzi &tSi a sil@jSi. Druhym rozdilem je fakt, Ze Zeny roditida koji je.
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Tyto dw zékladni odliSnosti vedly podle funkcionaliste vzniku odliSnych genderovych
roli. Spolé&éenské role stefhjako role divadelni, vyZzaduji dodrzovantitych pozadavk
na zmisob chovani, ktery je srmito rolemi spojovan a od kazdého aktérselavan.
Koncept genderovych roli odkazuje naigpb chovani, ktery spairost od jedince na

zaklad jeho pohlavni fisluSnosti éekava (Renzetti a Curran, 2003).

Existuji vSak i jiné teorie. Jedna z nich witkije odchod naSichipdki z lesi do
savan jejich ndistajicim pdtem. Na kraji le§ naSli potravinové zdroje, jejichZz vyuZiti,
spolu s novymi pdebnymi strategiemi obrany spjatymi s novym piedim, si vyzadaly
adapténi znmeny. Vzprimena clize zde hraje ajp hlavni ulohu. Velky rozdil oproti teorii
¢lovék-lovec je v roli samic. Musely vyvinout také nostkategie obranyipd predatory a
hledani potravy. Navici@ly o srst, coZ znamenalo koneepaseni &i bez vyuZziti rukou,
pouze jejich gdrzovanim pray¥ za ni. Matky tedy musely vynaléztgo, véem mohly dti
pienaSet a poz{l tyto nadoby z#aly vyuzivat pro sfr potravy samotné. To umoznilo
uchovat i jidlo, které nemohly na missnist. Podle této teorie nebyly prvnimi nastroji
prostedky k obrad a lovu, za jejichz tfrce jsou povazovani muzi, ale nastroje
vynalezené Zenami, které v tomto pojeti nebylypasivnimi gijemkynémi pokroku, ale

aktivré a usgsre se na ém podilely (Renzetti a Curran, 2003).

Jes&t nedavno, nez zZala pamyslova revoluce, panoval stav, ktery se blizil &@pied
roz&klenim funkci mu#i a Zen a z nich plynoucich genderovych ragdilespé co se
vyznamu prace Zen a muztyka. \etSina lidi tenkrat Zila na vesnici a Zivila se
zenedélstvim. | kdyz Zeny rdy jiné postaveni nez muzi, v praci si byli roviieziti
v tvrdych podminkach vyZzadovalo zapojeni vSeténi domacnosti. Zemela-li Zena
v rodirg Zivici se zerddélstvim, bylo riziko poklesu Zivotni Uro¥rostatnichtlena rodiny
témei stejné, jako kdyZz zeral muz. V ngStanské rodia byla smrt Zeny sice smutnou
okolnosti, na Zivotni Urowepozistalych takova udalost vSak nemusela mit fatalslieci&y
(Jarkovska, 2004).

At byla z €chto teorii ta spravna kterakolii jina, jisté je, Zze od doby, kterou ®b
popisuji, az po dnes, vznikl velky et kultur, které gendeflovéka formovaly do mnoha
podob. Domnivam se, Ze neexistujgdtejné kultury, by by byly svou historii, polohou
¢i jinak tak podobné, jak to jen jde, ve kterych &g identita obyvatelstva vytieia
stejnym z@isobem. Nechapu vsak, gree p@atek genderovych rofiadi teprve k obdobi

popsanému Vv uvedenych teoriich. Jasné &emdl pohlavnich roli vramci svého
15



spole&enstvi ma mnoho zkdcich drufi, lidoopy nevyjimaje. Minimakco se hierarchie a
vadcovstvi ve skupiityka. Zda se mi nepravdodobné, Zeigd sestoupenim ze stréra

vyjitim z lesa, by tomu bylo jinak i 12-28 miliGriet zpst.

2.2 Historie feminismu

Ackoli gender neni jedno a to samé jako feminismamy fyto dva obory spolu natolik
svazany, Ze neni mozno psat o jednom a vynechatydrdek piSe dina Siklova:
»Feminismus, emancipaci Zen a gender studies nebdbvd studia neni mozné ani

ztotoZnit, ani zcela odtit* (Siklova in Vésinova a Mikova, 1999, s. 9).

Gender je sociokoulturni konstrukci pohlatnioli v ukité spol€nosti. Feminismus
se sougkdi na tyto sociokultugn dané role, zkouma jejichupobeni ve spobmosti
s dirazem na marginalizaci Zen a snaZzi gsopenim iiznych feministickych skupin stav
ve spolénosti znénit. Ve prosgch zen, samdejme. Divod nerozlditelnosti €chto dvou
terminm by se podle mého nazoru mohl wyjaddivodnénim, Zze feminismus se zabyva
konkrétnimi stereotypy, postoji a mysSlenkami lidinichZz kazdy jedna na zaktadvéeho
genderu. Svym {sobenim se nesnazi &mit néci gender, ale sociokulturni stav ve

spole&nosti, utujici misto zastupcgenderovych roli.

Z hlediska vyvoje se feminismuslidna # viny, z nichZz kazda soustdi své usili
trochu odliSnym srrem. Krong téchto & etap, rozliSitelnych tasow, existuji mnoha
hnuti feminismu paraletn v case, avSak zastavajici odliSna stanoviska viuznym
problematikam. Proto se o feminisngasto nehovid v jednotnémcisle, ale uziva se

pluralu. Feminismy se tedyld jednak podle etap v historii a jednak podle Z&ni.

2.2.1 Preci6ézni hnuti

| kdyZz se p&atek historie feminismu obvykle uvadi z&ptim prvni viny, kéeny
hnuti se daji nalézt j@Stmnohem ¢v, a to ve Francii, v sedmnactém stoleti. V tomto
obdobi vzniklo uskupeni Zen, jako reakce na hrulths¥ani Jindicha ctvrtého a
prislusnilki frondy. RisluSnice hnuti diikaly precidzky. SmySlenéthto Zen brzoigjaly i

Zeny z Anglie. Tyto d¥ zent se v tehdejSi d@btéSily nejwtsi liberalnosti uci Zzenam.

M¢ly mnohem ¥tSi volnost pohybu nez Zeny zéestomdi a nebyly také na rozdil od nich
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omezovany ve svych spoknskych stycich. Pokud jeéStk tomu nalezely k vySSim
spol&enskym vrstvdm, nemusely se &atvat povinnostmi, plynoucimi z masevi
(Badinterova, 2005).

Preciézky byly emancipované Zeny, které w&upo nezavislosti isly
s feministickymireSenim a postavily tak na hlavu tradispol€enské hodnoty. PoZzadovaly
manzelstvi na zkousku, odluku marizeb narozeni &lice a jeho s¥eni do pée otce.
Nech&ly se vzdat svobody ani lasky, kterd byla ¢ich preciézek hlawvh laskou
muze Zeny, a ne naopak. Od zamilovanychinpgzadovaly bezmeznou oddanost blizkou
masochismu, i@vracely zavedeny model brutalniho, &aeho muzegi hrubého manzela,
domnivajiciho se, Ze je mu vSe dovoleno. Takovyawvidiim se podidilo par mui,
preciézi. Ti kopirovali a pebirali Zenskou vyuskovanou moédu, ktera byla tiena
dlouhymi parukami, extravagantnimi pery, naprsernkanuskami, parfémy a dhkami.
Precidzové si zakladali na civilizovaném, galantailemném chovani. Vzhledem k faktu,
Ze Slo o por&rn¢ vlivnou skupinu lidi, staly se hodnoty vyznavaméqibzkami a precidzy
v nasledujicim stoleti dominantnimi (Badinterova)2).

Anglické feministky si oproti Francouzkdm dha trochu jiné poZzadavky. Kroén
volnosti chily absolutni sexualni svobodu, pravo na rozkoSa@nebyt opusha Ehem
teéhotenstvi. Osvicenské stoleti bylo nejvice femickyim obdobim ve feministickych
de¢jindch. Na odiv se jiz nestdly muZzské hodnoty. | ve vysSich kruzich se progadil
hodnoty Zenské, u vladnoucickidt prevladl unisexismus nad dualismem protikiad
typicky pro patriarchat. Tento vyvoj zarazila rewcé vroce 1789, kdyZz se Zeny
dozadovaly zcela otéene ob¢anskych prav. Narodni konvent jim je jednohtasdegel
(Badinterova, 2005).

2.2.2 Prvni vina feminismu

Prvni vina feminismu je datovana mezi lety3d8- 1920. Je to etapa, ktera se
pravdpodobré nejvice vryla do posdomi spolénosti jako obdobi boje za volebni prava
Zen, tzv. suffragetkami (i j& sam si ze zakladnolgkpamatuji latku o feminismu
pojednavajici vyhradno tomto tématu). Nebyla to vSak zdaleka jedinéasthlkteré se
feministické hnuti té doby ve své desitky let tiwiakampani ¥novalo. Zabyvalo se i
jinymi formami genderové nerovnosti. ZaslouZilyté2 o pokrok v oblastech prevence a
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hygieny, zruSeni otroctvi rozvoj ve Skolstvi. Dlezitym tématem byl istup ke vzdlani.
Na tomto poli byly feministky v 19. stoleti sice mp&né Gspdné, ovSem pokud Slo o
profesni uplaténi po studiich, rly Zeny moZnosti v podstatstdle omezené pouze na
raizné druhy filantropick&innosti. Navic i vysada uléeného pistupu ke vzdani byla
vydobytkem pouze dité skupiny Zen, a toipvazi bilych, paticich do stedni a vysSi
vrstvy obyvatelstva (Renzetti a Curran).

Feminismus si neziskal do svyidd pouze Zeny. Jeho ideje vipthu ¢asu zaali
sdilet i muzi, kt& se stavalicleny hnuti a bojovali za prava Zen stejako jehoclenky.
Mezi vyznamné feministy pi#t nagiklad John Stuart Mill. Jeho asi nejzngsi dilo
Poddanstvi Zen, obsahuje i zminku o vydobyvaniuakeformy, kter4 by zahrnovala
volebni pravo pro Zeny. Sam v této snaze sehrdhammnou roli, kdyz byl cobylen
britského parlamentu osloven komisi Zen, vyvijejiatlak na parlament pr&whledré
Zenského volebniho prava. Jehtizgr a snaha podpgid cile feministické strany sice
tenkrat nebyly usgEné, ale fispély k vyzdviZzeni tématu naée veejnou (Sokéova,
2004). Zmirna ¢ast z knihy Poddanstvi Zen, tedy zn©d, dob, kdy se vyskytly Zeny
schopné vyjadt své nazory v pisemnostech (jedinysgb véejného vystoupeni, ktery jim
spole’nost dovoluje), stale vySSierau zaznamenavaly protesty proti svému soudobému
spole'enskému postaveni: a v dolzcela nedavné jich mnoho tisic, vedendgewe
znamymi vynikajicimi Zenami, Zadalo parlament, pdigkytl Zenam volebni pravo. Narok
Zen na to, aby se jim dostalo tak solidnihoel&d a ve stejnych oborech jako ning, se
prosazuje se viistajici intenzitou a s velkou vyhlidkou nadep také poZzadavek, aby jim
bylo umozeno uplatnit se v povolanich a zastnanich, kterd jim byla dosud uZama, je
kazdym rokem naléhggi“ (cit. dle Indruchové,1998, s. 32)

Reflektuje tedy nejen snahy feministek o baleprava, ale téZ pozadavky vztahujici se
na rovnopravny fistup ke vzdlani a povolani.Stejre tak je z vytazku patrna dobova
pozice Zen, ktera jim neumidvala vyjadit své postoje na ¥ejnosti v Zivych vstupech a

diskusich, ale jen pisemnou formou.

Remyslim¢im to, Ze psana forma vyjéhi ndzoru byla tenkrat na rozdil od jinych
schvalovdna nebo moZzndepreji, tolerovana. Etom mam dojem, Ze psané slovaiie
byt kolikrat mocrjSi nez slovoiecené. Dava moznostudledrEjSiho promysSleni a
precizace fed samotnou prezentaci. Na druhou stranu je praedaa rozdil od Ziveéei,

proslovu, k&zani atd, chybi prvek charismatu riluw. Také by to snad mohlo byt
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nesnadnosti v podchyceniieggiych, psanych tekt Vidim v tom paralelu s kolovanim
zakazanych textv komunistickém rezimu u nas. igné vystoupeni v podobné situaci
nemohlo vést k demu jinému nez potizim. Snaginse zarazi jedemecnik, nez padesat

vytiska toho, co chceéict, negedvidateld kolovanych a mnozenych.

Na Uzemi tehdy'eskoslovenské republiky se v @oprvni viny feminismu prawh
Zeny postavily na rovemuZi v odstavci 106 Ustavyeskoslovenské republiky. Tento
vyznamny krok se odehral v roce 1920, kdy se taldmnovilo, Zze vysady pohlavi se
neuznavaji. Byl to vysledek prace Zenského hnutdly ged prvni sétovou valkou.
Prijeti Ustavy v3ak neZsobilo znénu v mysleni lidi a @isledna rovnopravnost byla &@p

jen programem feministického nuti a nikoli skintesti (Hendrychov4, 1999).

2.2.3 Druh& vina feminismu

Druhd vina feminismu zagala v 60. letech 20. stoleti a skda pred z&atkem 90. let
20. stoleti. Podsiem pro optovné probuzeni hnuti po letech pauzy, kterourizegila
velkou meérou druh& sstova valka, byla téZ nespokojenost Zen se skyta chodem
spole&nosti v kontrastu s formanpriznanymi pravy. Vznikaly nové feministické skupiny,
odlisujici se #iznymi filosofickymi perspektivami, strategiemi dicBéhem této etapy se
otevely brany feministickych hnuti i pro lesby, ktergljpdo té doby po&ékud stranou.
Lesbicka participace a kritika plynouci z jejichottetickych analyz heterosexualnich
vztahi, vSak zfisobovala rozkol, vedouci k odpeni lesbickych feministek, které si

zakladaly vlastni hnuti (Renzetti a Curran).

Ve Spojenych statech druhou vinu feminismdpatilo i vyznamné dilo Betty Friedan,
s ndzvem Zenska mystika. Tattegstavitelka liberalniho hnuti formulovala ve sviézke
problém americkych Zen, které se pod tlaketmdptav spoknosti o spravném Zenstvi,
vzdaly kariéry a uzaely se do svych domdy aby své Zivoty zastly péci o domacnost,
détem a manzém. Jak se vSakasem ukazalo, takovy Zivotni styl jintipéSel hlave
prazdnotu a pocit nenagimosti (Sokaova, 2004). Jeden z psychoteragetd¢ doby
napsal: ,Nevim, co se to dnes s Zenajied Vim jen, ZedtSina mych pacietitjsou Zeny.

A jejich problém se netyka sex(Friedan in Oates-Indruchova, s. 63).

Podob# dulezité dilo druhé viny feminismu, které dokonce lgaatkterych soutzilo s

knihou Zenska mystika o nejvyznadjii literarni péin tohoto obdobi, byla kniha
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s nazvem EunuSka od Germaine Greer. Autorisolpila v Britanii a byla znama, stéjn
jako jeji americka kolegynFriedan, svym antilesbickym postojemcé®m se vsak lisila,
byl vice revoldni pristup ke zminé systému. V EunuSce kritizovala patriarchélni a
konzumni spolkénost, ktera je podle ni hlavniginitelem atlaku mué a Zen. Také v ni
vyjadiuje nespokojenost s jinymi feministickymi hnutirkterd se v té dabpodle jejiho
nazoru podillely na udrzeni tehdy gaaného stavu ve spoéfosti. Spolénost NOW
(National organisation for women), povaZzovala zatwdce americké smetankyrextni
téidy, pro niz chce jeji zakladatelka, Betty Friedeoyné gilezitosti v ramci existujiciho
systému (Sok#va, 2004).

2.2.4 Treti vina feminismu

Sowasny feminismus, pokladany z#eti vinu, se di podle ti zakladnich typ
feministické teorie: teorie genderoveformni, teorie gendergvnotivovaného odporu a
teorie genderavmotivované vzpoury. Zatek této feministické etapy se datuje kt&u
90. let 20. stoleti (Sokolova, 2004).

Do genderoy reformni teorie pdt feminismus liberalni, marxisticky socialisticky,
rozvojovy. Tyto smiry usiluji o to, aby byly Zendm poskytovany stejm@oznosti
vSestranné dasti na spolkenském d&ni, jaké maji muzi. Jde tedy o poskytnuti moznosti
rozhodnuti z vlastni ile a ne na zakladsexistického diktatu spaieosti (Renzetti a
Curran). Zde zastoupené &y zdiraziuji spiSe podobnosti nez odliSnosti mezi Zzenami a
muzi (Sokolova, 2004).

Liberalni feminismus vyzdvihuje nutnost préomvysad pro muze a Zeny. Marxisticky
a socialisticky srr pricita utlak Zen jejich ekonomické zavislosti a priatade diraz na
rozvoj jejich uplaténi na pracovnim trhu, zvySovani jejich mezd a Z&p8i pracovnich
podminek, které jsou Zenam nabizeny. Feminismugojozy je zandten na zajmy Zen
v rozvojovych zemich, rozgije jejich pracovni a vathvaci moznosti, ficemz secasto

piizptisobuje mantinéim danym tradini kulturou &chto zemi (Renzetti a Curran).

Teoriemi gender@ motivovaného odporu jsou feminismy radikalni, lekf,
psychoanalyticky a ,hlediskovy*, tzv. standpointi@ismus. Radikalni a lesbicky smse
zan®iuji na sexualni vykigstovani Zzen muzi aipdevsSim na nasili mazvaéi zenam.
Psychoanalyticky feminismuserpa z mySlenek Sigmunda Freuda a snazi seétiysv
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genderovou nerovnost rozdilnymipéhem ve vyvoji osobnosti u zastupobou pohlavi.
Standpoint feminismus se snazi prozkoumat vSeclivotriz oblasti z perspektivy Zen.
Tyto teorie zastavaji nazor, Ze zajist formalnich zakonnych prav nestgro vyeseni
genderové nerovnosti. A to z tohdvddu, Ze muzi drzi vladu i ve &¢ kazdodennich
spole&enskych vztah, wetrg téch heterosexuéén pohlavnich. Wzyvaji Zeny, aby
zakladaly vyléné Zenské organizace a komunity. TéZz zkoumajiem se liSi Zenské

mysleni a prozivani od muzského (Renzetti a Curran)

Feministické teorie gendekowmotivované vzpoury igdstavuji nejtSi odklon od
uvazovani feminisiin prvni a druhé viny. ¥huji pozornost vztalm mezi nerovnostmi
zaloZzenymi na rase, genderttispusSnosti k utitému etniku, spokeenské tide ¢i sexualni
orientaci. Genderové zkoumani nerovnostdstavuje v ramci této teorie pouze jednu
souwast komplexniho systéemu sptdaske stratifikace. Patsem multirasovy feminismus,
muzsky feminismus, feminismus socialni konstrukpestmoderni feminismus a queer

theory (Renzetti a Curran).

Multirasovy a muzsky feminismus ukazuji, jak postaveni jednotlivic promitaji
odlisre do relativniho zvyhodmi ¢i znevyhodwni Zen a muZ v ramci socialniho
Zekricku. Feminismus socialni konstrukce zkoumaisgby, kterymi lidé v kazdodenni
vzajemné interakci vyti@ji rozmanité identity a stereotypni ozeai. Postmoderni
feminismus a queer theory povazuji gender jakoespokké scérr@, u nichz pepisuji

jednotlivé ¢asti a upravuji rekvizity podle konkrétnich situagiperspektivy &chto dvou

smeru se gender jevi jako fluidni kategorie (Renzat@urran).

Tato dleni odpovidaji kategorizaci, kterou provedla stwdka Judith Lorber. Neni to
seznam v§erpavajici arada smira se navzajem igkryva ¢i piinejmensim nevylkuje.
Soupis je zjednoduSujici agaistavuje spiSe &ité vymezeni signifikantnich ryskazdé
z uvadgnych kategorii. Struktura dnesniho feministickéhathje mnohem slo#ijsi. Také
n¢které z teorii se nevazou jen Kett vine feminismu a existovaly, byne teba v tak
rozvinuté forng, uz v gedchozich vinach feministického hnuti. To se tyl@n#na

gendero¥ reformni teorie a teorie gendetawotivovaného odporu (Sokolova, 2004).
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2.3 Historie oboru gender studies ve @

Obor Gender studies ve&y vznikal od padesatych let na zalia# oblasti. Gender
sociologie, psychoanalytickych teorii Jacques Lacamprace feministky Judith Butlerové.
Dale se spolu s feminismem vyvijel v nAvaznostpraxes ziskavani poznatk postaveni
Zeny ve spoknosti v fiznych speciélnich adach. V antropologii, etnografii, sociologii,
somatologii, psychologii, socialni psychologii, ekmii, v d&jinAch un&ni, estetice i
v n¢kterych dalSich oborech. Samostatna ¢etd, zabyvajici se postavenim Zeny ve
spole&nosti, vznikala na americkych univerzitach od Sateh let. Byla obvykle saasti
kateder anglistiky, gin umeni, afrikanistiky, etnografie aj. V dnedni dolexistuji na
univerzitdch samostatné katedry gender studiesmaenctudies, na kterych Ize dosahovat
v3ech tituli, stejré jako v jinych ¥dach a oborech (Siklova ind¥inova a Mikova, 1999)

Jak Siklova piSe, vyvijel se obor genderissidv navaznosti na antropologii. Myslim,
Ze za antropologicky vyzkum, ktery poloZil jedenz&kladnich kamenk dnes ¥decke,
odborné disciplity, kterou obor gender studies je, se da povaZovatiestprovedena
antropolozkou Margaret Meadovou véicatych letech dvacatého stoleti. Meadova
spole&né s dr. Fortunem v letech 1931-1933 podnikla exped&c Novou Guineu, kde
zkoumala ifi domorodé kmeny — Arapede, Mundrugumorgambulie. Jejim cilem podle
jejich vlastnich slov bylo: Zjistit, do jaké miry je odliSny temperament u rkéhs a
Zenského pohlavi vrozeny, a do jaké miry jsoudetérminovani kulturou, a kra#rtoho
velice presre vypatrat vychovné mechanismy spojendrsto rozdily” (Meadova, 2010, s.
183).

Mezi antropology je tato prace povaZzovana pmdnu z nejzasadjsich
antropologickych studii. Zen si do té doby v teiéhrvyzkumech nikdo iflis nevsimal.
Ne tedy, Ze by se v etnografickych Udajich nevyskaty. Jejich Zivot ale filtrovaly a
interpretovali muzi. V dsledku devalvace Zen v zapadnich kulturach cgéuempirickée
piedpojatosti ve vztahu kvyzkumu struktur a insfituse Zeny jako informatorky
povaZovaly za méndulezité nez muzi (Bowie, 2008).

Ricin, praé jsme o zZenach z vyzkudmprovadgnych dive moc newdéli, se uvadi
n¢kolik. Je mezi nimi i vyznamny fakt, Ze na rozddl muzi maji Zenycasto horsi fistup
ke vzdlani, jsou tedy obvykle itdfe jazyko¥ vybaveny. Je tim padem praypddobrjsi,
Ze etnograf neznajici jazyk hostitelské sptesti najde tluménika muze. Dlezitou roli

muze hrat i fakt, Ze Zeny maji vétgin¢ spol&nosti mén volnéhocasu nez muzi, kiési
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spiSe nez ony mohou dovolit stravit odpoledne Idébém s fateli ¢i antropology (Bowie,
2008).

Gender studies se vSak netyka pouze antrgipilch vyzkuni exotickych kultur. Je
to obor, jehoZ fedmet zajmu se nachazi v kazdé ku#uZabyva se Sirokou Skalou témat
od domaciho nasili,ips zkoumani iflezitosti Zen a mu¥na trhu prace, po zjiévani

rozdili ve zdravi mui a Zen viiznych zemich sita.

2.4 Historie oboru gender studies u nas

VCesku je vyvoj této problematiky datovan od listopati991, kdy byla v byt
sociolozky Jiny Siklové zaloZzena knihovna, Kontaktnitestisko ¢eskych Zenskych
organizaci a tzv. Curriculum centrum. Knihovnayjipotatcich obsahovala vice svazé
gender problematice nez Karlova univerzita. Knilglylziskavany nejive diky daim ze
zahranéi, pozdji systematickou akvizici. Krognfunkce knihovni také GS poméahalo se
zavedenim vyuky ohle@ntematiky gender na&eskych univerzitachHistorie Gender
Studies201])

Do roku 1998 existovalo v&dvani v této disciplit pouze formou fednasek, které
zaji¥ovala Nadace gender studies (dnes obgumosgSna spolénost, nikoli nadace) a
neziskové organizace Gender studies NESEHNsINORA. AZ od roku 1998 byl oboru
udtlen akademicky statut, a to na Filozofické fakudarlovy univerzity v Praze. Soasré
zde bylo vybudovano Centrum genderovych studitékbylo v roce 2003 zruSeno, aby se
nasleds jeho ¢innost gesunula na Fakultu humanitnich studii UK. V&mné dob je
mozné studovat obor gender studies na b&katalrovni na Masarykévuniverzi¢ a
magistersky titul je mozné ziskat dvouletym studiemnFakuké humanitnich studii UK.
Jest nedavno neznamy obor, ke kteréntadppar lety existoval jen velmi ztizen¥igiup,

je dnes porgrné vyhledavanou oblasti vthvani (Siklova in \é8inova a Mekova).
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3 Gender a nabozenstvi

Myslim, Ze naboZenstvi je vedle pozitivhiadhot, které s sebou nese, téz ukazkou
toho, jak lidé dokazi zneuzivat vytemé rolec¢leni spol€&nosti pro vlastni fevahu a
prosgch. Zarové je dobrym pikladem, jak tyto normy ijimaji a citi se nadzenici
podfazeni ve srovnani s jinyndleny spol€nosti jen diky své pohlavnitiglusnosti. Proto
povaZzuji oblast viry jako neopomenutelnou &mi témat gender. Rozdilnost nahlizeni na
prava a povinnosti zastup@ohlavi jsou patrna od davndw ve WtSiné nam zatim
znamych kultur. Nerovnost v tomto ohledu bylairzdhovana tzré. Casto argumenty
v neprospch zen vyzdvihuji na@zenost muZ vychazejici zdlesné, tedy biologické
odliSnosti. Napiklad Aristoteles fitazoval pohlavim wité viastnosti, podle nichz witl
Zeny jako pirozere chladréjsi a slabsi, nez muzéalén zase vychazel z Hipokratovy teorie 4
substanci. V souladu s timt@éanim jsou Zeny studené a vihké, muZi naopak tegiis. Dale

ozn&uje Zeny za net@é, muze za aktivniGender a dlo, 2011) Jinou oblasticasto uZivajici

Zenskou hodnotu za mé&ennou, je pr&yndbozenstvi.

3.1 Judaismus

U Izraelii byla Zena povaZzovana v podstptedevsim za pracovni silu. Jako takovou
ji mohl otec prodat do otroctvi, a to zcela v sdulas tehdejSim zakonem. Bylo s ni
zachazeno jako s majetkem. Z moci otce se dosté@eataoci manzela, ktery za ni jako za
majetek rodii musel také pedem zaplatit (Eislerova, 1995).

Zeny byly na muzich zcela zavislé. MuZglinpravo rozhodovat o jejich osudu,
manzelky jimi mohly byt bez udani jakéhokolivibdu i zapuzeny (Bedbdva, 1941).
K rozvodu stéilo muzi napsat rozlukovy list a s nim Zenu profiust sveého domu. Ona se
potom mohla znovu vdat. Pokud se vSakilehhechat rozvést manzelka, byla zavisla na
souhlasu muze. Kdyz on s rozvodem nesouhlasil, hessouskuténit. | kdyz pro manzela
byl rozvod relativé snadna procedura, vazala se kni i povinnost samanzelku
zabezpeéit. V ptipac, kdy muz Ze#d nenapsal rozlukovy list, byla povazovana za tzv.
agunu, neboli Zenu, ktera se negm@ ot provdat. Tento stav trval i iipact manzelovy
nezwstnosti. Zvyk aguny drzi ortodoxni Zidové dodnesku® neni rozlukovy list
vystaven do fil roku, je rozvod uskut@én na arovni civilg pravniho soudu (Bellinger,
1998)
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Co se tyka sexualniho styku, ten je v judaisrahlizen vesss pozitivré. Tedy pokud
mame na mysli sexudini akt pro¢dg manzeli. Tuto oblast o%afe prvni zectyr
zakladnich zidovskych rodinnych hodnot, nazyvarf@arat hamisphara, nebadlistota
rodiny. Je zakotvena v Talmudu a dovoluje pohlastgk u manzelskych pa&r Manzelé
jsou dokonce povinni mit pravidelrstyk se svymi Zenami tak, jak jim to dovoli jejich
pracovni vytizenost. Stejntak je Zenam dopogovano naslouchat sexualnim fedtam
jejich muzi. Podle dend je idealnimc¢asem pro sex patei veter, o Sabatu je dokonce
styk povazovan nejen zatgob potSeni, ale zaroweza dalSi manifestaci svatosti tohoto
dne Nékteré odnoZe judaismu vSak povazuji sex o Sabatzakazany (Kensky in Carr
and Van Leeuwen, 1989).

Pokud par neni oddan, je sexualni aktivifgodstat zakazana. Styk s jinou vdanou
Zenou, nez svou, je ngpustny a zakaz kému je obsazen jiz v bibli. iBdmanzelsky a
mimomanzelsky sex s neprovdanou zenou je také aakae neni naéhpohlizeno tak
tvrdé. Tradiéni judaismus vidi manzelsky sex jako nezbytny ngjenrozmnozovani, ale i
pro psychické a emocionalni zdravi obou man4&ensky in Carr and Van Leeuwen,
1989).

V ortodoxnim judaismu je Zena povaZzovana zé&steu v obdobi menstruace a tyden
po jejim skodeni. BEhem této doby je fyzicky odtena od mult, do kontaktu s nimi
muze ijit az tyden po skateni menstruace a po absolvovani posvatné koupeleezv
mikve, ktera ji ma &istit.

Neortodoxni a feministi pozorovatelé tato op&ni mohou hodnotit jako represivni
naboZenska pravidla. OvSem mnoho ortodoxnich Zidmvs Zen Udaj& povaZuje tato
opateni za osvobozujici. Zasady rodintistoty jsou pro B zpisobem, kterym jsou
piivadény do kontrastu s vlastnindlém, k vlad¢ nad svou sexualitou a do postaveni, ve
kterém se ceni tzv. Zenské hodnoty¥eyévzajemnosti, rodiny a mastvi (Renzetti a
Curran, 2003).

Rabinské zakony volajici po sexualni zdr¥esli od péatku menstruace do doby nez
se Zena @sti v ritualni koupeli mikve, jsou modernimi mysli reinterpretovany. Od
konceptu néistoty Zeny paitrnact dni v misici a z 8ho plynouciho zakazu se ji dotknout,
doporuwuji pojmout toto obdobi abstinence jakas prospsny pro zvysSeni touhy jednoho
partnera po druhém (Kensky in Carr and Van Leeud/889).Také pokud Zena porodi, je
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povazovana za #istou, jak je to zachyceno v bibli. Celkem 40 dokpd porodi chlapce a
celkem 74 dni, kdyz porodi divku (Dolezalova, 2004)

Zdroj disproporce postaveni Zzeny a muze v judaismajré plyne jiz z vykladu o
stvaeni s¥ta v knize Genesis. Tattast textu zni: Bih stvail cloveka, aby byl jeho
obrazem, stvidl ho, aby byl obrazem BoZim, muzZe a Zenu jeityGn 1, 27). A dale:, |
ekl Hospodin Bh: Neni dobré, abylovek byl sém. WJinim mu pomoc jemu rovho{Gn
2, 18).,1 uvedl Hospodin Bh nacloveka mrakotu, az usnul. Vzal jedno z jeho Zeber a
uzavel to misto masem. A HospodiihButvail z Zebra, které vzal doveka, Zenu a
privedl ji k remu”“ (Gn 2, 21-22).

U této citace bych se rad pozastavil. Nevidg je to pekladem, jinym vyznamem
urcitych slov vtextu dnes a tenkrati mym nepochopenim psaného. Alé&jge mi
zajimavé, Ze si zastanci Judaismu i na zaklggto ¢asti Genesis zvolili Zenu za
mértcennou bytost, coz je patrné i jejimifazenim do seznamurquméti muZova
vlastnictvi v desatémiikdzani. Nebude$ dychtit po zérsvého blizniho, po jeho otroku
ani po jeho otrokyni ani po jeho byku ani po jelsuo vibec po nfem, co pat tvému
bliznimu“ (Ex 20, 17).

Fritom v tom samém textu je jasriormulovano Zenino postaveni jako tvora na
stejné arovni,U ¢inim pomoc jeho rovnou‘Ale co je hlavni, nelje to zakladni kamen
judaistického naihzeni mué nad Zenami, podle mého nazoru z formulace nevgplye
by byl prvni ¢lovék stvaen muzem. Naopak explicine vyjadeno jnuze a zZenu je
stvail”, Zeclovek byl stvden zarové jako Zena a muz. Misto, kde vyjimé& z Adama Zebro
a formuje ho do podoby Zeny, vnimam jen jako &l €chto dvoucasti od sebe. Az
v konené casti

LA Hospodin Bh utvail z Zebra, které vzal doveka, Zenu a pived! ji k emu*, citim
roz&kleni muze od Zeny. AvSak ve smyslu vyjmuti Zen&ksti z celku sloZzeného z ni a
muzstvi a utvienim dvou odélenych bytosti.

Podle formulace vSak vyplyva, &evek zistal clovékem, ale na it k nému pribyla
nova bytost — Zena. Vtomto okamziku je z mého @il citit skuténa disproporce
v postaveni Zeny a muze. Pokud tedy uvazujemetétighim zgisobem a hodndtlovek
pfisuzujeme vySSi vahu nez hodhdtena. Steja vS8ak mohla byt Zena vnimana jako
zdokonaleny produkt BoZiho z&m, jehoZ prototypem byl muz. V Judaismu vSak lkgic

zvitézila poteba mu# pos\tit podrizenost opéného pohlavi.
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M4 posledni poznamka tohoto zamysSlenéigie k wté 1 ekl Hospodin Bh: Neni
dobré, abyclovek byl sam“. Logikou mého pedesSlého vykladu o pochopedibveka
puvodne stvareného zarovejako Zenu i muze, by to v podstatnamenalo ,Neni dobré,
aby clovek byl jedno”. Tedy jinymi slovy, Ze uzaeni muzské a Zenské entity v jednu
bytost, neni pralovéka dobré. Revedeme-li si tato slova do kategorie problematioké
ztotozréni se se svou sexualitou a problémy s nim spojergania takovy vyklad smysl.

Dnesni Judaismus vSak neexitsuje jen v owiddormeé. Je zde téz judaismus
neortodoxni, reformni, ktery je icasti feministicky zaré¥en. V tomto ohledu kritizuje
piedevSim pravidla rodinného souziti, kterymiig#i ¢lenové ortodoxnich rodin. Tento
druh Zidovstvi vznikl v polovi& 19. stoleti, aby dinil judaismus vice aktudlni.i@ti typ
kongregace je judaismus konzervativni, stojighde na jali cesty mezi ortodoxnim a

reformnim judaismem (Renzetti a Curran, 2003).

3.2 Kreg’anstvi

V Kfeg’anstvi je vztah muZzk Zenam ve srovnani s judaismem d@anvsticnejsi. |
kdyz jejich role stale nejde oztihza rovnocenné. Nesmime také zapominateraou
kapitolu v djinach kKed’anstvi, kdy se pod sebemensi zaminkou Zengilyna upalovaly
jako ¢arodtjnice. Tedy mudili a upalovali se i muzi, ovSem mnohem rdgmhruba jen v
20% z celkového pu. Postaveni Zen bylo podabjako v Judaismu vystlovano na
zaklad texti o stvdeni ¢loveéka, kdy je muz stv@n prvni. Od 4. stoleti se tétigava
uéeni o prvnim Fchu ddiéné zatZujiciho lidské pokoleni (DoleZzalova, 2004)Zena
nema miti moc nad muzem, nybrz ma se nechat \&bt. pfvni byl stvéen Adam a pak
Eva. A nebyl to také Adam, kdo byl oklaman, aleaZsyla oklamana a dopustila se
prestoupeni” (1Tm 2, 12-14).

Ostatn v Zzidovském nabozenstvi méek’anstvi kdeny, neni to tedy takipkvapujici
shoda (Dolezalova, 2004). Co se tykd obecnéh@&dmmi o tom, kde ma ve spoteosti
jaké pohlavi kterou pozici, bylyasto cirkevnimi Otci afeg’anskymi teology zadelem
vyzdviZzeni mu# nad Zeny uvathy citace z teni svatého Pavla (Renzetti a Curran, 2003).
Témito texty jsou nafiklad ¢asti dopis Efezskymci lista Korintskym: ,V poddanosti
Kristu se podizujte jedni druhym: Zeny svym nio¥ jako Panu, protoZze muz je hlavou
Zeny, jako Kristus je hlavou cirkveéla, které spasil. Ale jako cirkev je pirkena Kristu,

tak Zeny maji byt ve vSem piaény svym mam*“ (List Efezskym 5: 21-24).
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,Muz si nemé zahalovat hlavu, protoze je dema a odleskem slavy bozi, kdezto Zena
je odleskem slavy muzovy. VZayuz neni z Zeny, nybrz Zzena z muze. MeZepnebyl
stvo'en pro zenu, ale Zeny pro muze® (List Korintskym7t®). Zde vidime opt uzity jiz
uvactny kieg'ansky odkaz na stveni s\ta.

Pokud bychom vSak cfitnalézt i tycasti Keg'anstvi, které podporovaly rovnocennost
zastupé obou pohlavi, byli bychom téz Gsmi. Jean Bethke Elshtainova ve své knize
Verejny muZz, soukroma Zena piSe, zéedanstvi vratilo dstojnost a dlezitost
spole&enské oblasti, ktera nalezela (a dle mého soude sédezi), pevazi zenam. Je to
oblast pée o druhé, rozeni a udrzovani lidského Zivota, wdaost za bezmocné,
zranitelné, slabé (Elshtainova, 1999).

Rirozenost Zeny, do té doby stanovena jako omezenalfyla shledana omezenou i
sama Zena), poplo rigidni, kategorické odteni lidi na zaklad moci ¢i bohatstvi a
vyhlasilo, Ze potentia (skryta schopnost jednatpglivé lidské bytosti, je vd@ch BozZich
rovna kterékoli jiné, kterou maji bytosti ostatifyznam €chto slov je, Ze i ten
nejskromjSi mize zpochybnit mocného, i ten nejuslagjgit mize dosahnout
dustojnosti. Ked’anstvi provedlo ve $& mravni revoluci, ktera dramaticky 2Zmla
k lepSimu tehdejSi obraz muzského a Zenskéhi@jngho a soukromého (Elshtainova,
1999).

Vratime-li se zg k svatému Pavlovi, pokud chceme byt spravedingni mozné
opomenout jeho slova na podporu rovnosti pohlavil€balova, 2004). Tatéast Nového
zé&kona zni: Neni jiz rozdil mezi Zidem a pohanem, otrokem baltoym, muzem a Zenou.
W vSichni jste jedno v Kristu JezigB, 28).

Pokud bychom se ptali, jak na Zzeny a muzdipelhlezis, mohli bychom se mimo jiné
dohledat tvrzeni, Ze odmital sexistické normy spadsti a od mui i Zen pozadoval stejné
moralni zéasady. Zenské schopnosti afirogenost nijak nesnizoval. V ranych dobéch
kieg'anstvi se také prokazatélna vedeni podileli jak muzi, tak Zeny. Stejnogron jim
byla umozgna mision&ska ¢innost a jiné povinnosti vyplyvajici z jejich vyazmiaa
postaveni, které v jeho ramci zastavali (Renzetfiaran, 2003).

Zenam byl fisuzovan velky vyznam zejménaii pziskavani konvertit, neba
vstupovaly do exogamnich manzelstvi. V nich paknsyyisobenim zfisobovaly obrat
¢leni now nabyté rodiny nafleg’anskou viru (DoleZalova, 2004).
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Pozdji vSak z&alo kieg'anské hnuti Zeny ze swinnosti vylwovat. Jiz sto let po
vzniku cirkve existovala vyttné muzska hierarchickd struktura (Renzetti a Cur2z®93).
Na naSsem uzemi ¢aly vykonavat kazskou sluzbu Zeny v ramci Cirkéeskoslovenské
vroce 1949. DalSi cirkev umidjici dosadhnout farakého povolani Zenam byla
Ceskobratrska cirkev evangelicka (Haskova aj. 2006)

Jedt se vratim ke leganskému ziélvodnovani nadkazenosti muz nad Zenami mytem
o stvdeni s¥ta a prvotnim fichem. Tato argumentace neni jedina. iNdgd svaty
Augustin takovy hierarchicky vztah vy&luje nikoli na zaklad Boziho zamru di
Zenského provini. Jeho z@ivodreni je mnohem civil®jsi a praktétéjSi. PiSe, ze zeny
maji byt podizeny svym manzém ne proto, Ze by je # pokladal za ménhodnotné,
meére racionalni bytosti, ale zkratka proto, Ze jejiaferiorni postaveni je dano tradici a je
nutné pro domaci a sanskou harmonii (Elshtainova, 1999).

Existuji dalSi keg’anska zdvodreni a argumenty pro udrZzeni miuzna vysluni
nadazenosti. Stefhjako svaty Augustin i ostatniés’ansti myslitelé a filozofové & své
teorie podporujici &eni o podizenosti Zen. Dalo by se sn#idt, Ze keg'anstvi ma kroré
jedné centralni teorie nerovnosti pohlavi §egiaralely, sdilejici vychozi tezi, ovSem
dophujici ji o dalSi prvky a argumenty plynoucimi zebpmktivni pravdy #éznych
mysliteld.

V sexualni oblasti se oproti judaismie¥anstvi nemze chlubit takovou mirourjeti.
Na paatku sdilel s Zidovstvim obavu ddsnosti podob#y ovSsem koncem prvniho stoleti
dochéazi k silgjsimu vymezeni feg’anstvi prag vici Zidam i antickému sstu. Daraz
kieg'anstvi na sexudlni zdrZenlivost byva wtbkwan téz jako pochopitelnd radikélni
reakce na zhyralost vysSich vrstéimské spolénosti (Renzetti a Curran, 2003). | na
zaklad mého pedchoziho textu tykajiciho se zZidovstvi, mam pawtjudaismus wesSil
swvij strach z&lesné sexualni Zadostivosttignou kontrolou a stanovenim pravidel pro
sexudlni aktivitu, zatimcor&s’anstvi oznéila sexualnicinnosti za nezadouci a toleruje ji
pouze v pipadt plozeni @ti

Celibat povaZzovany ¥ég’anstvi za vysokou hodnotu vSak nebyl vzdy jen zifsti
Zen. Ve starotku, konkrétg ve tetim actvrtém stoleti, nebyla anifesré stanovena
piedstava stalého panenstvi a panictvi. To, co bytmaejSich formach katolického
kieg'anstvi povaZzovano za vyinou povinnost Zen, nebylo ve statku chapano jako

specificky Zenska hodnota (Dolezalova, 2004). Mjgbu v Keg’anstvi ozn&ovani za
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racionalni, autoritativni a udrZujici svou moc. ¥ejsou na druhou strangasto
vyobrazovany jako sidkyr¢, které oslabuji #i muza, ktei jsou konfrontovani s jejich
krasou. Pedstavuji picinu muzova hichu, stejg jako Eva pedstavuje ficinu prvotniho
muzova kichu v rajské zahrgdRenzetti a Curran, 2003).

Ti, ktei Zili Zivot v celibatu, byli prezentovani jako jedi s viditelnymi znamenimi
nadazenosti nad ostatnimi. Protoze zdrzenlivosteglanském pojeti osvobozovala od
omezeni spojenych se sexualitou, stavali se calitiaa celibatnice (termin celibatnice
v textu, ze kteréhéerpam, chybi. Je vém pouze uvedeno celibatnici a v zavorce muzi a
Zeny. Domnivam se v3ak, Ze vzhledem k tématu jeiMb@Zit gender@vkorektni vyraz,
byt mnou vymysleny) skupinou, ze které se vybiratedstavitelé obci. Absolutni
zdrzenlivost byla znakenmgkolika méalo obdivovanych jediigDolezalova, 2004).

Pokud byl sex povolen, by&téinou vyhrazen aft jen pro manzelské pary. Stéjjako
je pohled na nerovnost pohlavi keR’anstvi znéné odvisly od smira, které jsou pod nim
zarazeny a nazdrmysliteli a predstavitel kieg’anské tradice, kteho reprezentu;ji, plati
tento jev i v oblasti sexudlni. Jan Zlatousty, mfivvychodni cirkevni Otec, vybizel
k pohlavnicistot, protoZze manzelstvi existuje jentkvplozeni a s¥t je uz podle §
zaplrén dost. AvSak nagklad protestantsti reformé&tdviartin Luther a Jan Kalvin, byli ve
svych nazorech na sex tolerafjfi. Zastavali sice také nazor, Zze sexualni akezigen
manzelm, ale uznavali pegbu ,léku na pohlavni touhu* manzelovi i manzeléérover
vSak dodavali varovaniied ,predavkovanim“ a svym stoupem pripominali, Ze Zeny
mohou dojit spasy jedirrozenim dti (Renzetti a Curran, 2003).

Luther byl proti potléovani a zléeceni Zenskéhasta. Ucence, kté ozna&ovali Zenské
télo, nevahal podrobit tvrdé kriticeCrotus...rouha¥ psal o manzelstvi Kai, prohlasuje,
Ze nejsyteSi biskup mohésky nebyl riim jinym tak popuzen jako smrdutymi, odpornymi
soukromymeastmi Zzenskéhela. Ten bezbozny darebék, ktery zapdnma svou matku a
sestru, se odvaZuje rouhat BoZimu &wd, z @hoZ byl sdm zrozen. Snesl bych, kdyby mu
vadilo Zenské chovani, ale sniZzovat jejich &b a girozenost je kraj bezbozné. Je to
jako kdybych zes#gioval lidskou tva kwili nosu. A gitom je nos latrinou lidské hlavy a
nachazi sefmo nad usty(cit. dle Elshtainové, 1999, s. 92).

Luther se téz zastava Zeny, jejiz manzelnjpotentni a nagje si mit di. Podle
Luthera mé& takova Zena usilovat o rozvod. Pokydienzelem odegen, smi mit ona styk

s jinym muzem, nagklad s manzelovym bratrem. Takovy vztah ma vSaletdv tajnosti a
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piipadné dti maji nazyvat otcem jejiho manzela, i kdyZ jeiifejmuzem ,pouze podle
jména“. Zena se nemusi bat o svou nesmrtelnou @u$ie stavu spasy, protoZe stav a
tvrdohlavost jejiho partnera neumoznily manzelsadné fungovani. V idealnimiipact

by m¢l manzel souhlasit s jejim pravem na styk s jinymazem. \&ficim pohorSenym
takovym néazorem vzkazuje, Ze bylivbrat v ivahu manzéV podvod, kterého se na Zen
dopustil a okradl ji natte i na Zivot a tim se provinil vic, nez kdyby mu jeho Zena itziz
majetek (Elshteinova, 1999).

3.3 Islam

Islam je vyvojow tretim a nejmladSim nabozenskym systémem. Vzniklimitském
civilizacnim prostedi Redniho vychodu. Ste§njako v Judaismu a #€g’anstvi, se
v Islamu zéakladem stala vira v jediného Boha, dokastejného Boha, ve kteréhgivzide
a keg’ané. Jedniny rozdil je vjeho jménu, které v aiabszni Allah. S judaismem i
kieganstvim lze fes utita specifika plynouci ziznorodych podminek historického
vyvoje, dolozit kkteré shodné rysy (Denny, 1998). Islam je pedanstvi druhym
nejrozstergjSim nabozZenstvim ve &¢. Byl zalozen Muhammadem, ktery se narodil
v Mekce, ale okolo roku 622 uprchl do Mediny, abywsoce 630 vratil do Mekky, kterou
dobyl a prosadil se jako mocny nabozenskgoe (Renzetti a Curran, 2003).

Zda se, Zze v Muhammadowdob: koexistovalo patriarchalni usfgmani rodinného
systému s polyandrickym. \Ekterych skupinach byly Zeny obchodovany a muzins ni
zachézeli jako s otroky, v jinych gy nezavislost, svobodu a téimmuzské pravomoce.
V sedmém stoleti vSak &y silit vlivy prebirané od severnich sp&testi, jejichz
naboZenstvi, zejména judaismus feskanstvi, n¢lo jasré patriarchalnirad. Nasledkem
tohoto pisobeni doslo postupn ve skupinach siti Zzenam patelskymi a rovnostakymi
postoji k odklonu od genderové rovnosti (Renze@iwarran, 2003).

Samo &eni hlasané Muhammadem, nekladlo mezi muZe a Zebjasti prav a lidské
rovnosti takové rozdily, jaké se v Islamu postupiyvinuly. Neschvaloval ziskavani
manzelek bez jejich souhlasu a byeg&dcen, Ze vykupné za né&stu se nema platit
jejimu otci, ale ji samé. Uznaval manzelska préam, etré téch tykajicich se majetku a
vydélku. Zenam dovoloval &it, i kdyZ obvykle jen polovinu toho, co bydili muzi. Nad
touto ¢asti se trochu pozastavim. ProtoZze se domnivaspagsta nabozenskych pravidel

ma své ufité praktické opodstatini (za sogasné existence pravidel zcela nesmysinych),
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mam pocit, Ze by jednim z takovych afgsti mohlo byt i ddéni majetku Zenami jen
v jeho polovéni hodno¢ oproti muzim. Ti byli prece jen hlavnimi Ziviteli rodin a navic
jese pred svatbou byli zatizeni vstupni investici do méstzé kdyz museli platit vykupné
otcim (podle Muhammeda manzelkam), za své Zeny. Od zedinach nikdo netekaval
hmotnou zaop#ébvaci zodpo¥dnost, ale od muZano. Je to patrno jiz z Muhammedova
povoleni mit aZtyfi manzelky, pokud je muz uzivi. Zde je kladen jaskgent na muzovu
funkci zivitele.

Muhammad sice dovoloval mit mui azétyri manzelky, ale jen zaredpokladu, Ze je
uzivi. On sam jich &hem svého Zivota & mnoho, v obdobi j@d svou smrti dokonce
jedenact. Snad bylo pojimani novych manzel@asti pokusem o zmiéni bolesti nad
smrti jeho nejmilejSi Zeny, ChadidZi. To ona byfangm ¢lovékem, ktery v Muhammadovi
jako prvni rozpoznal boziho Proroka a také bylanidprvni osobou, ke které se uchyilil,
kdyZ se mu z&ly zjevovat prvni zjeveni, ktera ho wgila. Podle dostupnych
zachovanych sdectvi jeho druth, manzZelek a i@tel, néla Chadidzina smrt na jeho
psychiku &€zky dopad (Rogerson, 2004).

Myslim, Ze tento poznatek pédmé pekné vyswtluje Muhammadovo smysSleni
0 Zenach. V manzelstvi se svou milovanou (a nengedi Zenou, pocoval dokonce
takovou davku respektu aquevSim dveéry, Ze se k ni obrétil jako k prvni bytosti po
zatzové zkuSenosti, kterou prozival natolik 8jlnze ji oznail za bozi proroctvi.
Vzhledem k pozgSimu vyelereéni Zen z provozovani mnoha nabozenskych aktivitinvi
vtom pongrné pokrokové a rovnostéké partnerstvi. Obraz velkého a silného
Muhammada, jak plny strachu hledd pomoc u Zenypiijde s ohledem na jeho dne3ni
powest pongrné usnevny.

Jednou #Zasti Koranu, ktera zajginila tak velké vzdaleni oduwodniho zfisobu
smysleni o genderové rovnosti, jetéest, kde je psano, Ze muZzi jsou strazci Zen, apast
nad nimi a maji Zzeny na starosti, protozehBxinil, aby jedni byli lepSi nez druzi, a
protoze ony uzivaji jejich bohatstvi. Muhammadadsledovnici si tato slova vzali k srdci
a dodnes je pouzivaji k ospravedin pogeni velkého p&u prav, kterd Muhammad
Zenam samijznal (Renzetti a Curran, 2003).

V dnesni dabjsou v islamskych spataostech nepopiratelnymi hlavami duchovniho i
swtského s¥ta muzi. Maji rozhodujici slovo jak ve ##éveaejné, tak ve si&@ soukromé,

ve které jsou Zeny v ortodoxnich islamskych sgrubstech v podstatvézenkynémi. Maji
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za povinnost slouzit manzelovi, starat se wnd rodit hod® déti a vychovavat je
v islamské vie. Red manzelstvim jsou Zeny pdzkené svému otci, brdtm a ostatnim
piibuznym. ManZelstvicasto uzaviraji velmi brzo, klidnve ftinacti letech za muze,
ktereho nikdy nespéita nebo ho spéta jen po kratkou dobu zafipomnosti svych
muzskych pibuznych. Islamské pravo totiz jakykoli kontakt naefejnosti mezi

neprovdanou Zzenou a muzem zakazuje. Pro to, abgtsénilo Zenskému své&d, vabeni,
jsou v praxi pijimana opateni, ktera maji pravtakovému vlivu Zeny na muZze zabranit.

Parda &ador jsou pra¥ dva z takovych nastnbj Parda znamen&ipny zakaz vstupu
Zen do veéejného Zivota separaci adawenim v jejich domog. Wjit ven sn@ji jen ve
vyjimeénych situacich. V Saudské Arabii je Zenam zakazahgp,samy cestovaly. VZdy je
musi doprovazet otec, brati, jiny blizky muzsky pibuzny. Pokud ckifi cestovat samy,
musi mit pisemné potvrzeni p&wd rekoho ze jmenovanychiiibuznych. Na viejnosti
musi byt muslimska Zena vhagnobleiena, coz znamend, Ze musi byt zahalena od hlavy
po Sptky prsti. Toto opaiteni pivodre platilo jen pro Muhammadovy manzelky, po jeho
smrti se vSak roz8io i mimo jeho rodinu. Mira ortodoxie, praktikovamuslimy, se vSak
do zn&né miry liSi podle konkrétniho statu. Libanon a flsie jsou o &co liberalrgjsi
nez Saudska Arabie a Iran a ty jsou libetiih nez Afghanistan a Alzirsko. Avsak
i islamské zemjsou jiz ovlivreny feminismem, i kdyZ se jedna o feminismus, kieefi
totozny se zapadni formou mysleni, ale jde o drmifismu vyvinutého v kontextu
hluboce atné nabozenské viry (Renzetti a Curran, 2003).

V tradénim prostedi, které je jeStpomerné bézné v mnoha muslimskych oblastech,
stéle zprosedkovéavaji svatbu rotk. Mladé Zeny si samy nesmi hledat Zenichy, ale
mohou nabidnutého muze odmitnout. Muz se s namluwadwykle neobraci ifmo na
newstu, ale nejtlv na jejiho muze¢i poruwinika. Nez se snoubenci vezmou, nesmi spolu
zustat samy. Pokud se setkaji, musi to byt vzdyitamnosti zodpo¥dnych dosplych,
tieba rodia. Visldamu wibec existuje mnoho pravidel upravujicich styk memizi a
Zenami. Jednim z nich je mahram, kteryujg pripustny stupe pokrevni pibuznosti, ve
které spolu muzi a Zeny nemohou uzavitgtlsy, a mohou se diky tomu spolu stykat.
Radna muslimska Zena se nikdy nestyka s muzem, ktggsiti do mahranu. | kdyZz musi
jit tteba k |ék#, ¢i jinam, kde se nelze kontaktu s jinymi muzi vyhtodoprovazi ji
obvykle ot nékdo z gibuznych (Denny, 1998).
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| presto, Ze koran dovoluje mikh mit azétyti Zzeny zarova, pokud se viemi naklada
stejrg, vétSinou je zastavan nazor, zéca takového neni mozné a proto se za idealni stav
povazuj manzelstvi monogamni. Zenam neni polyamtin®lena. Rozvod fize iniciovat
kterykoli z manzel, ale zruSenimatku je obyejn¢ mnohem leli pro muze. Muslim si
muze vzit nemuslimku, ale ta musi biigusnici lidu knihy. Musi to byt tedy Bizidovka,
¢i kieg'anka. Muslimky si nemuslimské muze brat nesmi.yZkexistuje moznost, Ze muz
piestoupi na islam, je konverZesté za &elem odstragni pravnich pekazek odsuzovana
(Denny, 1998).

Myslim, Ze na konec této kapitoly, by byloodné je&t zdiraznit, Ze mnoho
z popsanych neffsrgjSich zvyki a opateni, se dodrzuji jen ¥th nejortodoxsjSich

s

skupinach stoupeiddslamu. Nelze je tedy zaifiovat s majoritni skupinow¥icich.
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4 Jak gender vznika

,10, CO je v nasSi spafaosti povazovano za dobry Zivot, nemusipohledu Z jiného
hlediska vibec vypadat ftazlive. Chceme-li pochopit, jaky Zivot lidé vedou, musgme
snazit porozuwt jejich swtu; a mame-li vtom byt Ugpni, nestéd divat se pouze na
vybrané prominné. Ve spolmosti, kde nejsou diné penize ani najemni prace, je

samozZejm¢ pojem r@ni prijem zcela bezvyznamny (Eriksen, 2008, s. 17)."

4.1 Relativnost pojeti genderu

Rivodre jsem chdl zatit vétou: Gender ve smyslu rozdilného socio-kuturnihionémi
muzsko-Zenské role existuje od dob, kdy si muzmyzozdlili své ulohy ve spolénosti.
Ale poté jsem si wdomil, Ze toto tvrzeni by nemuselo odpovidat péaRiedjimalo by
totiz existenci genderu pouze kimém vztahu k rozdim sociélnich roli. Stejhtak bych
mohl napsat, Ze gender vznikl s prvni rozdilnoutkao@iné udrZzovanou udlohou Zen a

MuZi ve spolénosti.

Smysl takové zpravy by odpovid&sti definice uvedené v Jandourkosiovniku:
.Pohlavi ¢loveka je dano biologicky, ale pokud jde o socialnivénd, lidé se nerodi jako
muzi a Zeny, ale musi se dayako Zeny a muzi jedndExistujerada vzoré chovani, které
jsou ve spoknosti povaZzovany za typicky muzské nebo Zern(Skétourek 2001, s. 90).
Zvlast ve druhé ¥té citim silny diraz na rozdilnost. Stejriak Hartlova definice obsahuje
cast zdiraziujici rozdily: ,Rod, pohlavi; termin v posledni dolhojr¢ uzivany pi
diskusich o muzskych/Zenskych odliSnostech, idlesdit. rolich apod (Hartl a Hartlov4,
2000, s. 176). Zarovtev té samé definici, ale na jiném mgisHartl s Hartlovou pisi:
.Mén¢ casto vnitni identita jedince oproti jeho anatomickému pofflaiHartl a Hartlova,
2000 s. 176). Zde je zase kladd€mak na zfisob ztotozani se s vlastni pohlavni identitou,

avSak bez @razu na rozdilnost v sociokulturnich rolich. TetBspai ne explicitr.

Redstavme si vSak spdéleost (ktera v p&atcich lidského druhu podlekterych teorii
skute&né existovala), kde by Zeny a muzi (préelitohoto zamySleni mozné Iépe samice a
samiky lidského druhu, protoZe kategorie Zena a muZepothe jiz jsou dnes¢iko
ocistitelné od nanosu stereotypindho mysSleni co se sociokulturnich roli tyka),
vykonavali, aZ na biologické nezbytnosti, stejiénosti. Zadna nadzenost jednoho
pohlavi nad druhym, stejna prava a povinnosti v&&®ajné prace pro vSechny. Samice i
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samci spoléné lovi, sbiraji plodiny a vychovavajiétl. Spol&nost velmi se podobajici
kultuire Arapes, o které piSi dale v této préaci. Existovalo byéahto lidi to, co v nasi
kulture ozn&ujeme za rozdilny gender? Podiésti definic zartujicich se na rozdily
v sociokulturnich rolich nikoli. Kde nejsou rozdilyeexistuje kategorie rozdily se
zabyvajici. OvSem co druh#@st definice uvedend v Hartkslovniku. Tacast definice,
kterd se zabyva pohlavni identitou.ak& seclovek citit vice pohlava identifikovan

s jednim¢i druhym pohlavim, kdyZz spaleost, ve které Zije, néth v tomto ohledu
rozdily? A pokud ano, tak na zaktagakych atribut? Byl by proces identifikace
uskuté&nén na zaklad reflektovanych rozdil ve fyziognomii? Pofipadt na zaklad pudu
tlaciciho jedince k sexualnim aktivitam gkeny biologicky odliSného pohlavi? Jaka by
byla ,vnit/ni identita jeding oproti jejich biologickému pohlatd A jaké postaveni by

v takové spolénosti zaujimali jedinci dnesSni terminologii oZoaani za homosexualni?

Osobn se domnivam, Zeg¢fakou vnitni pohlavni identitiélovék mit musi. Aspd do
té miry, do jaké fungujetprodni vzajemna ffitazlivost zastupit obou pohlavi. Zarove
jsem vS8ak nazoru, Ze tato identitaize byt chapana zcela jinak, nez j&zme jeji
pochopeni dnes a v nasi katu Nemusi stat natolik v kontrastu a opozigtivdruhému
pohlavi. Mize byt chapana jako komplementarni dépirjednohcci druhého. A dokonce
si myslim, Ze tato identita ivie vyjadovat vSechny kategorie smysleni o lidech odliSného
pohlavi ne z pozic ,jiného", ale ,jin&asti stejného”.

4.1.1 Fiklady odliSného postaveni mui a Zen ve vybranych kulturach

V minulych kapitolach uvedenédipady ukazuji nerovnost v neprésh Zen. Je vSak
mozné najit i takové spaleosti, kde byli¢i jeS€ jsou naopak muZzi povazovani za
spole&ensky ,mércenné”. Steji tak existovaly a existuji i spalenstvi, kde jsou ab
pohlavi cetina giblizn¢ stejnou ndrou.

Takovym pikladem je kmen Arapé&s Obyva horské oblasti Nové Guineje a pleny
této spolénosti je typické nerozliSovani mezi psychickymi stleostmi mué a Zen.
Prislusnici obou pohlavi jsou vychovavani k mirnoptiddajnosti a emotivnimu postoji
vaci lidem. Tedy podle kulturnich vzora stereotyp, které euroameticka kultura povazuje
za typicky Zenské. Je to spét@st genderay rovnostéska. Anicinnosti nerozdluji na
typicky Zenské&i muzskeé, vsichni se rovnouénou podili na vSem, co jéeba. Existuje

-----
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¢innostech pro muz& Zeny. Meadova doslova pis@/arit kazdy den jidlo, indSet divi
na otop, plit a nosit femena — to je Zenska praceigrava slavnostniho jidla, noSeni
prasat a ¢Zkych klad, stani domi, Siti doSk, myceni a oplocovani kgzavani, lov a
pestovani sladkych brambor — to je muzska prace.béyaxdob a p& o dti — to je prace
pro muze i pro zeny. Je—li Ukol Zeny naléfgv— pokud neni dost rostlin nadeeni jidlo,
nebo je teba donést sousedovi velky kus masa — maigilne doma a stara se o dlit
(Meadova, 2010, s. 71Pokud jde o vychovudti, ArapeSové se angazuji stejako Zeny.
Podle Meadové by se dalixt, Ze jejich role je stefnjako role Zen, mateka (Meadova,
2010).

Kmen Mundrugumor také nerozliSuje mezi rolenZien a muf. Na rozdil od Arapes
se vSak projevuje bojovnosti, bezohlednosti, pychosebejistotou. Vychova divek i
chlapd posiluje agresivitu v mezilidskych vztazich. Pokildturnich vzo# a stereotyp se
tedy v chapani proamerické kultury jedna o maiett muzsky. V kontrastu s ArapeSi o
Mundrugumorech uvadi:Mundrugumorové aofi ignorujice pohlavi jakozto zéklad pro
charakterové rozdily — standardizovali u miuzzen chovani, které je vyslovemuzske,
silacké a bez jakychkoli oslabujici¢hzjemiujicich vlastnosti, které jsme zvykli povazovat
za nezadatelhzensk¢Meadova, 2010, s. 185)

Civilizaci, ktera sice vyznava téz muzsky mlpadvSem v potkud prevraceném, az
paradoxnim pojeti, je kultura kmergambuli. Sice rozéluji role mui a Zen, oviem
vlastnosti a ukoly typické v euroamerické kityako Zzenské nalezi miuh a obracet
Ten, kdo se stard o ekonomicky prép kmene jsou Zeny. Pracuji na polich, Hba
moskytim. MuZzi se zdobi, vykonavaji drobnécmii prace a obchod s moskytiérami
pokladaji za vyjiménou gilezitost ukazat se na ¥gnosti ve svych nejzdobjsich a
nejkrasrjSich Satech a Sperciché&téinu ¢innosti mohou vykonavat pouze s dovolenim
Zeny. Majetek sice nalezi formalmuzi a @&di se patrilinearh— tedy z otce na syna, avSak
v praxi je ogt pod kontrolou Zen. Ty rozhoduji i 0 tom, zda se&zrqmize ozenitgi jestli
muze ozenit svého syna (Meadova, 2010).

Ri diskusich o satasném ,muzskyizeném* s¥té, mizeme obascist ¢i zaslechnout
termin matriarchéat, ktery byva povaZzovan za pratilakového izzeni. Neznamena v3ak
nadvladu Zen. Modernida nahradila tento termin jinym slovem, kterym jatnitinearita.

Ani ten vSak neozriaje spolénost s vySSim postavenim zeny, nybrz stav, kdyssérd
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status, pofipact majetek, ddi v matéské linii. Spolénosti, kde se vyznavaji zejména
Zenské hodnoty a principy jako Ucta k &ematce, vyznéujici se mirnosti, emotivnosti
apod by se spiS daly ozfiiaza matriocentrické, pdp geocentrické Hrozi nam

matriarchat?,2011). Takovym #izenim je typicky vySe popsané sp@aestvi Arapes.

4.2 Kategorie maskulinity a femininity

Kategorie femininniho a maskulinniho, davawmévdajemného protictdného vztahu
bylo typické pro obdobi 20. — 70. let. Testy TermanMilesové zkoumajici femininitu a
maskulinitu, Guilford-Zimmermanova test temperameat Starke Hathawayova a J.C.
McKinleyho sSkala maskulinity, byly zatfreny kazdy trochu jinym sénem a vyuzivaly
odlisné koncepce, #y vSak spoléné chépani maskulinity a feminity jako
antagonistickych kategorii. Vtomto obdobi mohl kfovék podle odbornik bud
femininni,¢i maskulinni. Ne v8ak oboji. (Lippa, 2009).

PozdjSi vyzkum v této oblasti vSak takové pojeti postupozstil o nové pohledy.
V 70. letech vznikl dvojdimenzionalnitigtup definujici maskulinitu jako instrumentalni
znaky a femininitu jako expresivni znaky. Toto tghcevolwni pojeti bylo dilem
psycholozky Sandry Bemové. \Wchéazela z petst sociolo§g a socialnich psycholég
v 50. letech, Ze souboru osobnostnich ar@naovanych také jako instrumentélni, neboli
manipulativni, se ve &Si mie vyskytuje u mui& Do tohoto ,bakku” vlastnosti pat
charakteristiky souvisejici s cil&omosti, jsou zagileny na vijSi oblast zarstnani a na
GspsSné dokoniovani ukol. K témto znakim pati nezavislost, gibojnost, dominance a
vad¢i schopnosti. Soubor znakozna&ovanych jako znaky expresivni — spmaské,
obsahujici zagteni na lidi, soukromou oblast rodiny a mezilidskyatahi, zase ve &Si

mife risuzovali Zzenam (Lippa, 2009).

Bemova psla s ndzorem, Ze maskulinita a femininita nenmtudi proti sols, ale
jedinec niiZe vykazovat obkategorie vlastnosti. Takovou skupinu adteaza androgynni.
Tyto jedince téZ povazovala za dusé&wdrawjSi a vyrovnasjsi. Jeji pedpoklad byl, Ze se
diky pfitomnosti M i F prvi v osobnosti androgynni lidé dokazou léegmsobit dané

situaci. PozgSi vyzkumy vSak tento nazor nepotvrdily (LippaQ20Q.

V souladu s pojetim Bemové o dvojdimenziomalnpfistupu navrhuji i dnes
sociologové pouzivatipposuzovani individuélni pohlavni identity&vzajemr nezavislé
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stupnice. Jednu k posouzeni osobnosti na zakhkadZskych* znak, druhou na posouzeni
.2zenskych” znak (Karsten, 2006).

Jednim z nejaktualn§jSichigtupy je diagnostika genderu — DG. duje, jak typicky
muzskaci Zenska je osoba na zaktaslvych genderaytypickych zajnt, a to v konkrétni
skupirt a v ugité historické dob. Souvisi s mnoha spdkenskymi znaky jako je
sebehodnoceni M-F, hodnoceni ostatnich oklédi, nonverbalni M-F projevy, sexualni
orientace, transsexualita, ¢iié typy pgedsudik u mu#i, urité typy vyrovnanosti a

nevyrovnanosti u adolescéntisgsnost ve studiu a riziko umrtnosti (Lippa, 2009).

Cili podle mého nazoru se diagnostika gendetujeri podle kategorii, které jsou jasn
odliSré prijimany v riznych kulturach. ®Bjmuti urcitého projevu osobnosti socialnim
okolim zavisi na nieé tolerance zastufictakové kultury pra¥ k tomu utitému jevu.
Homosexualni orientace a s ni spojena feminita/olasta nositele bude posuzovana
odliSre v Iraku ¢i v Italii. Stejré tak UsgsSnost ve studiu u zastupgnézneho” pohlavi,
bude gijimana jinak ve spolaostech, kde se od Zertekava pedevSim p& o
domacnost, jinak ve spdleostech, kde je tlak na Usgh kladen v zagstnani piblizné
stejnou idrou na muze i Zzeny. Jak Lippa piSe, kéopohlavi je patba zkoumat i z jaké

spoleénosti a historické doby posuzovagipvek pochazi (Lippa, 2009).

4.3 Platonova Ustava

Klasickym dilem, které se zabyviéegpoklady a schopnostmi mua Zen, je Platbnova
Ustava. Autor v ni doslova piseNeni tedy, fiteli, Zadného za#stnani v obecnim Zivgt
které by nalezelo Zzenprotoze jest Zena, ani muzi, protoze jest muarznyirozené viohy
jsou podobnym Zgobem rozéleny v obou pohlavich a vSech zstnani se Wve @astniti
podle své firozenosti Zena, vSech pak i muz, ale ke vSenigest tvor slabSi nez muz“
(Platén, 2005, s. 198).

Z tétocasti je patrno Platonovorgswdéeni, Zze Zeny by gty dostat stejné Sance ve
vSech povolanich, zaroiwevSak jejich schopnosti a dovednosti olecredosahuji ze
samotné podstaty pohlavi stejnych kvalit. V jiésti, zabyvajici se povolanim strazce
v obci, které je popsano jako nejpres#jgn ze vSech a Geno jen nejlepSim Zenam a
muzim, dale piSe;Jaké jest naSe mémi o samicich psstrazai? Zdali Ze maji spot@e

prave tak vSude hlidati, jako hlidaji samci, a spoluimsinloviti i ostatni prace spol&e
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konati, ¢i Ze maji byzi zagstnany jen doma, protoZe rodice a Zivic&gdta k jinému
nestai, kdezto samci maji konati namahavé prace a v8stthnu pé o stada?
VSechno spol®e; ledaze pi uzivani samic hledime na to, Ze jsou slabsi, tedpi
samcich, Ze jsou SsHj$i.
Mozno-li pak, tazal jsem se, uzivatkterého zviete k tymz ukamm jako jiného, nedavas-
li mu touz vyZivu a totéz vychovani?
Nemozno.
Budeme-li tedy uzivati Zen k tymz dkojako mu#, musime je také témudéiti
Ano(Platon, 2005, s. 193).

Zde Platon firovnava muze a Zeny k samicim a samasdi a zastava nazor, ze by
zastupci pohlavi #li dostat stejnou Sanci wipraw na povolani straZzce. Rovnostiéy
piistup v tomto ohledu ovSem podle mého nazoru sn&@xé predchozi vytazek oziajici

Zeny jako obeahmeére schopné k vykonavaniiznych typ povolani &innosti.
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5 Kulturni determinace rozdilu mezi muzi a Zenami

Uz kdyzZ se &i narodi, chovame se k nim jinak, pokud jsou ttcidy, jinak kdyz jde
o chlapce. UdrZzujeme jinou vzdalenost, odiSe jich dotykame, rozdiéma & mluvime.
Podle rkterych odbornik dokonce pocdujeme fiznou Urové Ststi. To vSe poklada
zaklady pro vlastnosti, které kr@njiného jsou wtujici pro ndsS gender. Dalo by se snad
fict, Ze jde o jakousi poddomou vychovu k genderu. Tento proces&iza nejpozéji tésn
po porodu. UZ v nemocnici jsou divky baleny daavych pokryvek, chlapci do modrych.
| darky pro novorozence jsowtéinou rozliseny s ohledem na pohlavi. Pasteluarevné
obletky pro divky,casto n&éasené, barvy odvaZsi pro chlapce (Lippa, 2009)

OvsSem nejsou to jen &kg/ a obleky, co poklada zaklad rozdilnému vyvoji. Svou roli
jist¢ hraje i psychika rodii. V roce 1981 Oakley pomoci dotazhikjistil, Ze polovina
tehotnych Zen sii@la chlapce¢tvrtina divku a zbytku to bylo jedno. Kdyz se pok#i
narodily, 56% matek, kterym se narodila ditka, s timto bylo spokojenych, 44% matek
bylo zklamanych. KdyZz se vSak narodil syn, spokgpenbylo celych 93% matek.
Feministka Anja Meulenbelt na zaktaginych vyzkumi doplnila, Ze matky & catek trpi
¢astji poporodnimi depresemi, nez matky chlépcoz jist ovliviiuje vztah mezi détem
a rodtem (Karsten, 2006).

Vazba mezi matkou a &ieém se vSak firozeré vytvati uz pged porodem. Podle
n¢kterych zjiséni neni plod jen pasivnimiipemcem éznych vliva, ale je schopen
vlastnich aktivnich projev Napiklad vyhledava vhodnou polohu, v Sesténtsiui
tehotenstvi reaguje naizné zvuky a ped koncem &hotenstvi pravépodobré dokéze
rozlisit i hlas své matky. Vyznamnou ulohu majidé blizci matce, ki@ ovlivauji jeji
psychické prozivani. Timto je dibvlivnéno zejména progtdnictvim hormot vazanych

na stresovou reakci (Hort aj. 2000).

5.1 Jak vychovavame z &i muze a Zeny

| kdyZ si to pravgpodobré mnoho rodit a ostatnich osobfighazejicich do styku
S hovorozencem ani netdomuje, svym chovanim vytiiagender ditte jiz od p@atku.
Podle rkterych experimerit jsou bez ohledu na skdte pohlavi doméli chlapci
posuzovani jako velci, silni a aktivni.¢@atkim jsou zase ffisuzovany vlastnosti jako

mala, gkna, mila. | v situacich, kdyétl v experimentu reagovaly giém, byl tento stav
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davan u chlapc do spojitosti se vztekem, zatimco u divky s vytdk@ a naslednou
Uzkosti. Pokusné osoby charakterizovaly chlapceo jaktivni, statené, nezavislé,
agresivni, chytré atd.rPtomtéz chovani u&cat dale hovily o atributech jako hodna,
mil4, slabda, kehka, pasivni (Karsten, 2006).

Sledovéani rodi v prirozeném i experimentalnim présti prokazalo, Ze v prvnich
Sesti mésicich rodte stimuluji dvcatka vice distak Usmevy, slovy, zgvem apod.),
chlapce proximal& (pomoci dotyk, hlazeni, houpani, kolébani, vyzdvihovani do vyse
atd.). Podle &kterych \edci prispiva proximalni stimulace chlajpck jejich lepSi
prostorové pedstavivosti. Povzbuzuje se smysl pro rovnovahtiepay pro polohovou
orientaci v prostoru. Tuto vlastnost podle obecnegfigteni maji 1épe vyvinutou muzi.
Zeny jsou zase diky distalni stimulaci zdgdh v oblasti aktivni a pasivni jazykové
kompetence, tedy ve slovni zagplazykové obratnosti, jazykovému citu a porozaim
mluveného slova (Karsten, 2006). Ten samy autok vS& samé kniZce o par strdnek
doslova piSe;Desitky let vychazeli odbornici z toho, co byl&ké&azdokumentovano; ze
dévcatim se od jejich rodi: dostava spiSe podii jazykovych a jenehmotorickych,
zatimco chlapci dostavaji po¢ty spiSe dlesné a hrub motorické. NogSi prizkumy
dokladaji, Ze dnes se rozdily v zachazeni s chiapc@vcaty silre stiraji, pinejmensim
pokud jde o ranédstvi“ (Karsten, 2006).

5.2 S¢im a jak si déti hraji

Chlapci a divky si jinak hraji. S tim souvigidliSna preference htek, se kterymi si
studie Campbella, Shirleyho, Heywooda a Crooka,odok jiz v deviti misicich. Je
otazkou, zda k odliSnostem vetgpbu hry vedou hormony a mozkové struktutiy,
pozitivni a negativni podmovani vychovateél déti, ale také SirSiho socialniho okoli.
Zhruba vecétyrech letech maji @i v mysli néco jako genderovy gyroskop, ktery je nuti
dale se vyvijet v souladu s jejich pohlavni rolenfio mechanismus je uzitgy pro
napomahani @dem s osvojovanim genderové normy a praktiky jemefstni komunity
(Lippa, 2009).

Tezi, Zze rozdil v preferenciedntta, se kterymi si &i hraji, je zakeeregn

v mozkovych strukturach, zastava i neurolozka alpisyricka Louann Brizendine ve své

knize The female brain. V ni popisuje, jak se jedrajich pacientek snazila vychovat
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svou dceru bez genderovych stere@tyga hrani ji davala ,unisex toys“, mezi nimiz byl
cerveny hasisky viz misto panenky. Jednodifla matka do pokoje a jejfita pillet4
dcera ndla naklarak zabaleny v dee, chovala ho a &égovala, jako kdyby to byla panenka
(Brizendine, 2006).

Autorka knihy nejen na zakladéto udalosti, v knize piSgThis isn't socialization. This
little girl didn’t cuddle her “truckie” because heenvironment moped her unisex brain.
There is no unisex brain. She was born with a ferbahin, which came complete with its
own impulses. Girls arrive already wired as gird8)d boys arrive already wired as boys.
Their brains are different by the time they're boamd their brains are what drive their
impulses, values, and thein very rea(Byizendine, 2006, s. 35)

»Toto neni piklad socializace. Ta mala hiotka nechovala sy nakladacek, protoze
by ji jeji okoli getvoilo jeji pivodre pohlavie nevyhradny mozek. Takovy mozek
neexistuje. Narodila se s Zenskym mozkem, ktedtkakpiSel kompletni i se svymi
prvotnimi impulsy. Divky se uZ rodi steny jako divky a chlapci se jiz rodi steni jako
chlapci. Jejich mozky jsou rozdilné uz v d@gich priichodu na si a 7idi jejich impulsy,
hodnoty a jejich absolutni realitiBrizendine, 2006, s. 35)

Domnivam se, Zetku, ve kterém se nachézela titka z uvedenéhoftikladu, je jiz
mozné pedpokladat, Ze byla vystavena viim z okoli, které by jeji gender zformovaly do
stereotypni role. Nejen ragh, ale i ostatniifbuzni a SirSi socialni okoli, majiqei viiv na
vyvoj kazdého jedince. Napadloémjak se na cilenpohlavé nevyhragnou vychovu
divala napiklad babtka divky, ¢i nékdo jiny z gibuzenstva. BohuZel autorka se jiz
nezmiiuje o tom, kdo vSechnodhna di€ pii vychow vliv. OvSem nechce se méiit, Ze
by prarodte a jini, snahu matky brali se stejnou vahou a pamgli by ji ve stejné e,
sami zbaveni b interakcich s &véetem genderovychiedsudk. Navic rozdily v pistupu
se mohou vyskytovat i u ostatnich vychovatelejen &ch spojenych s rodinou. ie se
jednat teba o ditele a witelky v jeslich apod.

Ackoli nebyly zjiseny rozdily v asertivnim chovani u malycttidkolem jednoho roku,
byly zjisttny rozdily v reakcich vychovatelna takové projevy chovani. Jednalo se o
pozorovani provashé pra¥ v jeslich. Pokud se ngéglad snazil jednolety chlapec ziskat
uréitou hratku tim, Ze se o ni tahal s jinym &&m, byl mnohen€astji napominan, nez
kdyZ to samé d&ala divka. U &h neli vychovatelé tendence podobné chovéafghtizet

(Langmeier a Krejitova, 1998).
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Chlapci jsou podle¢hterych odbornik béhem svého genderového zrani vystavovani
vySSi mfe ukité cenzury v chovani. Pokud si hraje s&gm dvcée, je to obvykle
piijimano bez wtSich vyraz nepochopeni. Pokud si vSak ke svie lzvoli chlapec
panenku, Mze aekavat nesouhlas ze strany ddgph, ntkdy snad dokonce i vystoh
(Karsten, 2006). Stejntak Babanova a Miskolci uvadi, Zze pravidla proapkk jsou
piisngjSi a [ jejich poruSeni proprichazi tvrdSi sankce. Chlapecké zajmy u divek okoli
bude tolerovat spiSe, nez naopak (Babanova a Misi2807).

Na druhou stranu se zda, Ze ¢edsvé dti vychovavaji v jinych situacich podo&n
Podle metaanalyzy 172 studii, kterou provedli psimfjové Hugh Lytton a David
Romney, se rode k cgtem chovaji bez rozdilu nebo jen s nepatrnymi olketmyi, co se
tyka Wfelosti, @isnostic¢i podporovani usfchi. Nicméré i zde se prokazalo sijsi
podrecovani divek ke hram typicky hiaéim a chlapé ke hram typicky klgi¢im. Lippa
piSe, Ze na zakladéto metaanalyzy se r@@i chovaji stejiik déveéatim i chlapém i co se
piisnosti tyka. OvSem dale uvadi, Zze podle LittonamReyho, Maccobyho a Jacklina,
maji rodte tendence vice fyzicky trestat chlapce. o vSak, Ze zde se jedna patm
otazku, zda KasgjSimu uzivani fyzickych trestsahaji, protoZze jsouétd muzského
pohlavi nebo proto, Ze jsou chlapci rozpustilejBllgnejSi nez divky a svou aktivitou nuti
své opatrovniky nad nimi vice dohliZet (Lippa, 2009

Podobnou otazku, co jeiginou a co nasledkem, vzbuzuje i odliSna komunikace
s détmi. Rodice vesnds vice mluvi s dcerami a také se nawvice, neZ na syny, s
OvsSem neni jasné, zda roeise svymi dcerami a syny havadliSre kvili genderovym
stereotyfim nebo proto, Ze jejich synové a dcery maji odligaedalni schopnosti, které
zpasobuiji jiné reakce v rotlbvské komunikaci (Lippa, 2009).

Krome piimého misobeni nejblizSiho socialniho okoli, jsou zde gedalsi vlivy.
Obrazky v knizkach, televizi, letaky s Bkami pro dti, reklamy, které se zdaleka nedrzi
jen televiznich obrazovek, ale pronikaji i do kima billboardy podél chodnika silnic.
Pokud nahlédneme do katalogro ckti a zangiime se na sortiment ¢eny chlapém a
divkam, rychle si usdomime, jak silt jsou dti tlaceny do pohlavnich roli. Zatimco div
hratky jsou vesmis reprezentovany panenkami, svatebnimi kostymy, ngar@nami
riznych oblasti pge o domacnost apod., chlapeckédstavuji akni figurky, stavebnice,
dopravni prosedky, sportovni aktivity vSech moznych déutekratka to, co je obeén

spojovano s aktivitou, odvahou, agresivitou, dobugdtvim (Renzetti a Curran, 2003).
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Cim jsou dti starsi, tim silgjdi je jejich ztotoZzsni s pohlavim a vymezenitgi
aktivitam, které jsou podle nich a jejich okoli igke pro zastupce pohlavi aeho.
Okolo tretiho a¢tvrtého roku dochazi ke znatelnému rozvoji ve vigwd pohlavni identity
(Karsten, 2006). S tim se pojiigswdceni dti o tom, jaké aktivity jsou pro&e hlediska
pohlavi vhodné a jaké ne. Langmeier a Kitejva uvadji, Ze je experimentaénovéreno
zvySeni vykonu u ukdl prezentovanych jako vhodné pro vlastni pohlavkudose vSak
aktivita ozni jako vhodna pro pohlavi op@é, nevhodna vSak pro pohlavi vlastni, vykon
v Ukolech se zhorSi. Timike byt podmidn i rozdil ve vyvoji pétarskych dovednosti u

chlapd a divek (Langmeier a Krgfova, 1998).

5.3 Ve skole

Na @ti maji kronme vlivu rodica a ostatnich blizkych ip vyvoji podil také jiné
instituce. Jesle, Skolky, Skoly jsou misty, kde Hmohp poprvé vstupuji do spd@leosti
vétSiho pd@tu vrstevniki, se kterymi se pravidedji setkavaji. Pak jsou zde jéSbsoby
vychovatel bez vazeb na rodinny systém. Ti maji safepa v tomto ohledu takeé
nezanedbatelnou roli. Jiz jsem psal o rozdilnérgaed@ni vychovatdl v jeslich u chlapt
asertivié¢ se domahajicich htak od ostatnichai.

S odliSnostmi se setkavame i na vysSich sthpvedlavani. Pedagogové sétsinou
domnivaiji, Ze netlaji mezi chlapci a &/¢aty rozdily. Nekteré vyzkumy vSak prokazaly, ze
ucitelé a witelky maji tendenci énovat se vice chlapm nez dvéatim. Castji chlapce
vyvolavaji, poskytuji jim o &co delSicas na odpoxd’ pii zkouSeni a davaji jimipsrEjSi
komentde k otazkdm a vykam. Sami vydujici tento fakt vysetluji vétSinou tim, Ze
chlapci vic zlobi a oni je musi zabavit, aby Réma zlobeni tolikéasu. Dochazi tedy
k paradoxu, kdy hodfgi a klidrejSi zakyr¢, dostavaji méhpozornosti a kvalitni p& i
vyuce, nez Zaci, kiezlobi (Jarkovska in Smetiéova, 2007)

K rozdilnému fistupu nedochazi jertigkouseni samotném, ale i v jeho hodnoceni. A
také v tom, co titelé hodnoti. Chlapci jsotasgji odmenovani za své &domosti a spravné
odpowédi, divky za poslusnost a fippasobovani se. Spatné vysledky jsou téz
zdiavodnovany odlisg. KdyZz neuspji chlapci, je to picitano nedostatku pile a motivace.
Tedy wcem, které jsou ovlivnitelné a daji se émit. U divek se neugph a Spatné
vysledky pokladaji nejen za vysledek nedostategipravy, ale téZ jako projev jejich

omezenych schopnosti (Jarkovska in Babanova a MiSRO07).

45



Navic stéle funguji v rdmci vyukyeusudky ohledhvhodnosti éznych gedneta pro
chlapcec¢i dévcéata. Obectkh se soudi, Ze ipdnity jako matematika, fiirodni wdy a
technické prace, jsou ,muzskéfgaméty, které jsou vhod¥)sSi pro chlapce. Na druhou
stranu jazyky, literatura, humanitnfegméty, jsou zase davany do spojitosti s Zzenskymi
schopnostmi a jsou tedy podle obecnéhoéniimhodrjSi pro divky. Wuujici na zaklad
téchto stereotyfp pasobi pedagogicky odlignna chlapce a divky, zadavaji jiniizne
obtizné ukoly a jinak hodnoti jejich Gggh a nedsgch (Smetékova, 2005). Rtom podle
Valdrové zatim zadné studie neprokazaly vazbu giok&ho pohlavi na dgité talenty a
schopnosti. Pokud ¢éfaky predmet l1épe ovladaji chlapcti dévcata, je to zfisobeno
rozdilnou motivaci a jinym sociélnim tréninkem @adv4, 2006).

DalSim faktorem, kteryiie mit vahu v rozdilném vykonu chldpa divek, je jiz sam
fakt, Ze jsou @Gastni vzélavani bok po boku. &které vyzkumy ukazuji, Ze divky
prospivaji lépe, pokud jsoufipvyucovani oddleny od chlapé. NejwtSi rozdily byly
zaznamendany prédw predmétech, tradin¢ povazovanych za doménu niuZ matematice,
informatice, fyzice. Tento poznatek byva v§govan absenci jinakifiomného strachu ze
zesmESreni ze strany chlagicv piipact chybovani. Ale také tim, Ze se divky v élishych
tiidach v pipact vybornych vysledik neboji ozné&eni za nedostate¢ Zenskeé,
neatraktivni. Chlapci zase vykazuji lepSi vysledkyiidach koedukovanych (Jarkovskéa
in Smetékova, 2007).

Segregace ve vddni byla typicka pedevsim po prosazeni vysSiho &ladi pro Zeny.
Napiklad vCeské republice bylo prvni takovou instituci gymméziMinerva, zalozené
roku 1890. V ndvaznosti na tuto Skolu mohly diviozgkji pokracovat i na univerzitach.
OvsSem stale jen za sinomezenych podminek. Bez opatrovnikesngly sdilet stejny
prostor s chlapci a navic jejich véni bylo nepipustné v oblastech, které se neshodovaly
sroli matky, vychovatelky, gevatelky. Koedukace vtomto kontexturepgstavovala
spravny krok, protoZe se diky ni odstranilo kvéia jinak zangiené vzdlavani chlapt
a divek (Jarkovska in Smekiva, 2007).

V ramci vzdlavani jsou genderoveé stereotypy podporovany takeegtrany tebnich
pomicek, webnic. Do nedavné doby se nikdo nezabyvakapem, jakym knihy uzivané
k edukaci dti formuji obraz Zenstvi a muzstvi. Od roku 2006 img¢ly dostavat
schvalovaci dolozku MSMT pouzeebnice spiujici pozadavek genderové korektnosti.

To znamena ndjklad i pozadavek, aby s&ebnice snazily pouzivat stejnowmou ve
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svych gikladech a cvienich muzskych a Zenskych subjeldby se zkratka nestavalo, Ze
prirucka matematiky bude obsahovat muzsky subjekt v stidesdmi pikladech a Zensky
pouze vectyiech. Popipact aby v &ebnici z gméiny bylo 223 obrazk muai a 59 Zen
(Valdrova in Babanova a Miskolci, 2007). Neponse tedy netyka pouzdikladi jako
takovych, ale i ilustraci, které §@asto doprovazi.

Zeny jsou téZ opomijeny vgumstech zabyvajicich sefghledem vyznamnych osob.
Ucebnice vsak jiz nevystluji, z jakych divodi je v ukitych oblastech uvatho mnohem
mért Zen. Zaci a zakynsi tak odnasiiedstavu, Ze muZi jsou oproti Zenam zastoupeny ve
vefejném Zivot vice z divodu jejich vySSich schopnosti zajmu. OvSem ndftomnost
uréitych informaci je ve formovanitpdstav a zvla8tpredstav v oblasti genderu st&jn
podstatnd, jako jejichifiomnost (Smeté&kova aj. in Smetkova, Vikova, 2005).

Z mého uhlu pohledu byétgm vtomto kontextu gy byt podany informace, jak
vypadala sociokulturni struktura sp&esti v obdobi, kterého se wWavani tyka. Zkratka
aby dti znaly divody pra@ dewt z deseti vynaleZs; spisovatel a jinych osobnosti, jsou
muzi a ne Zeny. Ze to vyplyva nikoli z jejich fiadené firozenosti, ale najklad ze
skute&nosti, Ze spokost v utitétm obdobi neuznavala Zeny na zaklateplatnych
stereotypnich fg@dstav a ony #ly z tohoto divodu mnohem slo#ijSi cestu ke vz#ani,

aspEchu a véejnému Zivotu jako takovému.

5.4 Jak vychovavame jazykem k genderu

Jazyk je nastroj, ktery uzivame k dorozumivdvinoho informaci, které skeci
piedavame, vSak nemusi byimo vztazenych k tématu, o kterém zrovna htwe. Jsou
to wci bézné, dokonce natolik, Ze by nas mozna nikdy aniapadlo, se nad nimi
pozastavit. Resto nam jasnym #gobem séuji i néco o nasi kultte a jeji historii. Jednim
z takovych poselstvidineé uzivanych weci, je generické maskulinum.

Sapir-Worfova hypotéza nétika, Zze pemyslime prizmatem jazyka (Soukup, 2008).
Myslim, Ze toto tvrzeni je v souladu s generickymasRkulinem, které nam dava jasny obraz
o kulture a jeji historii, ktera sice prochaziciym vyvojem v genderové otazce, ovsem
stale jsou v ni patrné jasné rozdily v sociokulior@m socioekonomickém postaveni ruz
a zen. V navaznosti na kapitolu o Skole, I1ze upéigtad kEZného osloveni, které slySi Zaci
a zakyr v nasich Skolach stale dokola. ,Dobry den, Zaoggbte se”. Maskulinum uzité

v této Wt¢ je uzivano wtSinou o samet bez feminina ,Zaky&'.
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Ri jednoduchych pokusech a jejich nasledném zhodripds/lo zjiS€no, Ze pokud
ucitel/ucitelka vyzvali ¥idu pi zadavani gjakého Ukolu pouze femininem, divky uvéd
Ze se citily ve Skole povSimnuty, osloveny. Zatoje vSak takovy zfisob osloveni fiSel
neobvykly, az nepé#tny. Chlapci se, na druhou stranu, necitili oslovaninotivovani
k reakci na podobné vyzvy (Jarkovska in Sriled@a, 2007).

Tento problém se netyka jen Skolnich lavietaMuje se i na ostatni oblasti Zivota.
Povolani, hodnosti, tituly a prosta osloveni jak@zeni patelé”, jsou pikladem, jak
generické maskulinum protklo naSi spwlest. V rekterych zahrarnich zemich, se
zahrnovani Zzen pod muzské nazvy osob stadmEtem kritiky, debat a vyzkuijiz v 70.
letech 20. stoleti. Vdkolika z €chto zemich doSlo i na reformy, které&lynza ukol
zviditelnit Zeny v jazyce. V angfiiné se tak stalo neutralizaci ndzwsob, v gm¢iné
duslednym pechylovanim (Valdrova, 2006).

Generické maskulinum maieny v dobach, kdy muzské pojmy ozaealy pouze
muze, protoze Zeny v &itych pozicich a funkcich nevyskytovaly. KdyZ refor v ugitych
oblastech naslednumoznily Zzenam dosahovat i pbst povolani, ktera jimidve byly
zapowzeny, vyskytl se problém, protoze na muzské &zmianendly narok. Nekteré
z takovych pipadi se ieSily dokonce soudn V roce 1887 se prvni pravkia — Zena,
usilovala o advokatni licenci. Odvolavala setpm také na 4¢lanek Svycarskeé Ustavy, ve
kterém stoji, Ze kazdy Svycar si jged zakonem roven. Spolkovy soud v3ak odmitl uznat,
Ze ozndeni Svycar se vztahuje i na zeny (Grabrucker idigata, 2006).

V Rusku se naiplomu 19. a 20. stoleti odehral spor @&ladi akademické hodnosti
docent Ze#, kterd nalezit obhdjila habiliténi spis. Argumentem odpci bylo tvrzeni, Ze
muzsky tvar docent ani nefita s tim, Ze by veddé mohly pisobit réjaké Zeny (Valdrova
in Formankova a Ryibva, 2004). V satasné dob je vyvijena snaha o zZmu v uzivani
generického maskulina e¢i. K uzivani genderav korektniho jazyka dopotu;ji

Babanovéa a Miskolci nasledujicichkolik typa.

e Uvadni tvaru obojiho rodu tam, kde maji oZoeat Zeny i muze. Jedna se

nagiklad o osloveni ,vazené kolegyrkolegove“.
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» UZivani Zzenskych tvaru nazwi osob a profesi tam, kde se jedna o konkrétni Zenu.
Podtkovani hlavnimu koordinatoru je nevhodné, je-lilmso o které jeec, Zena.

Misto toho volime pogkovani hlavni koordinatorce.

e Pouzivani slovesnych adjektiv a obourodych damgob: referujici, studujici,

Vyucujici.

e Zarazeni nazir neodkazujicich na biologicky rod: osoba, osobrmsicovni sila.

* Redukce naav nezivych subjeki muzského rodu: na@p ziizovatelska instituce

misto Zizovatel.

* Pouzivani i slov, které po zme na femininni tvar ize znit dive. Ffipona yi je

vZit4 u ministry®, prad ji neuzivat i v jinych slovech:édkyng, lidryng.

» Stridani pohlavi ve viceslovnych nazvech osob: Zemy2i, muzi a Zeny.

o Uvackni zahraninich i c¢eskych Zenskych osobnosti v nép&tném,

negichyleném tvaru. Je to vhodné s ohledem na jejictkdi, dohledatelnosti na

internetuci pouzivani pijmeni jako firemni zn&ky (Babanova a Miskolci, 2007).
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6 Teorie vytvareni genderoveé identity

LJAnatomicky Ud muze a Zeny je tedy hluboce rozdilny. A jejichainda spoléenska
situace neméh Patriarchalni civilizace zagtila Zenu cudnosti, p@stnosti; muzi se vice
nebo méa otevere priznava pravo ukojovat sexualni touhy, kdezto Zenargzana
manzelstvim:desny akt, pokud neni pe®en zdkonem nebo svatosti, znamena pro Zenu
provineni, pad, porazku, slabost; Zena musi chranit s¥nast, svouest kdyz povoli, kdyz
padne, vzbuzuje opovrzeni, kdezto v pehkierou je stihan jeji/@mozitel, je vZzdydao
obdivu“ (Beauvoirova, 1966, s. 192).

V tomto Uryvku z knihy Druhé pohlavi, je vkratce obsazen&ast reality, ktera je i
dnes aktualni. Fakt, Ze existuji oblasti, ve ktbrjgou Zeny znevyhadvany, je myslim
notoricky znam. OvSem uzZ tak jasné nenicpamu tak je. Jsou také oblasti, kde maji
horSi postaveni muzi. Vzhledem k patriarchalnimstangeni spoknosti, jaké skut@né zda
se, existuje, neni toto téma tak ,Zhavé“. Co naopa&vé je, jsou snahy zjistit,ceho
takové odliSnosti plynou. V této kapitole stind popiSi hlavni fistupy a teze, tykajici se
zjistovani utvéeni genderoveé identity, které je pro sgeleské nastaveni kbvé. Protoze
tak, jak jsme utvi&ni, nadale dal twéme a pedavame vseiim jsme sami prosli. Citat
zahrnuje jak biologickou strankusei, tak ugité sociokulturni nastaveni ve spitesti.
Stejre tak i v @istupech zabyvajicich se utedim genderu, existuji tyto dva myslenkové

SIery.

6.1 Biologické gFistupy k utvareni genderové identity

Biologické teorie vychazeji Zgupokladu, Z€lovéku je dana uiita geneticka vybava,
ktera je uéujici v jeho dalSim vyvoji. Bkteré biologické teoretické koncepty, stejako
ty socialré-psychologické, se nevztahuji jen na oblast geralerzahrnuiji i jina odstvi.
Biologickou determinaci se néklad v minulosti snazili tzni wdci vyzkoumat vztah
fyziologickych rysi a zla&innosti. Jednou z takovych byla frenologie, usudujna
piedpoklady ke zlinnému chovani na zakladvelikosti mozku. Léka Lombroso se
dokonce snazil ve svém konceptu rodiléhctinice dokazat, Ze kriminalitu u jedince Ize

piedpovidat podle tvaru usnich baltgMatousek a Kroftova, 2003).

Biologické teorie vztahujici se k genderu,skinit¢ a feminini€, je mozné rozdit
na ¢tyti proudy. Evoléni teorie, genetické teorie, vyzkumy a teorie &@mé na
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hormonalni gsobeni a vyzkum a teorie zabyvajici se rozdily woem systému muiza
Zen (Lippa, 2009). VSechny vSak spadaji pod jedeslenkovy proud, esencialismus.
Esencialistické teorie zastavaji nazor, Ze socigliy jsou vysledkem tsobeni
biologickych faktofi. Predpoklada objektivni podstatu Zenstvi a muzstvi gddstata
Zenstvi je spolma vSem Zenam, podstata muZstvi je zase @ppleSem mudm. Krajni
formou esencialismu je biologicky determinismusstaaci tohoto siru jsou eswdéeni,

Ze lidsky Zivot je determinovan, ne&nitelné naprogramovan nasi biologickou podstatou,
ktera je vysledkem evoluce a vykazuje vysokou &maist pro reprodukci rodu (Jarkovska
in Babanova a Miskolci, 2007).

Sodasnd genderova studia dokazuji, Ze biologicky esksmmus neni pravdivy.
Existuji spoléenstvi, v nichZz nejsou a nebyly rozdily u vliasthostizi a Zzen tak, jak je
muzeme najit u euroamerické spaiesti. Pokud bychom vSak vychazeli izgpokladu,
Ze esencialismus je pravdivy, museli bychom doga¥ru, Ze lidé z&chto kultur maji
jiny biologicky pivod nez lidé naifiklad z Ameriky a Evropy nebo Ze igobem svého
Zivota popiraji tito lidé vlastniipozenost (Smetkova, 2007).

Krom toho #které nazory v ramci biologického determinismu Zltyua stale slouzi
jako omluva pro druhy chovani, které jsou v dnesgril&€nosti povazovany za nevhodné,
¢i nezadouci. Jednim z takovych jelda muzska neéva a jeji zdvodiovani girozenym
puzenim mué k rozsévani svého genetického materialujlikiiterému jsou v podstat
obétmi svého pirozeného nastaveni (Babanova a Miskolci, 2007).

Nekteri odbornici jsou vSak o skalopevnosti biologickdedminace stéle ipswdceni.
Muzeme si toho nd&jklad vSimnout v kniZzce MatouSka a Kroftové s ndmwelladez a
delikvence. Autéd na jedné zfednich stran doslova uwgd ,Prakticky vSechny
osobnostni vlastnosti i¢t8ina lidskych postdj a dokonce zajin je dedicna. Lidské
individualni charakteristiky jsou vSak z tohoto dikka mnohem mérmprozkouméany nez
z hlediska vl prostedi (zejména vliv rodiny a jinych skupin). NaSe civilizace si totiz
chce a potebuje myslet, Ze lidského jedince je mozné dalbl@gdrogramovat vlivy
prostedi. Proto si vytvé vedecké teorie a s nimi valrsouviseji soustavyeswdceni (viz
nap*. doktriny jednotlivych psychoterapeutickych Sk¢gdy, tento pedpoklad potvrzuji
(Matousek a Kroftova, 2003, s. 21)
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6.2 Socialni gstupy k utvaireni genderové identity

Pro socidlni teorie vzniku genderu je typicgiedpoklad, Zze muzi a Zenami se
nerodime, ale stavame. Takové koncefatgime pod socialni konstruktivismus. Ten je
zaloZen na don@mce, Ze v pibéhu primarni socializace s&€ime, jaké jsou fedstavy o
muzich, Zenach a jejich vzajemnych vztazich v réacié kultury. Tyto normy jsou nam
voditky, které bychom v souladu se svou pohlaviij xoZivot¢ méli nasledovat. Nabyté
védomosti jsou poté potvrzovany a posilovagihdém celého Zivota. Slouzi nam navic jako
organiz&ni princip ve vSech spalenskych institucich a sférach (Pavlik in Sniket&a,
2007).

6.2.1 Socialni konstruktivismus

Do socialniho konstruktivismu spadaji sociadkg sniry zastavajici mySlenku, Ze
socialni realita neni jedinci objekti&mana jako fakt, ale je znovu a znovu konstruowana
procesu socialni interakce a komunikace. Socidlonskuktivismus je protikladem
objektivistickych a naturalistickych <smim v sociologii. Pai do rgj symbolicky
interakcionismus, fenomenologicka sociologie a etemdologie. Za vznik teorie
socialniho konstruktivismu je z velk#&sti g@ipisovana zasluha knize auioPetera L.
Bergera a Thomase Luckmana s nazvem The sociakragotien or reality $ocialni
konstruktivismus2011). Poprvé vysla v Americe v roce 1966, vekeéeBritanii v roce
1967. Obsahuje hlavni myslenku socialniho konsitrigkhu: ,Society is a human product.
Society is an objektive reality. Man is a sociabgukt (Berger and Luckman, 1967, s.
79).

Neboli v pekladu:,Spolecnost je vytvorendloveka. Spolénost je objektivni realitou.

Clovek je vytvorem spot@osti* (Berger a Luckman, 1967, s.79).

Dilezitym prvkem sociélniho konstruktivismu je komstre socialniho s¥a skrz
jazyk, ktery s¥t nejen zobrazuje, ale i spoluvytzavVyznamy nejsou v objektechqrem
a pevig dany, ale jsou nacénkladeny socialnimi aktéry a mohou senih. Socialni
konstruktivismus si klade za cil odhalit, jakymagpbem je vytvEena socialni realita a
jednotlivé sociélni fenomény. Vychazi Zedpokladu, Ze realita neni n&ma, ale je
tvofena na zaklad sociélnich procés Berger a Luckmann jsou nazoru, Ze myslenky,

praktiky a geswdceni ziskavaji v procesu socialnich wWmpostups status reality.
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Socialni  konstruktivismus se zabyva procesemtvareni vyznani, jejich
institucionalizaci a fgnasenim z generace na generaci diky tradicimcaegucsocializace.
Vyznamy a realitu chape jako socialni konstruktgré& jsou prornlivé, predstavuji stale
se nenici, dynamické procesy, uttené a zavislé na lidském jednani, které jsou nlkeusta
mezilidskymi interakcemi a chapanim ésv petvdeny a pedavany dal focialni
konstruktivismus2011).

6.3 Psychologické pistupy k utvareni genderové identity

V psychologii existuje vicefigstupi vyswitlujicich vyvoj a vznik genderové identity.
Sdileji tezi, Ze pohlavni identita neni biologickpmoduktem, ale formuje seliem vyvoje
jedince (Pavlik in Smet&ova, 2007).

NejstarSim psychologickymiiptupem je Freudova psychoanalyticka teorie — éeori
identifikace. Za hlavni zdroj genderové identitynazije identifikaci ditte s rodtem
stejného pohlavi. @vod k identifikaci je jiny u chlapc i divek, oba vSak vychazeji
z ukdoneni si pohlavnich rozdil mezi Zenami a muzi. Jako hlavni motivaci chtapc
k identifikaci povaZzoval Freud tzv. kastra Uzkost, ktera vznikd wdledku Oidipova
komplexu. Maji totiz strach, Ze otec, $j§i muz, by je mohl vykastrovat za jejich lasku
k matce, proto se s nim ggidspoji a ch&ji byt jako on. Divky jsou zase k identifikaci
vedeny laskou k otci, kterého éJitziskat pro sebe, a v této snaze se s matkoaZatat.
Dale Freud tvrdil, Ze motivaci divek je zavist meniktery se od matkycuisymbolicky
ziskat prosednictvim pohlavniho styku a porozenim syna. Zataligky poct'uji dle této
teorie nenavist &i matce za jeji nedokonalost ve srovnani s mu&rckt po ni z&dily
(Smet&kova, 2007). Obdobim identifikace se povazujl dti kolem 3-4 let, kdy se
nachazi podle mismi Freuda ve fazi vyvoje oztavané téz jako falické stadiumii€hazi
po obdobi oralnim a analnim.

Teorie identifikace byla a stale jeednttem rozséhlé kritiky. Vytky sefuji na
nemoznost objektivniho ¢¥eni zavri teorie, protoZze definovani identifikace se v jejim
pojeti ctje jako pod¥domy proces. Dale Freud nenechava prostor pro vgvajénu v
détstvi ziskanych genderdwspecifickych vzoré chovani, povazuje je za nénmé. Nebere
tedy v potaz jejich moznou pramu ani na individualni ani na spoénske arovni. | kdyz

proména genderu neni lehkaiti rychlou zalezitosti, fece jen Bhem celého Zivotalovek
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prochazi vyvojem, #hem kterého své jednani a postoje doka&eitypokud je vystavovan
novym situacim a spalenskym modeéim (Renzetti a Curran, 2003).

Tetem kritiky je také vykreslovani Zen jako mééennych, Zarlivych, pasivnich a
masochistickych bytosti. Freud Zeny vymezuje jakénitennou odchylku od muzské
normy a feminitu vnima jako vlastnost spojenoutelpgii. Dalo by seict, Ze v podstét
legitimizuje genderovou nerovnost, v horSintippct ji lze vnimat jako vyloZzeh
misogynni a Zeny poskozujici (Renzetti a Curra®320Podle mého nazoru by se viak na
tomto mist dalo polemizovat, zda pojeti chlapce, ktery $i&lgni na stranu otce ze
strachu a opusti (alespor pojeti teorie identifikace) svou lasku k matoevykresluje
muze jako zbalce a slabochy, opougici své cile pi eventualni hrozbh Nemyslim, ze
byt povazovan za zbaloe jiz odctyi let véku, je pozitivni hodnota.

Druha skupina psychologickych teorii chapendgeovou identitu jako vysledek
socialniho deni. V tomto pojeti si &i osvojuji swij gender prosednictvim pozorovani,
napodoby a modelovani chovani dédgph osob, hlavé rodicu. Uceni probihd nejen
piimo, za pomoci odem a tresi, kterymi okoli posiluje vhodné projevy chovangj®se i
diky negimym posilovanim, tedy pozorovaninisiedli urcitého chovani u druhych lidi
(Smetékova, 2007).

Kritika socialniho &eni se nejastji vztahuje na tucast teorie, kterd tvrdi, Zegt
napodobuji vzory stejného pohlavi, tedy ty, seyktersi jsou nejvice podobny. Podle
n¢kterych odbornil je dilezit¢jSim faktorem moc dospeho, kterého si za &y vzor
vybiraji. Navic se zda, Ze skitd vybiraji k napodob jen vzorce chovani odpovidajici
danému genderu. To nazne, Ze dti maji ukité védomi genderu samy o sbh nejsou
vtomto ohledu odkazani na potencionalni vzory,rétge obklopuji. DalSi kritika
vyzdvihuje skuténost, Ze &ti nejsou jen pasivnimiifjemci socializanich signai, jak
jsou teorii prezentovany, ale samy se aktivpodili na procesu vyhledavani a
vyhodnocovani informaci od socialniho piesli (Renzetti a Curran, 2003).

Karsten uvadétyii psychologické teorie vzniku a vyvoje pohlavnidzdili. Jsou to
teorie utvrzovani, napodobovani, ztot&ha poznavani — kognitivni. Teorie Imitace a
identifikace jsou si velmi podobné. Imitd teorie pedpoklada pouze tgjimani
specialnich zfisohi chovani navenek, zatimco identiftka teorie klade @raz na
zvnittnéni postofi a hodnotové orientace (Karsten, 2006).
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Kognitivni teorie vychézi z dila psycholibgeana Piageta a Lawrence Kohlberga. Ti se
vénovali studiu mentéalnich prodes skrze které &i rozunmgji svym prozitkiim a
pozorovanim. Funiim predpokladem je ¢eni se genderu jako vysledek rozumovych
shah naléztad v socialnim sit¢, ktery je obklopuje (Renzetti a Curran, 2003).

Jakmile dit odhali utité schéma tykajici se pohlavi, vztahuje ho késshmému,
za&ina se vnimat jako Zeramuz, aby zapadlo dfadu s¥ta okolo. Pohlavi funguje jako
téidi¢ pozorovani a vnimani. Komplexita uvazovani o sctéoh se liSi podle¢ku ditte.
Nejdiive dti vnimaji pravidelnosti jako netnné a neumi Zadit ke stejné kategorii
objekty, které maji netypické charakteristiky. Jdiow okoli ditéte nagiklad vSichni muzi
vousati, nebude jako muze vninikivéka muzského pohlavi, ktery vousy ner@asem se
vSak dtské vnimani stava flexibitisim natolik, Ze jsoudi schopné uvazovat o obecnych
znacich jako o progmlivych kategoriich fipousgjicich ugitou variabilitu (Smetékova,
2007).

Kritika ke kognitivnim pgistupim sn®tuje k rékolika bodim. Tim prvnim je
piedpoklad, Ze &i si vytvéeji genderovou identitu meziemi az @t lety. AvSak z
n¢kterych vyzkuni vyplyva, Ze tento proces &@aa ji crive, kolem dvou let. Navic existuji
nazory, ze tyto teorie v procesu genderové soeiadizbagatelizuji ulohu kultury. Tento
nézor je opiran o tvrzeni, Zétdv pojeti kognitivni teorie realizujidgni genderu samy na

zaklad pozorované dichotomie mezi Zenami a muzi (Renaetturran, 2003).
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7 Biologicka determinace rozdilu mezi muzi a Zenami

Muzi a Zeny se fyziologicky liSi v mnoha oblasteklnom¢ zjevnych rozdil, které je
vidét na pohled nebo je mozné je &ih ¢i zvazit a jsou porrné slusré prozkoumany,
existuji i rozdily, které se staléda snazi objasnit a neni mozno je zachytit tak rsmaido
té znadmé kategorie gatmeritelné rozdily v hmotnosti, tvarylesnych kivek, odliSna
funkce Zlaz s vnihi sekrecigi stavba vnitnich orgas, jako jsou nafiklad ledviny, které
jsou u Zen ¥tSi. Do okruhu rozdil, jejichz vyzkum pinasi zatim nejistéi caste&né
vysledky, pati predevsim funkce mozku a jeho stavba. Modernimi nmtode sice
mozné dnes dit nagiklad odliSnou velikost éitych center v mozku a zjistit kdy se
aktivuji ¢i deaktivuji. OvSem komplexnost tohoto organu, kjersam o sal) bez ohledu
na to, zda se jedna o mozek muzskyensky, stale spiSe nezdolanou hadankou, nez
vyifeSenym hlavolamem, i@dstavuje i v dneSni ddbvyzvu pro mnoho odbornik a
zvidavych laik. Vzhledem k vysokému gtu rozdili existujicich mezi muzi a Zenami po
biologické strance, se budu sdeslit pouze nadkteré z nich. Kompletni Wet a popis by
vydal na celou knihu. Proto popiSu jeékteré a poté se budwnwovat ostatnim z mého

pohledu hlavnim a zajimavym aspiakt

7.1 Obecné rozdily v &lesné stavié Zen a muii

Zeny jsou v gméru nizsi a lebi. Je to zpsobeno jejich drobijsi kostrou. Ta u muiz
vazi v piiméru 4264 g, u Zen 2928 g, coz ty@onmer 100:146. Krom jazyka je Zenské
svalstvo slabSi a mévazi — 14,75 kg oproti 24,5 kg u miuMuz unese jednou tolik, co
sam vazi, Zena polovinu své vahy. Zenské svalstv@iblizné o pil procenta i obsah
vody. Podkozni tuk se vice usazuje v Zenském asgani— v piméru 15,67 kg, oproti
6,15 kg u mui. Distribuce podkozniho tuku je téz odliSna. Mu&jnv priméru v pongru
ke zbytku &la priblizné o 2% kratSi trup, coz je dano delSifichem Zen, fyziologicky
opodstatiinym jejich matéskou funkci (Neumann, 1970).

Muzi jsou SirSi v ramenou, Zeny Vv bocichicidou SirSich bok u Zen je vyvinuiSi
panev, ktera usnadje porod. Krev Zeny obsahuje @co vic vody, plazmy. Je léh
s menSim obsahettervenych krvinek: 4500 000 v 1 ccm oproti 5000 @0D ccm. Krev
v Zenskémde se tvai rychleji, proto sndze nez muzi Zeny snéSeji atkéwe a rychleji ji
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nahradi. Uvedené Udaje se vztahuji na nejprozkoggianbilou rasu, fedevSim
Stredoevropany (Neumann, 1970).

7.2 Stavba mozku, nervovy systém u muza Zen

Zenska lebka je krat$i neZz muzska, a to v&por@6,1:100, aviak delsi oprotidsné
délce. Steja tak je to s §kou Zenské hlavy a jejim objemem. Mozek Zen jetwrgru
leh¢i nez muzsky, u dosfych Stedoevropat stejného ¥ku je zde porér asi 1220:1360
g. Mozek muze jedtSi i vzhledem kdlesné vysce, ale mensi v pénm k hmotnosti. Na 50
kg tlesné vahy pipada giblizn¢ 112,6 g mozku u muiz u Zen 1176,9 g (Neumann, 1970).
V knize Mozek aie¢ od autoéi Lova a Webba, jsem vSak nalezl udaj, ktery se od
Neumannova zria¢ liSi. Jako pimérna hmotnost lidského dodpho mozku je zde
uvedena hodnota 1350 g (Love a Webb, 2009).

Rozdily ve stavb muzského a Zenského mozku jsou stledpetem zkoumadni.
Znalosti, které doposud mame, nam ale n&zjnhaze existuji dva druhy rozdiimezi muzi
a zenami. Jeden je dan samotnou konstrukci mozkinydrozdilnym aktivovanim a
odlisnou kooperaci mozkovych centefi peSeni iznych Gkol. Zeny maji v mozku
v centrech pro jazyk a sluch o 11% vice netiraeZz muzi (Brizendine, 2006). | kdyz je
autorka knihy, ze kteréerpam zastankyni biologického determinismu (vifi. gt na
strar¢), osobré asp@ v tomto Udaji o vySSim @u neuroti v centrech jazyka a sluchu u
Zen citim moznou souvislost s vysSi distalni staoudivek v dtstvi, o které jsem psal
v kapitole o rozdilech v komunikaci a hrani sdxtkami a chlapciMyslim, Ze je mozné,
aby divody popsané v této kapitole bylyiginou toho, Ze divky prokazuji kolem jedenacti
az tinacti let lepSi verbalni schopnosti nez chlapaitimco chlapci vynikaji v ukolech
vyZadujicich vizualé prostorovou fedstavivost (Langmeier a Kigjova, 1998).

Hlavni stanovistpro pangt a emoce — hippocampus- je t&#S¥ u Zen, stephjako
centra vymezend pro jazyk a pozorovani emoci uydiuhTo znamena, Ze Zeny jsou
v praméru lepSi ve vyjatbvani emoci a pamatovani si datadmocionalnich udalosti.
Muzi maji na druhou stranu dvadkrat tSi mozkova centra pro sexualni vzrusSeni,
aktivitu a agresi (Brizendine, 2006). ZvySena utoagresivity je podle antropologickych
vyzkumi patrna u vSech studovanych kultur. Je vSak nutrdat] Ze agresivita byla
obvykle studovana v experimentalnich situacich,ktexrych byla jeji pravébodobnost

vyskytu oproti redlnému Zivotu zvySena (Langmei&rgjcirova, 1998).
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Oktas je diskutovana vazba muZzské agresivity na cheomay. Podle skterych udaj
se mezi zlginci ¢asto objevuje chromozomalni kombinace XYY. Tatoabrelita se vSak
v muzské populaci objevuje pouze zhruba v jednéipapt z 350. Vzhledem k nizkému
vyskytu €chto jediné neni toto tvrzeni uspokojiyprokazano (Oakleyova, 2000).

Ri vyzkumu mozku naraziédci na fakt, Ze se kému uziva zuiat, wtSinou krys, a ne
lidi. OvSem je znéné¢ diskutabilni, zda jsou mozky krys srovnatelné&rsitlidskymi.
Pokusy, které si kladly za cil odhalit v lidském zko pohlavni rozdily v minulosti
identifikované u krys, skatily u lidi ¢casto bezvysledn DalSi obtizi g zkoumani mozku
je fakt, Ze se mozek i stim, jak lidé starnou, a také v zavislosti zkaSenostech a
prostedi, ve kterém Ziji (Renzetti a Curran, 2003).

Muzsky mozek je sice vipnéru \EtSi nez Zensky, ale dochazi & béhem let ke
ztrag mozkové tkaa trikrat rychleji nez u zen. &t nové tkaa je vSak mozné stimulovat
poskytovanim novych impuis Tieti problém pedstavuje nejistotaédcl, zda struktura
mozku ovliviiuje jeho funkci,ci zpisob jakym mozek funguje, buduje jeho strukturu
(Renzetti a Curran, 2003).

Nekteri vyzkumnici se domnivaji, Zze Zeny maji radateralizovany mozek nez muzi.
Lateralizace mozku u lidiffmo souvisi ge¢i a vizual@-prostorovymi schopnostmi. U
muzi se pedpoklada oddeni jazyka vlevé hemisfé od vizudlg-prostorovych
schopnosti v pravé hemiséé extrémuijSi nez u Zen. Navic jsou u muxckteré dalSi
asymetrie tykajici se velikosti ditych oblasti pravé a levé hemisférgtsi nez u Zen
(Lippa, 2006).

Disledkem vySsi lateralizace mozku myé jejich vysSi zavislost na jedné hemisfé
pii vykonavani mozkové&tinnosti jednoho¢i druhého druhu (prostorévvizualni i
jazykoveé), zatimco Zeny maji oblasti z#ané na oba druhy&dhto schopnosti vice
rozptylené. Tuto teorii podporuje i zji$li, Ze se zZeny po mozkovychilppdach a
mozkovém poskozeni zotavuji rychleji nez muzi. Mawiykazuji menSi poruchy
v disledki poSkozeni mozku (Renzetti a Curran, 2003). Rorialevé hemisféry narusuje
mnohem vice schopnostif&i u muzi nez Zen. Ty majtasti pravé i levé hemisféry
spojeny s jazykovymi, stejnjako s vizuald prostorovymi schopnostmi. Jedna hemisféra
muze tim padem druhé hemigféépomoci vcinnosti, pokud je z&akého divodu jeji
funkce naruSena. Navic se zd4, Ze kaloZleso, Gtvar zproggdkovavajici komunikaci

obou hemisfér, u Zen obsahuje hust§irgurori, neZ u muéd. To znamend, Ze u Zen
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funguje plynuleji komunikace jedné strany mozkushou, coz by vysstlovalo vysledky
nékterych vyzkuni, podle kterych Zeny hoyioplynulejSi mluvou nez muzi (Lippa, 2006).

Rozdilny zpsob fungovani mozku u Zen a niuge snazila zjistit i jednaémecka
studie. \&dci sledovali mozky mu¥Z a Zen p mentalni rotaci abstraktnich,
trojdimenzionalnich tvdir Nebyly zjiStny rozdily v uspSném splani Ukolu, avSak byly
zaznamendény pohla¥rspecifické rozdily v aktivaci mozkovych okriyhkteré zkoumané
osoby pouzivaly k dokaeni Gkolu. Zeny spustily mozkové drahy spojenézsaini
identifikaci a stravily delSéas nez muzi zobrazovanim objektu v mysli. OdliSogtpp
v mozku g vypracovavani ukolu vedl k tomu, Ze Zenyipbbvaly vicecasu nez muzi,
aby dosply ke spravné odpadi. Studie ukazala, Ze zastupci obou pohlavi zyiadajné
kognitivni funkce. Zeny k nim vSak uzivaji jiné nkomé drahy (Brizendine, 2006).
Osobré se domnivam, Ze autorka zde gkud mlizi, kdyz na zakladvyzkumu majiciho za
cil zjistit zpisob mozkovych procéspiéi mentélni rotaci objektem, zohege vysledky na
kognitivni funkce obech

7.3 Muzi, Zeny a agresivita

NejvyrazgjSim uvadnym rozdilem v chovani mezi muzi a Zenami, byvaamir
agresivity, kterd& ma souvislost s muzskym pohlavtionmonem testosteronemg¢kiay
piimo nazyvaném hormonem vzteku. Proto se&Bmna rekteré vyzkumy, které byly
v souvislosti s touto latkou provedeny.

Terminem hormony se ozgi veSkeré produkty Zlaz s viii sekreci. P&t k nim
hypofyza, nadledvinky, Stitna Zlaza, slinivkashi, vaj&niky, varlata. MnoZstvi a skladba
hormoni vylucovanych muzi a Zenami jsourilplizné stejné. U Zen vSak obgjné
mnoZstvim pevladaji Zenské pohlavni hormony, estrogen a pteges U mui# jsou
obecr vysSi hladiny testosteronu a skupiny horfnoana&ovanych jako androgeny neboli
muzské pohlavni hormony (Oakleyova, 2000).

OR pohlavi tedy uvaluji pohlavni hormony, které kraintestosteronu vykwji i
dalsSi androgeny a také estrogeny — estron, eskradiiriol a dale progestereny.
Z estrogefi vyluéuji muzi pouze estradiol, zeny produkuji vSechily Praw hormon
spol&ény muZim i Zenam je ze vSeclhii testrogef nejvice prozkouman. Jeho hladiny

v organismu oproti testosteronu nekolisaji v zéeil na denni dobwi stimulech
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piichazejicich zveti tak vyrazg. Produkce Zenskych hormbobecr je zavisla spiSe na

meésiénim reproduknim cyklu a menopauze (Renzetti a Curran, 2003).

7.3.1 Vliv testosteronu

Mnoho vyzkumi vztah mezi testosteronem a agresivitou potvrzéjeperimenty
provedené na mysich samcich,ikteyli v jeho rdmci chemickyi fyzicky kastrovani,
vykazaly snizeni agresivniho a dominantniho chowénakovych jeding. Naopak ve
studiich, pi kterych byly hladiny testosteronu wha zvySeny, agresivni a dominantni
chovani zvysilo, a to u sarin¢ u samic. Zajimaveé je téz zjiti, Ze u ¥tSiny ZivaiiSnych
druhi maji vice testosteronu samci. Ti vykazuji grdeminantni a agresivni chovani spiSe
nez samice. (Lippa, 2006).

Jednim z mala drihu kterych je hladina testosteronu v organismiivySsamic, jsou
hyeny skvrnité. Tato zidta Ziji az v osmdesékennych smeékach vedenych vzdy samici.
Kdyz smeka pozira svou kKist, ma i ta nejmensi a nejslabsi sémize smeky prednost
pied nejsil@jSim a nejsta#jSim samcem. Tato pozice vSak neni udrzovagakgmi
»2zenskymi vnadami“. Samice jsou vzdyigraveny kousat a drapat kohokoli, kdo by je
sebemé& vyprovokoval (Hamer a Copeland, 2003). Faustoh8ter zase uvadi
pozorovani, které zjistilo stejnou Uravegresivity u samic i samoiskomifi a keckd.
(cit. dle Renzettiho a Currana, 2003, s. 81).

Vliv pasobeni testosteronu vdité fazi vyvoje zarodku, wezité @i rozhodovani o
narozeni samc& samiky, byl v minulosti mnohokrat zkouman. Wkolika ZivatiSnych
druhi bylo zjiS€no, Ze pokud je sawii zarodek natkovan muzskym pohlavnim
hormonem, jeho pohlavi se zcela &h Na druhou stranu, kastrovand embrya obou
genetickych pohlavi, se v experimentech vyvijelioj@améky. To ukazuje na moznost, Ze
piitomnost testosteronu zdjife vyvoj muzského pohlavi a zabwge vyvoji Zenskych
znaka, které by se mohly vyvinout samostatAby se embryo vyvinulo v satku, nemusi
jeho gonéady produkovat Zenské hormony. Diferencipoklavi tedy zavisi hla¥nna
piitomnosti ¢i negritomnosti testosteronu v organismu a také naasavani, kdy je
organismus jehogsobeni vystaven.

U vyzkumu provaehého na kralicich bylo zji&to, Ze kastraceied 21. dnem
prenatéalniho vyvoje Zjsobi vytvdeni Uplného Zenského pohlavi, po 24. dnu vSak jiz

nezvrati pirozeny vyvoj v muzské pohlavi. U lidigdstavuje toto kritické obdobi par dni
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pied koncem ietiho ngsice &thotenstvi, kdy je plod vystaven vysokémusgpbeni
testosteronu (Oakleyova, 2000).

Zda je testosteron zodpminy za zvySenou agresivitu a tedy i za vySSi agtasnuA
oproti Zenam, se snazil zjistit i vyzkum progag na vzorku 4462 americkych vatg/ch
veterari. V deseti procentech se ve vzorkiehto mu# vyskytovalo agresivni chovani,
nedovolené opoudti kasaren, zvySena konzumace alkoholu, drogastjSi stidani
sexualnich partnerek. Dale ¢lin problémy se svymi vrstevniky, ragdi Tito muZi
vykazovali znan¢ zvySenou hladinu testosteronu (Hamer a Copelad@d3)2 Zkoumani
vojaci byli priblizné stejného wku. To je dilezity faktor, protoze se zda, Ze Uréve
agresivity se v pibéhu ¢asu méni. Ma swij vrchol kolem osmnactého az dvacatého
druhého roku a poté se snizuje (Lippa, 2006). \@itgsti s agresivitou, kriminalitou a
sexualnim chovanim, uvadi MatousSek a Kroftova, ikl kriminality kopiruje v grafech
kiivku sexuélniho chovéani a vykazuje nejvyssi hodmpoéx v rozmezi mezi 18 — 22 lety.
Dopliuji, Ze festo je v Bkterych novych studiich vztah mezi hladinou testasiu a
agresivitou mud zpochyhiovan (MatouSek a Kroftova, 2000)

Je pravda, Ze tak jako v mnoha jinych obtdstani v otazcesobeni testosteronu na
agresivitu neni zatim zji&ta jasna odpad’. Je sice pravda, ze muzsky pohlavni hormon
testosteron je v ditych pripadech mozné prokazatélgpojit s mirou agresivity v chovani,
ale zarova plati, Ze jakékoli $etnuti s agresivitou émi hladinu testosteronu.

Skupina vysokoskolskych zapasnikpiblizné totoznou hladinou testosteronu, byla
podrobena r&eni tohoto hormonuipd zapasem a p@&m. Vysledky ukézaly, Ze dtim
hladina testosteronu stoupla, porazenym kleslginystev bylo mozné pozorovattip
meéieni u tenist a dokonce i u Sachis{Hamer a Copeland, 2003).

Autdi v knize sice piSi o oboustrannémiispbeni testosteronu a agresivity, ale
dokladaji to piklady, které podle mého nini spiSe nazraji souvislost s usfghem, i
neusgchem v soupévé aktivitt. Stejny dojem mam i z dalSiho jimi uvdho pokusu,
kdy vysokoskolsti studenti pod vedenim Briana Céaadeho koled, m¢li moznost vyhrét
&i prohréat @t dolart pii hazeni minci. astnici pokusu ne#li Sanci vysledek ovlivnit,
piesto u nich doSlo ke zZtnam v mnozstvi vyloteného testosteronu. U &ifi smerem
nahoru, u porazenych gnem dofi (Hamer a Copeland, 2003). Renzetti a Curran piSi o
spojitosti dominance/proslulosti a testosteroneen@tti a Curran, 2003)
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Krome testosteronu je zde navic je§eden biologicky faktor, ktery se zda byt
dulezitym prvkem P vyskytu agresivity. Je jim serotonin, neurotraitem jehoz
rozkladem vznikd v mozku 5hydroxyindolyloctova kysa. Serotonin je jednim
z neuromodulatdr, jehoz progednictvim spolu navzajem komunikuji nervovénky
Vzruchy vznikajici v jedné hice jsou pomoci neurotransmiigiiendSeny na dalSi bky,
kde po navazani nadité citlivé misto, nazyvané receptor, ovlivni jajicinnost (Prasko
aj. 2003).

7.3.2 Vliv serotoninu

Serotonin zgsobuje, Ze se lidé citi Spatnle to chemicka latka, kterou nds mozek
tresta. Vzdy, kdyz jsou lidé rozzlobeni,zlostni na sebei okoli, kdyZ jsou depresivri
agresivni, je vinikem serotonin (Hamer a Copel2003).

Toto tvrzeni mi vyzniva pskud prehnag. Zejména kuli zptisobu podani informace,
které pisobi z mého pohledu absolutisticky a strhava vegk@ozornost na serotonin,
jako by to byl jediny nezpochybnitélnhr& v oblasti zmignych psychickych stav a
projevi chovani, jakym agresivita je. Kdybychéhmekriticky gijmout toto tvrzeni, byl
bych zmaten faktem, Ze aiitprisuzuji touto formulaci stejnou vahugobeni serotoninu
v oblasti agrese a zlosti, smutku i depresiviti j@aale mozné, Ze deprese:gstjsi u zen
v obdobi dospivani v patru 2:1 a pozégi dokonce v porsru 5:1,5 (Vagnerova, 2008),
zatimco agresivni chovani jasgj$i u mui podle udaj v knize Zeny-muzi v postu 3:1
(Karsten, 2006)?

M4 otazka na tomto médby zréla, co zfisobuje rozdilnou reaktivitu u Zen a niuza
stejny biologicky jev — jinou miruffftomnosti serotoninu. Mirnym obloukem bych se tim
dostal k sociokulturnimugsobeni spoknosti upravujici chovani svyateni. U divek se
v obdobi, kdy se ut¥é pohlavreé typické pohlavi, ze strany socialniho okaksto
vyskytuje vice nez u chlapcmechanismus popisovany jako motivace né&cispm.
Uspschy, které maji ve Skole i jinych oblastech, tedi witelé asto svadi na okolni vlivy,
zatimco neusjehy jsou jim uznavany v plné mei Pokud si tento postoj generalizuji a
piijmou do svého sebepojeti, ani si nemohéparat jako siijkyné svého sisti. Tvai se
v nich pozvolna postoj popisovany jako tana bezmocnost, ktery psychologové eviduji
mnohem vice pra u proband Zenského pohlavi. Z&Zitky z tohoto obdobi se¢wucal
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casto poji se stale s#jFim negativnim sebehodnocenim a stoji vécesjtvareni
pozitivniho pocitu vlastni hodnoty (Karsten, 2006).

Pra¢ naruSené sebepojeti je jednou z moznykibirpdepresivniho prozivani. Podle
behavioralniho siru je deprese reakci na ztratu pozitivniho posieokoli. Clovek
z r¢jakého divodu pgrestane byt chvélen figman a océovan nebo zme byt dokonce
kritizovan, odmitan a znevazovan. Na takové impuigye reagovat naenou bezmoci,
ktera givodné méla za ukol pildkat pomoc okoli. Behavioristé zastavaji nazar,lidé
trpici depresi maji nedostatek socialnich dovednost jim zabrauje ziskat dostatek
pozitivniho posileni (Prasko aj. 2003).

Jsem si&dom toho, Ze chemické reakce v organismu vyvol&uajié reakce a stavy.
Svou uvahou jsem caHtpredevSim vyjatit pochybnost nad podle mého nazoru nekorektni
formulaci, ktera vynechava jiné biologické vlivy #®Z ignoruje faktor zatim
nezodpo¥zené otazky ficiny a nasledku, kdy podlezkterych teorii figuruje ficina jako
nésledek u teorii jinych a obra&er to i v biologicko-socialnim, ale i socio-bioliagém
smyslu.

To doklada i experiment Mike McGuirea, kteloyl proveden na University of
California Los Angeles. ¥dci farmakologicky upravovali hladinu serotoninu u
kockodani. Nizka hladina tohoto neurotransmiteruiggbovala u opic &Si agresivitu,
vysoka hladina klid. K&kodani s nejvysSimi hodnotami¢tinnejvétsi Sanci, ze dosahnou
vedouciho postaveni ve skupifPo éjaké dokt zmenili experimentaté strukturu skupiny
tak, Ze opiaci z nejvySSich spalenskych pozic se ocitli na &rsocialniho Zeticku a ti,
kteri byli diive outsidery se dostali do vedeniii BalSim ngfeni hladin serotoninu,
vykazovali novi wdci vysSSi hodnoty nez ve starém usmani. Byvalym wdcam hladina
klesla, z&ali byt pozorovatelé vice nepatelsti, podrazshi a oldas se chovali nasin
Stejre jako u testosteronu i u serotoninu zda se platieho hladina ovliuje chovani a
chovani fisobi na jeho hladinu (Hamer a Copeland, 2003).

Na zaer jeS€ uvedu posledni experiment, ktery se tykd serotorineho pimého
vztahu k agresivnimu chovani. Genetické inZenynstvdznilo wdcim vyslechtit plemeno
mysSi, které postradalo jeden ze serotoninovychpteae zvaného 5-HT1B. V pokusu
vyuzivajiciho tyto mysi, byli zmutovani saskevé prvni mésic chovani odéler¢ od
samekt nezmutovanych. Pod&sici byli mutanti umisini do kleci s normalnimi samci, ze

kterych byli vybrani jedinci pro fdani do kleci s geneticky manipulovanymi izay.
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,Obycejné“ mysSi reagovaly na uelce zautéenim po prvnich 160 sekundach. Ke
skut&nym projewim nasili a Utokm na vetelce dochazelo v pméru kazdé i minuty.
Nezmutované mysi v klecich mutanbyly poprvé napadeny po 90 sekundach, ka#dé t
minuty byly Sestkrat kousnuty, pronasledovany aobbvany. Utoky byly rychlejsi a
piichazely Sestkratc¢aseji nez u normalnich mysi. Ztrdtou jednoho 2z dvainact
serotoninovych receptiise mysi chovaly agresivino 600% (Hamer a Copeland, 2003).

Vojaci, samci mySi, samci opic, judisté, 3sigh Z literatury mam pocit, jakoby Zenskeé
pohlavi ani neexistovalo. Pokud se vyloz@ezkouma vztah mezi muzi a Zenassamci
a samikami, je Zensky rod opomijen. OvSem stenam pocit, Ze seé&sinou v tomto
tématu ¥nuji vice muzskému pohlavi. Z vyzkidkteré jsem v této kapitole uvedl, mam
pocit, jako by se rozdily v agresi¥imuzi a Zen nedaly zjistit jinak nez zkoumanim rinuz
a zviecich sami, Zenské pohlavi mifgde porekud opomijeno. Trochu mi tofipomina
jev popsany ¥asti o ignorovani zen v antropologickych studiidiedal jsem v literatte
vyzkumy, u kterych by se zjivala agresivita na subjektech Zenského pohlaviakv
v drtivé wtSiné se vSe stale td okolo pohlavi muzského. Vedeéno k zamysleni o tom,
jak moc jsme fisoudili agresi mu@m a do jaké miry o agresi v souvislosti s Zenamasi
kulture mkime. Kron€ vztahové agrese, projevujici se ostrakizaci zepisku
pomlouvanim a &nim drli, je podle naprostétsiny odbornik agrese doménou miuz
(Lippa, 2006).

Ja jsem toho néazoru, Ze se da ornmuzské pohlavi obe¢nza agresivesi
vV sowasném sociokulturnim prdsti, které je svou strukturou @agmbenim v agresiit
podporuje. Bylo prokazano, Ze hladiny dvou chenmitkhiatek ovliwiuji agresivni chovani,
stejreé jako tento vztah funguje reverzibiindokonce v zavislosti na socialnim postaveni.
Ani ja nejsem peswdcen, Ze se da jednozimg urcit jen biologickaci socialnim gicina.
Myslim, Ze zajimavou otdzkou by na tomto mikylo, jak agresivni by asi muzi byli,
kdyby zde byloiteti pohlavi, fyzicky silgjSi o tolik, o kolik jsou muzi sil&Si nez Zeny.

Takovou otazku bych povazoval za vhodnou eddin k moznosti, Ze tité
znevyhodovani Zzen, mize byt pozstatkem dob, kdy je do ptidené pozice dostala jejich
oproti muzim nizsi fyzicka schopnost konfrontace s fyzickouea@ V dnesni dah kdy
takova konfrontace neni talasta jako kdysi, izeme namitnout, Ze je to nesmysl. Ale
v nastaveni tak @etné a rozmanité spdieosti, jako je lidstvo, nelze z mého pohledu

piedpokladat zrkny v jiném, nez pozvolném tempu. ZwiaxkdyZz jsme z historického
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hlediska jen par let po tom, co jsme stalauvédomovat, Ze zastupci obou pohlavi jsou si

rovni i ve svych odliSnostech.
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8. Souwtasné trendy vyvoje pojeti Gender ve&dach oélovéku, spolenosti a kultuie

V sodasné dob je pojeti genderu ve ¢dé¢ zkoumano pedevSim z pozic
postmodernich, poststrukturalnich a diskurzivniakorit. Tyto teorie zpochyfuji
piedstavy, Ze genderova identita j&im jasré stabilnim a poznatelnym. ,Post" teorie, jak
mohou byt také ozriavany, reflektuji a prohlubuji séasnou nejistotu kolem v minulosti
nepochybnych zakladveédeni, predstavujicich koncepty pravdy a pokrokového vyvoje.
Nejistotu chapou jako &o pozitivniho, jako Sanci pro vznik jinych a mozZnéepsSich
zpasohi existence. Zenskost ani muZskost nepovazuji zskdid girozenost, ani za
socialre osvojené role. Misto toho dekonstruuji tyto teynin vse, co symbolizuji, do
mnoha nesourodych¢asténé newdomych a mocensky napvanych identifikaci.
Konkrétre nagiklad poststrukturalni feminismus zastava tezi,ngé potvrdit kategorie
Zena a muz, je lepSi pro odstrahnerovnosti mezi muzi a Zenami tyto kategorievotrat,
dekonstruovat a tim padem destabilizovat nerovnddgré jsou na nich zaloZeny
(Zabrodska, 2009).

Post teorie jsou pamé nové sndry socialrévédni a feministické teorie a vyzkumy,
které rozpoznavaji problemétiost takovych pojiin jako pravda, realita, pokrok, jastvi a
zkuSenost. Tyto pojmy jsou post teoretiky vnimaakoj historicky a kulturé specifické
konstrukty, které nelze chapat jako nezpochybrétehdklady svého teoretizovani a
politiky, ale jako objekty, které je nutné podrokritickému zkoumani. Zasmem €chto
smeru je analyza zfisoh, kterymi je socialni realita konstruovana a nilggimo objektivni
poznani socialni reality. Jako cil si kladou r&gS&inoznosti kulturni srozumitelnosti,
oteweni novych zfisohi chapani socialni reality, které posunuly hranad®ot co je dnes

v nastaveni spotaosti myslitelné a legitimni (Zabrodskéa, 2009).

8.1 Poststrukturalismus

Poststrukturalismus je rozmanita skupinaetckych koncepci hlawnfrancouzského
puvodu, které se zabyvaji vztahem mezi subjekterdéadénim a moci. V ramci tohoto
smeru je subjekt chapan ne jako autenticky a zcétbomny zdroj ¥déni o s¥té, ale jako
vysledek mnohaiznorodych technik discipligai moci, ktera jej tvii a kterou subjekt
dal reprodukuje aiptv&i ve svych aktech. Toto teoretické vychodisko vyihapraci

Michela Foucaulta. Faucaultovy historické analypklédaji provazanostédéni a moci a
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ukazuji, Zze zadnéedeéni, wetrg toho kritického, nerize stat v& mocenskych vztah
(Z&brodské, 2009).

8.2 Obrat k diskurzu a diskurzivni analyza

Obrat k diskurzu fedstavuje porné novou vyzkumnou orientaci pozorovatelnou
napi¢ socialnimi a humanitnimi disciplinami od gaédku osmdesatych let dvacatého
stoleti. Charakteristicky je pro nigsun zajmu od studia psychické a socialni readity |
takové, kanalyze zejména jazykovych piredki, jakymi je realita tveéena,
reprodukovana a én¢na (Zabrodska, 2009).

Skupinou metod, ktera se v dnesnigdrdbyva i problematikou gender, je diskurzivni
analyza. Ve dvou poslednich desetiletich se sotdadrto metod rozviji v lingvistice,
socialni psychologii, sociologii, politologii, peglagice a dalSich. Diskurzivni analyza
umoziuje zkoumat utvi@ni psychické a socialni reality a jeji reprodukdva znény
Vv jazyce,¢i jinych znakovych systémech. Zatimco poststrultismeus a jiné ,post” teorie
piinaseji inspirativni teoreticko-filozoficky rAmecopuvazovani o genderoveé ideatiako
o diskursivié konstruované, diskurzivni analyza formuluje pogtugkoumani &chto
konstrukci na konkrétnich datech. Na rozhovoret¢miskovych skupinach, medialnich
zpravach nebo psanych dokumentech. Hlavrdrgrdiskurzivni analyzy jsou naiklad
konverz&ni analyza, diskurzivni psychologie, kriticka diskiuni analyza a
poststrukturalni diskurzivni analyza (Zabrodsk&®0

Konverzani analyza a diskurzivni psychologie se 2&uji na detailni analyziéecové
interakce a Keci se stavi jako k druhu socialniho jednani, jerednptlivé prvky museji
byt interpretovany z hlediska funkce, kterou majh@mentalnim interakim kontextu.
Oba tyto smiry sdileji zajem o tzv. dastnickou orientaci, o orientaci naigpb, jakym se
mluvci v interakci zamsfuje na aspekty socialni reality, které v dané aker cla
relevantnimi. Na mlwi je v pojeti konverzai a diskurzivni psychologie pohlizeno jako
na aktivni a intencionalni ¢astniky/@&astnice socialniho édi, ktei vyuzivaji svych
jazykovych a socialnich dovednosti k dosahovani ygémych cili. Kritické snery,
jakymi jsou kriticka diskurzivni analyza a post&turalni diskurzivni analyza zkoumaji
zpisoby, jakymi jsou udrzovany nerovné mocenské vztaleygi jedincic¢i skupinami a
dale pomahajtesit aktualni spotenské problémy (Zabrodska, 2009).
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Poststrukturalismus a diskurzivni analyzu spojupgpzajem o jazyk, jako o hlavni, i
kdyZ ne jediny prosédek konstrukce sociélni reality. Oba teoretickéa@ zastavaji nazor,
Zejazyk ma produktivni povahu. Utkidto, co pojmenovava. VSe, coije@eno, je mozneé
vnimat jako akt, ktery reprodukuje a zardveytvai urcitou verzi séta realnou p
souwasném vylogeni verzi jinych. Mluvim-li o sob jako o muzi, napklad pokud
vyswtluji své konani pomoci odkazu na svou muZzskosk, zeprvé wkuji toto jednéni
jako gendero¥ relevantni (i kdyz jim byt nemusi), zadruhé komsjir specificky vyznam
muzskosti (&koli by mohl byt jiny) a zdeti vytv&im identitu sebe sama jako identitu
muze (i kdyZ bych ji mohl odmitnout). A tdgsto, Ze takové vyroky nebudou vigenérs
piesré odhalovat Bjaky skutény, pgred-diskurzivni vyznam muzskosti, ale buddelprat,
re-citovat jiz existujici vyznamy muzskosti a znojas clat platnou sotasti reality
(Zabrodska, 2009).

Vypowdi o genderu jsou tedy produktivni ne v tom smyztipy se sam mlgi mohl
lingvistické a diskurzivni prostdky, kterymi je gender v daném socio-historickém
kontextu mozné a legitimni #cdhznit. Vceském jazyce je takovym lingvistickym
prostedkem gramaticky rod, ktery sdm o &atuti mluvici subjekt identifikovat se jako
Zena nebo muz (Zabrodska, 2009).

Napada & jestli je ¢estina v tomto smyslu vice gendetgwoduktivni nez najklad
anglictina, ve které se gramaticky rod sice vyjgd teba u gkterych povolani (steward-
stewardess), ale wbném promlouvani v prvni osélme. Dale it napadd, zdaiffazovani
muzskéhoci Zzenského rodu &cem, které majiieba v anglitiné stredni rod, neriize
ovliviiovat vytv&eni jiného vztahu k objeln. Zkratka, zda tim, ze my'esi aCesky,
sedime na zidli, ktera je sice formalwc, ovSsem rodem se o ni mluvi stgjjko by to
byla Zena, nevyt¥&nas jiny vztah k tétodei, nez k ni mohou mit anginéci anglicanky;,
pro které je Zidle rodavto, steji jako kterakoli jina nezivdéc. Ve své préaci jsem jiz
zminoval Sapir- Worfovu hypotézu. Myslim, Ze toto jelga z gikladi, ktery by bylo

mozné v ramci jeji teze podrobit zkoumani.
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8.3 Teorie performativity Judith Butlerové

Judith Butlerova, pra¥godobri nejznangjSi predstavitelka ,post* teorii genderu,
tvrdi, Ze gender je performativni. Tedy, Ze trvalesenci genderu tvio opakované
ritualizované akty a genderové stylizaéat Za genderovymi akty a projevy se podle ni
neskryva Zadna vititi ¢i skute&na genderové identita. Ta je uteda prae témi akty, které
se ji zdaji pouze vyjadvat (Zabrodskéa, 2009). Podle Butlerovérgba kritickou analyzu
genderu formulovat nikoli jako zjidvani pravdy o genderu, ale jako ,genealogii
genderové ontologie, ktera by¢ka dekonstruovat gender do jeho konstitutivnichi akt
umistit a vys¥tlit tyto akty ve vztahu k povinnému ramci regudiiinu socialni projevy
genderu (Butler in Zabrodska, 2009). Butlerova svgitem nuti k zamySleni, jakym
zpisobem pojmy a iedpoklady, které povaZzujeme za nezpochybnitelndhadgicka
poznani (nap existence Zenského a muzského pohlavi), legitiiniz7nomentalni
spol&enské uspi@dani. Timto statusem nezpochybnitelnostifddp uzaviraji moznosti
svého kritického prozkoumani (Zabrodska, 2009).
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9 Vyzkumna éast

Praktickaast mé diplomové prace je tema dotaznikovym Setnim, pro které jsem
vyuzil svij pétimésicni pobyt v Holandsku. Multikulturni prastdi, které je ve st
Rotterdam (uvadi se, Ze zde Zziji lidé ze 175 zesttb¥ kde jsem bydlel,ifmo vybizelo
ke srovnani dat &kolika riznych kultur. Pro komparaci dat jsem si zvolil Halany,
Turky a Cechy. Volba nérodnosti mych respondese v zasru ukézala jako ne zcela
vhodna, o tom vSak budu podra@firpsat dale.

9.1 Metodologicka vychodiska a metodologie vyzkumu

Po vytvéeni dotazniku ve wordové podpljsem vytvdil jesSté internetovou verzi na
strankach Uloz to.cz. Zde jsem spustil zkusm¥r sftat, abych na zakladoripominek a
zjisténych nedostatk ve struktiie dotazniku, mohl provést jeho finalni Upravy. Po
zakomponovani z#ém jsem vymazal fedeSlé vysledky a #al novy skr, tentokrat

,naostro”.

Ten samy dotaznik bez jakychkoli&mjsem vytiskl a padesatkrat okopiroval. Provedl|
jsem osobni sy dat na jedné z vysokych Skol. Byla to Skola, terd jsem studoval, ait
jsem zgit ve znamém prosdi. Nasled& jsem proSel vysledky a zjistil, Ze mdm mnoho
odpowdi od Zen, ale malo od miuza navic hod& odpowdi studeni z humanité a
pedagogicky zagfenych snira a malo z jinych studii. Proto jsem s dalSi varkadesati
dotazniki proved| Setni na jiné vysoké sSkole, tentokrat obchobdrmprave zantiené, kde
jsem téz doplnil soubor respondérd muze a o odp@di student odliSného okruhu
studia, nez $ prvnim skru dat. Ri vyhodnoceni jsem zkombinoval vysledky
z elektronického i osobniho &l dat.

Wtvoreny dotaznik obsahoval celkem 30 otazek. Tenttetpbyl rozlerén do pti
kategorii, kterymi jsem zamyslel zjistit odpol na odliSna témata. Odpili jsem
nasledg porovnal mezi muzi a Zenami jedné narodnosti ausi ra Zenami z ostatnich
kultur obsaZzenych v dotazniku. Cilem mého vyzkumylo lporovnani mezipohlavni a

mezikulturni situace v oblastechcanymi bateriemi otazek, které jsem pouzil. Ve sémin
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se sice vyjatliji i ke zjiS€nym rozdiim mezi muzi a Zenami jedné narodnosti, avSak

duraz kladu pedevSim na mezinarodni srovnammuz odpovida i formulace hypotéz.

Prvni okruh dotdzbyl zangfen na konfrontaci s autoritoufguistavovanou rodii a
uciteli. Témito otdzkami jsou otazky. 1, 6, 8. Druha skupina otazekila za cil zjistit
pribliznou situaci ohledqpostaveni mu¥a Zen v procesu vkvani a po &m — otazky.

2, 3, 4, 5, 7. Teti okruh dota — 9, 10, 11, 12, se tykal tvrdych dat ohlédituace
v rodirg z hlediska vz#ani, financi, matistvi a rozhodovani. A kotde¢ otazky 13-25
zjistovaly stereotypni iigdstavy ohledthy muzskych a Zenskych vlastnosti. Zbytek otazek

jsou gedevsimitidici otazky na pohlavi respondénjejich &k, vzdilani a narodnost.

9.2 Charakteristika vybérového souboru

Divod, ktery ¢ vedl k vykEru respondeiit z tchto zemi, byla vlasthpredevSim
zvedavost. Chtl jsem vidit, jak si stoji viéznych oblastech dvzent geograficky a

kulturné pomerné blizké, ve srovnani s kultuwrodliSnou a polohayvzdalenou zemi.

DalSim kritériem bylo, aby respondenti bytudenti vysokych Skol, dlouhod&b
Zijicich a studujicich ve svych zemich. &ligem, aby byli co mozna nejvice v kontaktu se
svou kulturou. V Holandsku je néklad paetna skupina Tutk OvSem ty jsem pro &y
zaner nechél pouzit, protoZze vysokoskolaci z této minority oaalicka navstvovali
holandské Skoly a byli zda¢ ovlivnéni jinymi kulturnimi vlivy. Odpowdi téchto
responderit bych snad mohl pouzit v oblastech tykajici se mpdprotoZze zde se stale
udrzuji zvyky ginesené z Turecka. Ale u otazek ohiedioly, bych podle mého nazoru
neziskal vysledky, které by byly odpovidajici, pi# tito studenti nestuduji ve své zemi.
Mozna, Ze by mohli podat zpravu, ktera by se tykadaSenosti jejich fiatel v Turecku,
takové informace se mi jiz zdaly nespolehlivé. \latkolaky jsem vybral i vzhledem ke

strukture dotazniku, ktery obsahuje otazky tazajici segmavoblast vzélavani.

Ri skéru dat jsem se snazil mit podobny¢pb respondeiit muzského a Zenského
pohlavi. Zarové jsem ch&l mit kolem stovky dotazovanych z kazdé zem @ibliznym
rozdslenim na muZe a Zeny v pérm 50:50. To se mi podito u responderit zCech a

Holandska. U Turk jsem uspsny nebyl.
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Tabulka po¢tu respondenti

Zeny | Muzi | Zeny | Muzi | Muzi | Zeny
CR CR NL NL Tur Tur
Patet respondeiit 51 50 50 47 15 19
Vekové rozpti 1(:;11 2237 | 18-27| 18-34| 1927 20-25

Ri vybéru zen®, kterou bych mohl srovnat s Holandskereskem, jsem volil mezi
Indii a Tureckem. Nakonec jsem se rozhodl pro duumoZnost. Bvodem bylo, Ze jsem
si pi svém pobytu naSel mnohagbel z této zem Byli stejré jako ja na studijnim pobytu
a po rekolika mesicich se i vracet. Poprosil jsem je o spolupréaci s distdbdotaznik
v Turecku. PedevSim tedy formou dopaiovani fes internet a rozesilanim odkazu na
piislusné webové strankyrgieim a znamym. Vzhledem k tomu, Ze jsemdl reluSnou
navratnost internetovych dotazfilod respondeit zCR, predpokladal jsem podobny
vysledek i u Turk. | kdyZ jsem touto formou ziskal dity poc¢et dat, bohuzel to z mého
pohledu nestd na plnohodnotné srovnani se zbytkem respoiide@iech a z Holandska.
Také jsem doufal, Ze najdu dostatek zasiupkurecka i v osobh provedenych
dotaznikovych Sétnich na Skolach. Zde jsem naSel respondenty zRarale ¥tSina
z nich dlouhodo® Zila v Holandsku. dch, co byli v Nizozemi na kratkodoby studijni

pobyt jako ja a moji fatelé, bylo minimum.

Mij neusgch se ziskavanim elektronickych dat od resporideffiurecka vidim take
v opomenuti jazykové bariéry. Podle mé zkuSenogla lfazykova vybavenost Tuik
nejhorsi z celé nasi studijni skupiny. A toregto, Ze mnoho z nich studovalo aétitiu,
aby se mohli stat jejimiditeli. VSichni bez vyjimky byli ve svych dvaadvacd¢tech
poprvé v cizig. Mnohdy nerozurdi ani zakladnim frazim. iedevsSim tedy zezatku,
v pribéhu pobytu se jejich schopnosti sarf@ag zlepSovaly. ¥tim, Ze nizka navratnost
dotazniku eného v elektronické poddb ktery byl v angkting, mohla byt #asti

1 U w&kového rozpti v kolonce ,ZenyCR" je v zavorce uveden Gdaj 58. Je to nejstélesika vyl¥rového souboru,
vétSina je zastoupenakovym rozlozenim ozr@nychcislici pied zavorkou, tedy 18-31.
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zpisobena i touto jazykovourgkadZzkou. Moznd, Ze i potencionalni respondenti mtho
odpowdét na otadzky svou snahu vzdali, protoze jirekpad dlal prilis velké obtize.

9.3 Obecny vyzkumny fedpoklad u skupin otazek

U odpoddi na pokladané otazky jsem ob&omekaval podobnost odpédi u
responderit z Cech a Nizozemi. Vzhledem k mé zku$enosti s Hi¥auy, ktéi jsou podle
mého nazoru patkud vice bezprostdni, kdy bych ekl az drzi, v interpersonalnim
kontaktu,éekal jsem u nich nejvy8Si miru vymezeni $€i\autoritam v souboru otéazek,

které pra¥ tuto oblast sledovaly.

U otadzek ohlednpodminek ke vz#lavani jseméekal minimalni, az zadneé rozdily
mezi respondenty Zeské republiky a Holandska. U Tirsem @ekaval potizertjsi

postoj k @itelim a rodétim, plynouci z jejich vychovy k respektidr autoritdm.

U otazek ohlednpodminek ke vz#lavani jseméekal minimalni, az zadné rozdily
mezi respondenty eské republiky a Holandska. TéZ jseiedpokladal, Ze odpédi
budou s¥dcit o horSich podminkach pro studium u studentektegnés tak meér

rovnocenném iistupu witeli ke studentkam oproti studént.

V odpo¥dich na otazky, kterymi jsem ¢hiziskat informace o nazoru respondena
tvrda data z oblasti rodinného rozpn matéské a vzdlani rodtd, jsem opt odhadoval
vétsi odliseniCechi a Holanrfani od tureckych respondentvzhledem k moji fedsta¥ o
piedstavy, které byly zaloZzenygquevsim na zkuSenostneowieném zaklagl AvSak uz
rozhovory s mymi fateli, ¢i jinymi zndmymi, ktéi z Turecka pochézeli, a ja od nickElm
moznost se o0 této zemigeco dozwedét, mi naznaily, Ze rozdily v této oblasti mozna
nebudou tak velké. Obegnjsem pedpokladal, Ze vysledky potvrdi tyto zazité

sociokulturni trendy:

1. Otcoveé v rodinach respondérd respondentek vytavaji v pfiméru vic perz, nez

matky

2. Otcové v rodinach respondénéa respondentek maji obe&cnyssi vzdlani nez
matky

3. Mate'ska dovolena je stale naprostou vysadou matek
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Odpo¥di na otdzky dotazujici se na stereotypfedstavy ohledh vlastnosti Zen a
muzi nebudu v mezinarodnim porovnavani komentovat v8ecfen ty, které budou
nejvyrazigji odliSné. Tyto otazky maji za ukol vyjasnit, jakyzpisobem se liSi stereotypni
piedstavy u Zen a mt#e tech ve studii obsazenych zemich.

V popisu vysledk se zanitim zejména na odpeui responderit z Cech a Holandska,
protoZe jejich porér je podobny, Turk neni z mého pohledu pro odpovidajici srovnani
dostatek. R popisu a nasledné interpretaci dat se k vysledkd zastupic této narodnosti
budu vyjadovat, pouze budou-li ifps nizky poéet tureckych respondent respondentek

zajimavégi z mého pohledu potenci&gwypovidajici a vyznamné.

9.4 Deskripce vysledk otazky 1-12

Otéazka¢. 1. How did you choose your studies?

1. How did you choose your studies?

B Parents wore not invelved B Parcnts azreed with my choice

I agrecd with my pa-enls choice M Parents didn't azre with my cioice

30 28 30 36
16
4 ‘
l N | 12
men CR men NL TT—— o .
men TR - —
wemen C3
worren NL
womon TR

Vysledky ukazuji, Ze muzi Gech ve zkoumaném vzorku, oproti ostatnim, &én
zohledhovali nazor rodiu pii vybéru svého studia a volili mozno&t 1. Druhou skupinou,
volici si tuto moznost n&gseji, jsou Zeny ZCR, které s ohledem na &t dotazovanych
ve vzorku nély podobné rozlozeni odpadi jako muzi z Holandska. Zeny z Holandska
zvolily vzhledem k pétu responderit vicekrat druhou moznost, ve které si vybraly své
studium samy, a ro¢k jim volbu odsouhlasili. f#eti moznost, tedy vy studia rodii a
odsouhlaseni respondenty, vyuZili ke své odpovtyii Cesi a d¢ Holandanky. Vyker
studia i gres nesouhlas ragti uved! jeden Turek, patou moznou odgdv- ,My parents
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chose my studies for me, but | didn't agree witkirtlchoice”, neuvedl nikdo

z dotazovanych.

Otazka ¢ 2: Do you think that teachers in your home univerapproach and treat male

and female students equally ?

2. Do you think that teachers in your home university approach and treat
male and female students equally?

Hyes Hno

48
| 6 2 42
4 c
> 11T o M - .
- _— . 2

men CZ - o ' |
men NL
men TR z
women Cé

women NL
women TR

’

Tento graf ukazuje pamé stejné zhodnocenifigtupu uditeli ke studentm i
studentkdm u &Siny dotazovanych. Nejvice hodnotfigiup witelt jako stejny Zeny
z Holandska, nasleduji Holdané, Cesi, CeSky. Zaporna odpéd byla nefastji
oznaenaceskymi respondentkami, potédg echy a zbytek dotazovanych poskytl stejny

pocet negativnich odpadi.

Otazka ¢. 3 If your answer in the previous question was noagdespecify

Toto doplani druhé otazky, stefnjako doplrni ctvrté otézky, vyuzilo jen par
z dotazovanych. Konkrétji 7 Zen a jeden muz @ech a jedna studentka z Turecka.
V¢étSina z komentd se shoduje vistupovani ke studentkam na technickych oboreah jak
k mérécennym odbornikm. Déle jec¢asto zdraziovan sexualni podtext v komunikagi

flirtovani witeli se studentkami.
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Otéazka¢. 4. Do you think that men and women have equal comditfor studying in your

country?

4. Do you think that men and women have equal conditions for studying
in your country?

Hyes Hno
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Stejr jako u otazky. 2, i zde je patrnéipvazeni kladné odpeédi. Nejvice souhlasilo
¢eskych respondentek, nasleduji Halanky, Cesi, Nizozemci. Myslim, Ze za povsimnuti
stoji, i pres nizky poet respondentek z Turecka, mnozstvi jejich negatdpovd’.

Otazka ¢. 5: If your answer in the previous question was noagdespecify

| zde jen par respondér(B) doplnilo svou negativni odp&V n¢jakou informaci. Dva
komentde od studentek z Turecka se tykaly horSi situacezpny. Jedna respondentka
uvedla, Ze Zeny to majé4Si @i studiu, protoZe jsou spiSe vedeny vychovou Kiérdd
rodinné roli a nejsou ve studiu podporovanika se situace za posledni roky zlepsila.
Druha Turky® uvedla, Ze situace je stale Spatnd, muzi maji dantni pozici ve
spole&nosti a Zenam je znemigdvan gistup ke vzdlani a jsou nuceny kiiv nizkém ¥ku
za&it pracovatgi se provdat a mitdi. Posledni komenigpochézel od muze@eska, ktery
reflektoval jiny gistup ke studefim a studenkam v ramci oligrkde je ¥tSinou mnohem

vice zastupt jednohoci druhého pohlavi.
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Otéazka €. 6: If you think that your teacher is not right, or ble¢ is not doing a good job,

would you:

6. If you think that your teacher is not right, or he/she is not doing a good

job, do you:
M Tell him/her cirectly in the class W Tell him/her after the class
m Write him/her an email W Comnlain about it to his/her hoss
H Complain about it anonymously H Keep it to yourself

18
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NefastjSi odpowedi byla posledni mozZnost nechéni si vyhrady preesétera byla
nejpaetrejsi u ceskych zen, dal€éeskych mui, Holandanek, Holadani. Studentky
z Holandska odpaxély prvni moznosti stejnéasto jako posledni, tak jako muziCR.
Ptimou konfrontaci by zvolilo nejvicgeskych respondeint muzi. Cedky by zase nejvice
ze vSech vyuzily moznost anonymni stizno&tijak jsem jiz zminil, nepodnikani zadné
akce. Nizozemci a Nizozemkynby ze vSech dotazovanych fednostiovali nejvice

sckleni své vyhrady po vyiovani.
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Otazka €. 7. When you try to find a job after your studies, da think that:

7. When you try to find a job after your studies, do you think that:

m You will have warse chance than a member of the cppaosite sex
H You will have the same chance as a member of the opposite sex

You will have better chance than a member of the opposite sex

28 2433

11 28 33
‘ Ao luomg: P8 4
3 s @ TN e
=« 7 ) ¥

— |

men CZ ——
men NL ———
men TR - -
women CZ
women NL
women TR

Vyrazi vice respondentekéekava horsi postaveni na trhu prace oprotitmuzNa

druhou stranu Holatanky i Holarané se shodli v @tu odpodi swdcicich o @éekavani

stejnych podminek, stejjako muzi a zeny €ech. Oviem v&ekavani lepsich podminek

pro nalezeni prace se u respondentespondentek&eské republiky ukazujeresny opak

neZ u pedpokladani horsich podminek. MuZiCech jsou vtomto ohledu mnohem

optimistictéjsi.

Ve vylkErovém vzorku byla fetina mu# technického zasieni, tetina socialniho

zantieni a zbytek byl tvieen sn&si psychologie, politologickych studii, mezinarazni

vztahl a prava. Studentky Zeny studovaliibpzné z poloviny socialni obory. Zbytek

vzorku byl tvden obory jako pedagogie, cestovni ruch, Zurnafstipsychologie,

marketing, prava a obchod.
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Otazka ¢. 8 If your parents don’t agree with your partner cheiwould you:

8.1f your parents don’t agree with your partner choice, would you:

B Leave your partner
B Stay with your partner and meet him/her in secret
Stay with your partner desoite the fact that your parents know about him/her

B None of these options is applicable to my situation
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Pokud by rode nesouhlasili s visem partnera, je né&gstjSi odpowdi treti moznost.
Tedy Zistat s partnerendi partnerkou navzdory rodiim za jejich plného obeznameni
s touto situaci. Respondenti muAieské republiky takto odpéudli v nejvice gipadech,
nasledovaly jeCesky, poté muzi z Holandska, dale Hafanky. Z grafu mi fijde
zajimavy rozdil mezi hodnotami Zen z Holandska ykam respondeif a to zejména u
druhé moZnosti — zachovani a utajeni vztahu. Zdatedjvice Holadlanek vyuZzilo pray
tuto moznost. U respondént Turecka je i fes nizky poet osob zahrnutych do studie
vidét urcity rozdil v prvni mozné odp@di. Dva Turci a d¥¢ Turkyné by opustili své

partnery, pokud by s jejich volbou rédinebyli spokojeni.
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Otéazka €. 9: Which of your parents do you think would stay anb@mn maternity leave if
a new baby would be born?

9. Which of your parents do you think would stay at home on maternity
leave if a new baby would be born?
u father B mother none of these optionsis apolicable to my situation
10 43
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Pokud odhlédneme odeti, posledni moZzné odpei, ve které jsou obsaZeny
moznosti, které jsem neobsahl v zadani, je groénpatrna shoda mezi vSemi dotazanymi
pohlavimi a narodnostmi. MozZnost, Ze by na &€ dovolené istal otec, je v drtivé

vétsSing podle vysledl opravdu spiSe jen moznosti teoretickou.
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Otazka ¢. 10 Which of your parents reached a higher level ofcation?

10. Which of your parents reached a higher level of education

| father
m mother
m they reached the same level od education

m rone of these options is applicable to my situation

20 22

women CZ

women NL
women TR

Tento graf zachycuje vyrovnanost odpdiv Holantani a Cechi, jejichZz odpowdi
ukazuji na podobnou vikhnost jejich matek a aic Jen u holandskych respondentek je
oproti muZim své narodnosti €echim mozné vidt obraceny powr u prvni a teti
odpowdi. Respondenti z Turecka vykazali mnohem nizSinbtgltam, kde by vadangjSi
mely byt matky, ¢ili u druhé mozné odpadi. Zeny z Turecka uvedly stejny @& prvni
odpowdi, podle které je vadargjSi jejich otec areti odpo¥di, podle které jsou vatani

jejich rodice steji.
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Otazka ¢. 11 Which of your parents earns more money in his/ble? j

11. Which of your parents earns more money in his/her job?
m father mmother W theyearn the same amaount W none of these options is applicable to my situation
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V odpo¥dich respondeiita respondentek na tuto otazku je patrna shod yE#davi
a narodnosti. Vice vythvaji otcové, ficemz porovnanicisel ukazuje nejmén
dvojndsobnouetnost (muzi CZ) oproti rodinam dotazovanych, kieewydlava matka.

82



Otazka ¢. 12 Who in your family has the final say or takes tmalfdecision in any

important matter?

12. Who in your family has the final say or takes the final decision in any
important matter ?

B father H mother
u father and mother together m other relatives together with your parents
m other relatives (excluding perents) Hyou

none of these optionsis applicable to my situation
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Nejp@etnsjSi odpo¥di na tuto otazku byla odpé&¥ povazujici za rozhodujici osobu
v rodind matku i otce. Takto nejvice odpimlély respondentky z Holandska, pot€eska,
muzi zCeska a muzi z Holandska. U Tarknuzi byla ozndena ¢asgji prvni mozna

odpowd’ ,otec”, u tureckych Zenipvazila teti moznost stefhjako u ostatnich narodnosti.
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9.5 OWfeni hypotéz a interpretace u otazek 1-12

V ramci interpretace jsou otazkleneény do skupin, do kterych jsem jeradil podle
toho, co jsem u nich cHtzjistit.

Otazky 1, 6, 8
1. How did you choose your studies?

Mym pedpokladem zde bylo, Z€e&i a Ce3ky budou mit s Holdiany a
Holandankami podobné vysledky, a budou aamat gedevsSim prvni dv moznosti. Da
se fict, Zze niij predpoklad se nepotvrdil, vysledky se liSi vic, neg&nj ¢ekal jak

v porovnani mui a Zen jednoho naroda, tak v mezinarodnim srovnani.

Mij druhy pedpoklad, Ze vifjpadd neshody srodi ohledré typu studia, se
respondenti a respondentky z Turecka podvéli rodi¢t spiSe nez ostatrdienové ze
vzorku, se nepotvrdil. Tuto volbu si nevybral nikd@otazovanych. Nesouhlas rédise
studiem uéitého oboru zodpasdél jen jeden dotazovany z Turecka. V tomtdppct Si

vSak prosadil svou volbu.

Prvni otdzkou jsem &hv umyslu zjistit, jak autonon#nsi zastupci jednotlivych
pohlavi a narodnosti voli sva studia a jak jsowpohse vymezit viipad neshody se
svymi rodti v této oblasti. Z vysledk podle mne vyzniva, Zeéesti muzi ve vzorku si
cas€ji nez ostatni studium na Skole vybrali nezavisleodice v procesu rozhodovani
nebyli zapojeni. Studentky z Holandska naopak zazmaly obect vyssi pdet odpo¥di
zohledujicich souhlas rodii. Z mého pohledu by to mohlo znamenat, Ze jsou tbpro
zbytku vzorku vice pod kontrolou ra@di a musici chtgji brat @i rozhodovani o dlezitych

vécech ohled na jejich nazor ¢ao vice nez ostatni respondenti a respondentky.

6. If you think that your teacher is not right,le/she is not doing a good job, do you:

U této otazky jseméekaval nejvyssi asertivitu u holandskych stutiepoté uCechi a
nakonec Turk. Prekvapilo mne, Zeifmou konfrontaci by zvolilo nejvice studér Cech,
zatimco studentky €eska v nejvice ifpadech volily spiSe nechani si vyhrad pro sebe a
anonymni zpsob stiznosti. Mj predpoklad ohledhresponderit z Holandska ani Turecka

se nepotvrdil. U této otazky émmrzi, Ze vzorek tureckych respondene ve studii
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zastoupen tak nizkym p@m, usuzovat jakykoli z&v by bylo v tomto pipact myslim

nespravneé.

Rozdil Cechi oproti Ceskam vnimam v trathi vychow, popsané v kapitole o
vychovavani k genderu. Myslim, Ze by vysledek mwojil zpisobem vychovou, kdy jsou
chlapci &eni piibojnosti a wité asertivié, zatimco divkam se &iuje, aby byly hodné,
tiché, nekonfliktni. Eblizeni odpodi zastupt obou pohlavi z Nizozemi bych
interpretoval jako moZznou mérpohlavré diferencovanou vychovou. Je vSak §efieba
podotknout, Ze kroghnejvy3siho pétu odpowdi s gimou konfrontaci, ozrdi muzi Cesi

po Cedkach nepastji posledni moznost o ponechani si stiznosti pbese

8. If your parents don’t agree with your partnepite, would you:

Redpoklad, ktery jsem &hpii zadavani této otazky, byld&iplizna shoda holandskych
a ¢eskych respondeint u kterych jsem &ekaval nej¥tSi podil odpowdi u moznosti
zachovani vztahu iipsto, Ze o &m rodice vi. To se ukazalo jatast&ne.

Respondentky z Holandska dasgji volily odpovéd’, Zze by s partneremugtaly a
schazely se s nim potaji. #& €chto odpo¥di oproti zbytku dotazovanych mitijgle
ponerné vyrazny. Myslim, Ze by zde bylo moZzné usuzovatsoavislost s odpad’mi
holandskych studentek u prvni otdzky. Domnivanzedjolandské divky jsou na ndzoru a

vlivu rodi¢a vice zavislé nez zbytek respondent

U tureckych dotazovanych je myslimébpzhledem k jejich p&tu ve studii nemozné
vyvozovat kjaké za¥ry. Presto mi pijde zajimavé, Ze v po¥nu ke svému zastoupeni ve
vzorku ¢asgji nez ostatni narodnosti zvolili moznost opustpartnera v Ppack, Zze se
rodicim nezamlouva. Mohlo by to ukazovat na vysoké uznamoru rodiu v této oblasti,

plynouci snad z respektu k jejich postaveni a hivokuSenosti.

Otazky ¢. 2, 3,4,5,7
2. Do you think that the teachers in your home ensity approach and treat male and

female students equally ?

Zde jsem &ekaval opt podobné vysledky u Holdiani a Cechi s nejvice odpasd’mi

»-ano“. Odpowvdi u tureckych respondentisem gedpokladal spiSe v neprésh Zen.
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Tento edpoklad se nepotvrdil. Myslim, Ze je mozné sedidazt téchto Gdaj domnivat,
Ze pistup witeli v rdmci Skol, je podobny k Zenam i nin.

4. Do you think that men and women have equal comditior studying in your country?

Redpoklad byl podobny jako u otazky 2. Myslel jsem si, Zze odpédi budou
vyplyvat podobné podminky pro studium u Zen a uinuBolandsku a echéach, o &o
horSi podminky jsem z vysledkekal od s¢dectvi tureckych respondént

Oba mé fedpoklady se zde projevily, i kdyz &@minim, Ze tureckych respondem
oproti zbytku malo, abych mohl tyto vysledkyéjak zevSeobamvat. Resto
témeéf polovina odpowdi Zen Turkyt ukazuje na horSi podminky pro studium pro Zeny a
komentde u dophujici otdzkyc. 5 tento stav potvrzuiji.

Domnivam se, Ze jde o vysledek ve srovn&wstatnimi narodnostmi ve vzorku vice
tradicniho pojeti muzsko-zenskych roli v této zemi, ksiyy stale Zeny vice chapany jako
petovatelky o domov a vychovatelkyétll nez o potencialni vzthné odbornice. Jest
doplnim, Ze tento stav mi potvrdilockolik Turkyn, se kterymi jsem se v Holandsku
pratelil. OvSem také dodavaly, Ze Turecko je obrova&at a lze v Rm najit v tomto
smyslu zcela moderniasti, kde ma Zena stejné moznosti a nikdo ji neofeezako
oblasti, kde jsou tradini role udrzovany v maximalni moznéimia Zeny se vdavaji brzo,
brzo maji dti, petuji o domacnost a to, Zze by mohly méakou profesni kariéru, je ani

nenapadne.

Otazky ¢. 9 10, 11, 12

9. Which of your parents do you think would stay ahb@mn maternity leave if a new baby

would be born?

U této otazky jsemcekaval, Ze ¥tSina respondet@itodpovi prvni moznosti, tedy Ze by
na matéské dovolenéistala matka. V tomto ohledu bylo m&@avani spléno zcela.

Divodem je si myslimigce jen pevazujici doméni, Ze doma maistat matka, tedy
urcita zazita tradice. Také zde vSakize hrat a ja jsemipswdéen, Ze hraje, fakt, Ze podle
vyhodnoceni otazky. 11, dotazujici se na platy rédj maji obeci vyssi gijem otcové.
Jejich odchod na matkou dovolenou by tedy byl pro rodinu firiau ztrata, kterou se

rozhoduji nepodstoupit. Dale bych ¥idako moznost socialni tlak na muzejppsujici
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tém, ktai by doma s détem Zstali, Zenské vlastnosti, které jsou obeemimany ve
spole&nosti u mua negative.

10. Which of your parents reached a higher level ofcadion?

Redpokladal jsem, Ze nejvice odgdVv bude s¥dcit o obecr vySSim vzdlani ot
nez matek. A to ve vSech narodnostech, s tim, igackych respondeintbude rozdil o
néco WtSi. Vysledky vSak ukazaly, Ze u respondejsbu rodée tSinou stejné urovh
vzklani. Holandské respondentky uvedly nejvice oddowzna&ujicich za vzdlangjSi

otce.

Vysledky uCechi a Holanfan si vyswtluji prosazovanim Zen ve védni, kdy sice
jejich mnoZzstvi jedto réco za pétem mui v oblasti vzdlani zaostava, ale jiz ne o tolik.
Domnivam se, Ze titou roli zde hraje i odchod Zen ze studiitkwvharozeni ditte a
nasledg obtizrgji nachazené motivaci pro dostudovani. Turci @édnaa vzlangjsi ve
vétSine pripadi otce, Turky® shodre urcily prvni moznost aieti moznost o dosazeném
stejném vzdlani otai i matek. Data od tureckych responderttych interpretoval

rozdilnym gistupem k nutnosti vathni Zen a muk

11. Which of your parents earns more money in his/ble?

U této otadzky jsem ¢ekaval ¥tSinu odpo¥di ozn&ujicich otce jako toho vice
vydélavajiciho z rodiu. Vysledek je v podstatstejny s mym fedpokladem.

Mij nazor na tento stav je v podstahodny s interpretaci wgdchozi otazce. Déle si
myslim, Ze stale jsou i za stejnou praci okel#pe ohodnocovani muzi. Nejsem sice
obeznamen se situaci v Holandsku a Turecku, a® \je tento jev hoj& popisovan

v odborné i neodborné literdtu
12.Who in your family has the final say or takes thalfdecision in any important

matter ?

Redpoklad v této otazce byl, ¥&3i a Holad’ané budou vice ozdavat moznost, ve
které rodte rozhoduji spolu. U tureckych respondenjgsem &ekaval pevahu
v rozhodovani u ofc Zde se moje &kavani potvrdilo u mu¥ Zeny oznély ve vice

odpowdich teti moznost stefhjako zbytek vzorku.

87



Rozdil v odpoédich respondeftmi opst prijde vzhledem Kk jejich p#iu jen €Zko
zobecnitelny. U holandskych &skych respondeitvnimam jejich odposdi v souladu
s vyvojem, kdy se v modernich zemich ustupuje adktnich roli, kde ma hlavni slovo

v rodine muz a klade se&tSi diraz na spolurozhodovani obou radi

9.6 Deskripce vysledk otazky 13 — 25 zkoumajicich pro jaké pohlavi je tyi¢téjSi
ktera charakteristika.

.....

Z divodu velkého mnoZstvi Udape f#i popisu zamiim pouze na ty nejvyrazj$i, Ci

------

obou pohlavi v ramci jedné narodnosti, tak v mezidaim srovnani.

Answers of men - CZ
o Mer HWomen No difference
43
i Y S
14 30 28
BT PRt 202t 30 4
4 11 ° 1 1 12
-l -1 4 1 = Vi 48 12 14
— - - - ) ' 13 8

S T s 4
,b@'z QS\E‘Q & QA \. |. 6 L’
S R I U /

SO O A
N I P\ N /

R & 0 & & & & QA
L &L & &0 & N «© & &
N R & P & < & & & & QA
(é’: %?z A *"\(\ ‘ga)Q‘
& o«
.‘;S" P

88



Answers of women - CZ

H Ver HWomen No difference

Dotazovan{esi aCe$ky se rozchéazeji nejvice v nazoru na racionaigcionalitu,
dulezitost fyzického vzhledu ip vybéru partnera a rasistické chovani. V ostatnich

vlastnostech jsou patrné drobné odchylky, avSakepmeho nazoru nevyrazné.

Respondenti uvedli, Ze povaZuji obeaa racional§Si muze, a to iceti ¢tyrech
odpowdich. Respondentky povazovaly za raciog@lintaké muze, ovSem pouze u dvaceti
Sesti odpowdi. Vice neZz muzi, podénem 22:12, povaZzuji tuto vlastnost typickou stejnou

meErou pro zeny jako pro muze.

Emocionalitu fisuzuji muzi spize Zenam v péra 24:2. Dotazovan€esky povazuiji
za emocionalgsi téz zeny, a to dokonce v pé&m 36:0. Respondenti &ili emocionalitu
piiblizné stejnou mérou muzZim i Zenam v dvacetétyiech odpowdich, respondentky

Vv patnacti.

Rasistické chovani povazuji muzi stejako Zeny typické vice pro muzské pohlavi.
Zeny takovou vlastnostiisuzuji jako pohlavé netypickou v devatenactiipadech, muZi

v dvanacti pipadech.
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Answers of men - NL

EMen ®\Women ®Nodfference

Answers of women - NL

EMen ®\Women ®Nodfference

90




Respondenti a respondentky z Holandska se rozdéh&azsfzorech na idezitost
finanéni situace potencionalniho partnera, odolnosti Vbolesti, rasistické chovani,

racionalitu, pracovitostestnost, tvrdohlavost a agresivitu.

Nejvyznam@jsSi je rozdil v pisuzovani vlastnosti agresivity. Podle holandskych
respondentek je tato charakteristika mnohem vicklaga: neukitq, a to v pondru
k odpowdim muz 32:6. Takovy rozdil mifijde pongrné znany. Jako typitéji Zenskou

vlastnost uvedl agresivitu jen jeden muz, zadnétaabvanych zen.

Druhy nej¥tSi zaznamenany rozdil jsem nalezl u pracovitBsspondenti povazovali
muze za pracowijSi v osmnacti odpadich, respondentky v sedmi, na rozdil od thuz
mnohem vice oziavaly tuto charakteristiku vice spot@u obou pohlavim, a to v celych

¢yriceti odpowdich oproti dvacetifem odpo¥di muz.

Tvrdohlavost naopak povazuji za pohkavmediferencovanou vlastnost spiS muzi,
oznaili ji takto v triceti sedmi pipadech, Zeny ve dvacetityrech. Respondenti i
respondentky sice ozt shodre jako tvrdohlavé muze i Zeny stejnymcpem odpo¥di,
dale vSak muzi fevysili paitem vyuziti druhé moznosti - ,Zeny", odpovidajici

Holand’anky o deset odp@&di.

Cestnost fisoudily Zeny typitgji Zenam — ve¢trnécti odpovdich, muZzi muim —
v patnécti pipadech. Zarove respondenti a respondentky hodnoti druhé pohilakd |

mere ¢estné piblizn¢ stejnou ndrou - 14:8 Zeny, 15:9 muzi.

Odolrgjsi wvici bolesti jsou podle Holafeami muzi v pongru 31: 10, Holadanky
ozn&ily muze a Zeny jako ododfsi priblizné ve stejném p&iu odpowdi. Hiblizna shoda

panuje v nazoru, Ze je tato charakteristika potdangtypicka.

U racionality neni rozdil tak patrny. Racibiuaozn&ilo za typicky muzskou vlastnost
tiicet dva respondeit za Zenskoukit respondenti. Zeny se domnivaly, Ze je tato viastn

VVVVVV

dotazovanych respondentek.

Rasistické chovani povazuje za stdypické pro muze a zeny Sestnact resporigent
ale celych dvacet sedm respondentek. Muzi &linakové chovéani spiSe jako muzské
v dvaceti Sestiiipadech, Zeny v devatenactipmdech. Jako Zenskou vlastnost ji vidé ob

pohlavi podob#& muzi v gti odpowdich, zeny veétyiech.
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Respondenti v dvacetétpodpowdich oznaili vySsi diraz na finatini situaci partnera
pii jeho vykEru u Zen, respondentky takto odpd#y v tiiceti osmi gipadech. MuZi toto

kritérium povazovali za pro élpohlavi steja dalezité v tinacti piipadech, Zeny v Sesti.
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Answers of men-TR

H NMen B Women ®Nodifference

Answers of women-TR

H NMen B Women ®Nodifference

Jak uz jsem zhadval na zaatku tétocasti prace, u srovnani tureckych responileet

zamétim jen na odpoydi, jejichz pormdr mi prijde vyrazny, ¢i zajimavy i vzhledem
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k nizkému potu dotazovanych. Turci a Turk§ynse vyrazgji rozchazi v nadzoru na

dulezitost finagni situace potencialniho partnera, pracovitogtrést,éestnost.

Dilezitost finarkni situace potencionalniho partnera je u resporidamespondentek

z Turecka dlezitejSi spiSe pro Zeny. Turci oztih odpoved’ ,Zena“ v sedmi odpaidich,

Turkyné dokonce v Sestnacti.

V pracovitosti se Zeny a muziilgizili stejnému poétu odpowvdi prisuzujicich tuto
charakteristiku obou pohlavim — osm u responidesgst u respondentek. Dale dotazované
ozn&ily jako pracovigjSi muze ve ¢tyiech gipadech, Zeny v deviti. Dotazovani

povazovali za pracowjSi muze v Sesti odpédich, Zeny oznal jen jeden muz.

U Stdrosti se Turci s Turkyimi shodli na poétu odpoedi, povazujicich
charakteristiku spot&ou muzZim i Zenam, a to v osmitipadech. Turky& povazuji tuto

vlastnost typitéjSi pro Zeny v porru 8:3, Turci uéili Stédrost vlastni muim spiSe nez

Zenam v poréru 5:2.

O réco vice respondeintpovaZzujecestnost spolou Zenam — v osmiiipadech,
oproti Sesti v odpasdich respondentek. Zenydily ¢estnost mnohem vice typickou pro
Zeny nez pro muze, panem 10:4. MuZzi povazovali v ramci dotazniku&sstrejSi muze,

ovSem jen nepatén- 4:3.
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9.7 Mezinarodni srovnani dat u vybranych otazek vauboru otazek 13-25

Nasledujici Udaje jsou pro lepsi orientamidny sodtem odpo¥di muzi i zZen
v jednotlivych odpowdich a pepsany do tabulky, ze které je paj&i pontr odpowvdi.

PFi vybéru partnera/partnerky je d tlezitéjSi jeholjeji vzhled pro

narodnost| pro pro bez

responderit| muze | Zeny | rozdilu

Ccz 63 10 28
NL 25 41 31
TR 6 14 14

Cesi a Cesky ve vzorku jako jedini povazuji ve studii fygjcvzhled partnera
Holandané a Holadianky o rco vice povazuji fyzickou atraktivitu partnerée¥itou pro
Zeny, rozdil neni tak velky jako v odpmlich ceskych respondeita respondentek, ale i
tak je vyrazny. Tur&@i respondenti a respondentky o&fhiaatraktivitu vyznamujSi pro

Zeny vice nez v dvojnasobném pism

Z mé zku3enosti z Holandska si holandsti micg nexX’esi zakladaji na tom, jak jsou
obleteni, wesani a upraveni. Myslim, Ze i u Zen je v Nizozerairny \tSi diraz na
fyzicky vzhled. Proto m tento vysledek iilis negekvapil, i kdyz jsem n&kal tak
vyrazny rozdil. S Turky v tomto sfru nemam dostatek zkuSenosti, abych se k tétoetazc

u nich vice vyjadl.
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P¥i vybéru partnera/partnerky je d alezitéjSi jehol/jeji finanéni situace pro

narodnost| pro pro bez

responderit| muze | Zeny | rozdilu

Cz 2 78 21
NL 15 63 19
TR 6 23 5

Zhruba sedmkréat vice Holani nez Cechi podle vysledk dotaznikového Sgni
povazuje draz na finatni situaci partnera/partnerkytipjeho/jejim vykEru jako vice
vlastni muam. V dilezitosti tohoto faktoru pro Zeny neni rozdil taklkf, o 15 vice
¢eskych nez holandskych respondemiznailo dalezitost finakni situace fi vybéru
Zenam. V neutralni oblasti je hodnota podobna. fureespondenti a respondentky
povazuji finakni situaci potencialniho partnetipartnerky jako dlezitou vice pro zeny, a

Y W

to tén®r ctyinasobs.

VétSi odolnost vi¢i bolesti je typiétéjsi pro

narodnost |pro pro bez

responderit| muze |Zeny rozdilu

Cz 9 67 25
NL 53 33 11
TR 20 6 8

Pouze podle respondért Ceska jsou & bolesti odol@jsi zeny, takovou odp@d’
uvedlo vice nez sedminasobek dotazovanych. H@aé a Holadianky ze studie povazuji
odolrgjSi muze. Ty oznali jako odolrgjSi ve dvaceti fipadech. Turdi respondenti a

respondentky podle vysletibbovazuji za odok)Si vici bolesti muze, zhrubdikrat tolik.

U této otadzky jsem byl odp&imi piekvapen. Domnival jsem se, ZetSmna
responderit bez ohledu na narodnost oZzhaa odol@jSi vici bolesti Zeny. B pohledu na
vysledek nd napada, Ze by takovégswdceni mohlo plynout z dité zakdeniné poteby

muZi vykazovat v witych oblastech vy3Si vykony a odolnosi¢vZzendm (vyrazé vic
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muAl nez Zen ve studii se domnivalo, Ze od@injsou zastupci jejich pohlavi nez Zeny).

Pros je tomu tak vyrazijinak uCechi aCesek, si nedokazu vystit.

Rasistické chovani je typétéjsi pro

narodnost| pro pro bez

responderit| muze | Zeny | rozdilu

Ccz 69 1 31
NL 45 9 43
TR 11 5 18

Cesti respondenti a respondentky adlhaasistické chovantastji neZ Holanfané a
Holandanky jako typétéjSi pro muze. Moznost, Ze by rasistické chovaniobyl
charakteristitéjSi pro Zeny, vyuzil pouze jeden muZz. Nizozemci iaokemkyré castji
odpowdéli, Ze jim tento druh chovanitipde pohlavi netypicky a pisoudili mu o 12 hlas
vice, nez v fipadt Cechi aCeSek v odposdi ,bez rozdilu®.

U této otazky jsem neitn ocekavani v podstat Zadng, pedevSim m zajimaly
odpowdi s ohledem na multikulturnost Holandska v koritragteskou ,,monokulturnosti®,
kterou v naSi zemi vnimam. Jedinyivdad pra@ jsou vysledky odliSné, vidim prév

v rozdilné kulturni skladhobyvatel &chto ti zemi.
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Diskuse

Nekteré z vysledi dotaznikového SEEni naznéuji moznost kulturni univerzality
urgitych vlastnosti fisuzovanych muim a Zenam. Kujikladu agresivita vySla v souladu
scasto uvadnou hypotézou, Ze je vlastnosti nalezici mnohem wigZim, a to bez ohledu
na kulturu, ze které pochéazeji. Podélednoznané ukazuji data na pohlavni vyhkarost
i jinych vlastnosti, jako je ndjklad racionalita, pofpadt emocionalita. Jiné vysledky tak
jednozné&né nejsou. Navic se moje dotaznikovéresdt steji jako kazdé dotaznikové
Seteni potyka s metodologickymi komplikacemi a vlikgeré vysledky mohly zkreslit.
Uz samotny dotaznik a jazyk, kterym je psan, jenijedz nich. Gramatickou spravnost
jsem owfil kontrolou, kterou na mou Zadost dala spoluzéka z Irska. Z jazykového
hlediska by tedy & byt dotaznik zcela v gddku. OvSem Zadné z narodnosti, kterou jsem
zahrnul do dotaznikového geni, nema Angtitinu jako swj rodny jazyk. Proto mohou byt
data ovliviegna nestejnou jazykovou dovednosti respondantespondentek, kiemohli
vice ¢i mére rozdiln® pochopit otdzky. Snazil jsem se tento efekt zrhimyibérem
vysokoSkolskych studeint u kterych pedpokladam fece jen lepSi cizojaZgpou
kompetentnost. To sebou vSak zase nese dalSi nhegatky problém, a to nemoZznost
zobecrni vysledki na SirSi populaci. Vysledky Ize vlastrvztahnout jen na mémi
student ze dvou univerzit v Holandsku a ¢kolika univerzit vCesku. Vykr
vysokoskoladk ale neni samdejnme jedinym divodem, pré nelze povazovat vysledky
generalizovatelné pro SirSi vzorek. Pro to by sesatyupodle mého nazoru podniknout

minimalné nasledujici kroky.

1. Ziskat data od respondérd respondentek z co nejvigasti zemi, ve kterych by se

studie provada.

2. Prelozit dotaznik do jazyk zemi, ve kterych by byl vyzkum prowid a
zkombinovat tyto vysledky s dotazniky v arghe.

3. Zahrnout do studie respondenty a responderiikyych okrul a Grovni vzdlani.

4. Pro dikladnsjSi interpretaci ziskanych dat byt lépe seznamdmsterickym

vyvojem zemi uvedenych ve studii.
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5. Pokud by sotasti Sateni byly stejné ze# urit oblast, ve které by se v Turecku
sbirala data. Toto ogani je podle mého nazoru vhodné z tolieatiu, Ze Turecko
je mnohem ¥3i nez Holandsko aesko. S geografickou rozlohou se poji i
sociokulturni diverzita obyvatelstva. V jednom kowéto obrovské zetnmohou

byt, jak jsem jiz psal, naprostézné gistupy v podsta&tk cemukoli.

6. Mnohem \tSi mnoZstvi respondené respondentek.

S gihlédnutim k uvedenym vyhradam, je myslim vhodnét mnou studii spiSe jako
studii pilotni, na jejichz zakladech je mozZné déevijet metodologicky reliabik)Si
vyzkum pro ziskani validfiSich dat ve zkoumané oblastifeBto se domnivam, Ze
vysledky v mé praci obsazené jsou zajimavé a mgbmskytnout minimalé voditka,
jakym zpisobem se mohou liSit ve svych nazorech a vlastoosteuzi a zeny zefit

uvedenych kultur.
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KdyZz jsem si vybral téma gender, kultura dirjec, n&¢l jsem vlastd jen malé
powdomi, co do & spada. Tak trochu nai¥¢njsem se domnival, Zze zpracovani této
problematiky do diplomové prace, bude jednoduchywmiem. Az v pfibéhu psani jsem si
uvédomil, jak moc jsem se mylil a Zipodni obavy, zda budu mit praci v dostatm
rozsahu, se vyvinula obava, zda dodrzim maximdhrioveny poet stran. Zdaleka jsem
nepopsal vSe, co do tohoto tématuiipat zandrné jsem se v &kterych kapitolach
soustedil jen na ty nejilezitéjSi a nejhlavijSi informace, které neni mozné opomenout,
ale také neni nutné je rozvijet do détaddrojem informaci mi bylaiedevsim knihovna
Gender studies, ktera obsahuje velké mnoZstvatiley vhodné pro mé témilyslim, Ze

tak rozwtvené a tiznorodé, Ze jeho opravdu celkové zpracovani, iy gamo o sob

piesahlo maximalni délku diplomové prace.

s

Kapitola vymezujici nejdezit¢jSi terminy a kkové tématické okruhy seznamuje
¢tende s terminologii nutnou pro pochopeni a orientacdalim textu. DalSicast
prezentuje historii feminismu a oboru gender stsididavic jsou zde zachycenyéeorie,

shazici se vysilit pocatek genderovych roli.

Nabozenstvi je ipdmétem z4jmu iteti kapitoly. Popisuje Zsob, jakym muZzsko-
Zenské vztahy v historii i s¢éasnosti ovliviuje vira v Boha a zvyky, tradice, jez ji
reprezentuji u judaismu,ié’anstvi a islamu. DalS¢ast prace ukazuje na kulturach
popsanych Margaret Meadovoti frizné spoléenské systémy s naprosto odliSnym
nastavenim pohlavni identity a pohlavnich roli. $&p &chto kultur slouzi jako dobry
korektivni nastroj pouzitelny proti¢hterym pohlavi stereotypnim tvrzenim, ktera tvrdi,
Ze ukité osobnostni rysy jsou zavislé pouze na pohlastatni vliivy nejsouilezité. Poté
v textu nasledujéast o vyzkumné historii maskulinity a feminity, dé@#ajici prom¢nnost
téchto kategorii spolu stim, jak odbornici postupujpoznavani lidské psychiky a
sociokulturnino fisobeni. Platonova Ustava obsazena v této kapim®ldigtorickym

exkurzem do antického obdobi a mozného pojeti pestanui a Zen ve spotmosti.
Pata kapitola semuje vycho¥ a jejimu @isobeni na ut@&ni osobnosti, jejiz soasti
je i pohlavni identita. Nasleduje texteplstavujici dkolik teorii biologickych a nésledn
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socialnich. V sedmé kapitole jsem popsitaré obecné fyziologické rozdily mezi Zenami
a muzi, nasledhjsem se zastil na podrobgjsi popis kkolika biologickych odliSnosti a

faktory, které jsou diskutovany jako potenciatiiilezité v pivodu agresivniho chovani.

Posledni teoretick&ast paiti sowasnym trendm v pojeti genderu. Informuje o
nutnosti dekonstrukce &itych termini jako Zenstvi a muzstvi, abychom byli Iépe schopni
porozungt ttmto kategoriim a s nimi spojenymi oblastmi a telynin

Praktick&ast se zabyva srovnanim niu Zen iti narodnosti v otdzkach tykajicich se
raiznych oblasti $etné genderovych stereotyp Jeji vysledky &asti potvrzuji &které
zazité nazory bez ohledu na kulturwagti vsak téz informuji o pro mneégkvapivych

rozdilech ve vnimani titych jinych charakteristik.

Zpracovavani zvoleného tématu mi pomohlo |gpehopit krons jiného i chyby, které
délame v komunikaci a podporujeme tim stereotypyedpoklady vzniklé kdysi. Snazil
jsem se v praci vyvarovat psani pouze muzského taxdy kde se obvykle Zensky opomiji
a dodrZovat tak pohla¥nkorektni jazyk. Navic si t& vice vS§imam &ci, které mi div
unikaly a ani m nenapadlo se jimi zabyvat. Mam na mysli reklamgmkntée
v novinach, televizi. Mnohem vic si édomuji, jak je naSe spaleost protkana
genderovymi stereotypy a styly mySleni, které retnpohlavi uéité neprospivaji. Jsem
preswdcen, Ze sezndmeni s tématem gender ve vztahu kéekyt# Zadouci pro kazdého,
kdo nechce udrZovat archaickéugpby uvazovani a chce se povazovat za moderniho

prislusnika nasSi kultury.
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Piiloha — Dotaznik

1. How did you choose your studies?

1. 1 chose my studies by myself and my parents wetéwolved in the decision
| chose my studies by myself and my parents agnetdmy choice
My parents chose my studies for me and | agreed téir choice

| chose my studies by myself but my parents didgree with my choice

o b~ 0N

My parents chose my studies for me, but | didnfeagvith their choice

2. Do you think that the teachers in your home ersity approach and treat male and

female students equally ?

yes no

3. If your answer in the previous question wasptease specify
4. Do you think that men and women have equal ¢mmdi for studying in your country ?

yes no

5. If your answer in the previous question waspt@ase specify
6. If you think that your teacher is not right,h@/she is not doing a good job, do you:

Tell it him/her directly in the class
Tell it him/her after the class
Write him/her an email

Complain about it to his/her boss

Complain about it anonymously

S o

Keep it to yourself

7. When you try to find a job after your studies,yu think that:

1. You will have worse chance than a member of theosipg sex
2. You will have the same chance as a member of thesie sex

3. You will have better chance than a member of th@osjie sex
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8. If your parents don’t agree with your partnesicl, would you:

leave your partner
stay with your partner and meet him/her in secret
stay with your partner despite the fact that yaanepts know about him/her

A

none of these options is applicable to my situation

9. Which of your parents do you think would stayhatme on maternity leave if a new

baby would be born?

1. father
2. mother

3. none of these options is applicable to my situation

10. Which of your parents reached a higher leveldhfcation?

father
mother

they reached the same level of education

o w e

none of these options is applicable to my situation

11. Which of your parents earns more money in birgtib?

father
mother

they earn the same amount

w0 NP

none of these options is applicable to my situation
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12. Who in your family has the final say or takies tinal decision in any important
matter ?

father

mother

father and mother together

other relatives together with parents
other relatives (exluding parents)

you

N o gk~ 0w Dbd e

none of these options is applicable to my situation

13. Generally speaking, for whom is a successitlezanore important?

men women mitedence
14. Generally speaking, who do you think is infloeth more by her/his physical
appearence when choosing a partner?

men women ffedence

15. Generally speaking, who do you think is infloeth more by his/her financial situation

when choosing a partner?

men women iffedence

16. Generally speaking, who do you think is molkstase?

men women ffedence
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17. Generally speaking, who do you think is mostiséant to a pain?

men women ffedence

18. Generally speaking, who do you think tends nomacist behaviour?

men women iffedence

19. Generally speaking, who do you think is moretomal?

men women ffedence

20. Generally speaking, who do you think is mot@nreal?

men women iffedence

21. Generally speaking, who do you think is moneliarking?

men women ifbegdence

22. Generally speaking, who do you think is moneegeus?

men women iffedence

23. Generally speaking, who do you think is moredst?

men women ffedence
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24. Generally speaking, who do you think is moublbrn?

men women iffedence

25. Generally speaking, who do you think is monesgjve?

men women ffedence

26. How old are you?

27. What is your field of study?

28. What is your sex? Male Female

29. What is your nationality?

Czech Dutch Turkish

30. In which country do you live permanently? e€lz republic Netherlands

Turkey
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Obsahova kritéria a pfinos prace

Pfistup autora k fesené problematice (samostatnost,
iniciativa, spoluprace s vedoucim prace)

Naplnéni cill prace

Vyvazenost teoretické a praktické ¢asti
v daném tématu

Navaznost kapitol a subkapitol

*x
0~ nehodnoceno; 1 - vyborné; 2 — velmi dobfe; 3 — dobfe; 4 — neprospél/a

aplikovanou psychoterapii

[0 [1 T2 [3 TJa ]
L T1 ] l ]
I | ]
L1 [2 ] ]
l K | [
L] 2 ] [ ]
L1 [2 ] ]
L [T ] | ]
L[t ] | [ ]
L] (2 ] [ ]
[ (1] | ]




Dosazené vysledky, odborny vklad, pouzitelnost

vysledk v praxi | [ 1 | l |

Vhodnost prezentace zavérl prace

(publikace, referaty, apod.) | | 12 | [

Otazky a nameéty k diskusi pii obhajobé:

V ramci vlastni obhajoby doporucuji, aby se diplomant vé€noval nésledujicim tematickym
okruhiim:
1) Lze vibec jakkoli kvantifikovat podil ,,pfirody* a ,.kultury na formovani genderu a
genderové identity?
2) Je podle diplomanta smysluplné pfedpoklédat, ze by nékteré biologické faktory mohly
zakladat genderové rozdily v chovani a prozivani?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Predmétem diplomové prace je teoreticko-empiricka analyza a interpretace genderu.
Diplomant v piedlozené praci aspiruje na celostni pfistup ke zvolenému tématu, kdyz se jej
snazi uchopit z hlediska nékolika véd o ¢lovéku, spole¢nosti a kultufe. Zfetelné v praci
hleda odpovéd na vé&nou otazku ,kultura, nebo pfiroda?“, kterou pravé procesy formovani
genderu umoznuji zfetelné formulovat. Autor se proto obratil jak k biologickym faktoriim,
které plsobi pifi utvareni genderové identity, tak k tém kulturnim. Pfi zkoumani tohoto pole
se obratil k poznatkiim a teoriim rfady védnich disciplin. Aspirace na interdisciplinarni
pristup vzdy provazi nebezpeci, Ze autor neprokaze odbornou kompetenci na nékterém

z badatelskych poli. Bc. Jarolimek ale prokazal bezpeé&nou orientaci v problematice a
solidni obeznamenost s tématem. Kromé toho autor provadi zasvécené exkurze jak do
déjin védeckych nazorl na gender, tak promén feministického hnuti. Vlastni empiricky
vyzkum diplomant uskute¢nil v multikulturnim prostfedi. Pfesvédéivym zptsobem dokéazal
vymezit metodologicka vychodiska prace a analyzovat a interpretovat ziskana data a
prezentovat vysledky.

Obecné Ize konstatovat, ze predlozena diplomova prace splfiuje naroky kladené na
zavérecné prace tohoto typu. Lze snad jen vytknout slabsi uroven grafického zpracovani
prace, kterou v§ak podle mého nazoru autor piné kompenzoval po obsahové strance.
Samotna prace ma logickou strukturu, je zpracovana &istym a kultivovanym jazykem a
akcentuje aktualni védecko-vyzkumné téma. Diplomant prokazal schopnost pracovat s
relevantni odbornou literaturou a praci vybavil odpovidajicim poznamkovym aparatem.
Ocenit Ize nejen volbu tématu, ale i odvahu k formulovani vlastnich myslenek a
nazoru, jakkoli mohou byt kontroverzni, nebo diskutabilni.

Doporuéeni k obhajobé: doporuduji/redeperusuji’

Navrhovana klasifikace: vyborné
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Prace s odbornou literaturou a prameny (citace,

I I P
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Obsahova kritéria a pfinos prace

L1 [ [ [ ]

Pristup autora k fesené problematice (samostatnost,
iniciativa, spoluprace s vedoucim prace)

L1 [ [ T ]

Naplnéni cill prace

L Ix [ [ T ]

VyvazZenost teoretické a praktické ¢asti
v daném tématu

L Ix [ [ [ ]

Navaznost kapitol a subkapitol

Dosazené vysledky, odborny vklad, pouZitelnost

L1 [x [ T ]

vysledkd v praxi

L Ix [ T T ]

Vhodnost prezentace zavéru prace
(publikace, referaty, apod.)

Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

Co Vas prekvapilo z informaci , o kterych jste se docetl k danému tématu pfi zpracovani Vasi
prace?

Obeznameni komise se stanovenymi hypotézami autora a s vysledky a potvrzeni nebo
nepotvrzeni hypotéz

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Autor diplomové prace “Gender, kultura a jedinec” pojednava v teoretické &asti o problematice
gender ve vztahu ke kultufe a ¢lovéku jako jedineénému organizmu z riznych Ghld pohledu.

Prakticka Cast je vénovana v souvislosti s tématem kvantitativné - kvalitativnimu $etfeni.
Ziskané data byli od respondentu tfi narodnosti, ceské, holandské a turecké. / data pochazeji
ze studijniho pobytu autora v Holandsku/. Autor porovnava odpovédi zen a muz( jedné zemé, s
naslednym porovnanim mezi muzi a Zenami dal$ich dvou zemi.

Teoreticka ¢ast diplomové prace podrobné, jasné a poutavé seznamuije étenare s tématem.
Autor uvadi zakladni orientaci v terminologii hlavnich tématickych okruhu. Pfinosem prace je
autorova snaha o poskytnuti co nejvétsiho poétu odbornych informaci s citem a viditelnym
zajmem o danou problematiku.

Prace obsahuje mnoho zajimavych faktl od Historie Gender, Gender a nabozenstvi, Kulturni
determinace rozdilu mezi muzi a Zenami, Teorie vytvareni genderové identity, pfes Biologickou
determinaci rozdilu mezi muzi a Zenami. Teoreticka ¢ast konéi souhrnem informaci o
soucasnych trendech pojeti Gender ve védach o ¢lovéku, spoleénosti a kulture.

Celkové hodnotim obsahoveé teoretickou ¢ast prace za hodné podnétnou. Autor skuteéné
pojednava k tématu odbornym vkladem, ktery je vhodné dopliiovan jeho vlastnimi nazory a



postrehy. | kdyz je rozsah teoretické ¢asti hodné obsirny je psany formou, ktera vtahne &itatele
do obsahového déje.

Z formalniho hlediska je prace ve velké mife v pofadku, ale problém shledam v nékterych
usecich textu, kde autor odborny text psany v ¢estiné dopliiuje textem v angliéting. To shledam
jako nejasne. Predpokladem psani odborného textu je psani v jednim cizim jazyce, v tomto
pripadé bych doporucila praci bud psat v jazyku ¢eském, nebo anglickém. Kombinace obou
jazyku v jedné préaci neni vhodné. Také v Gvodé je nazev diplomové prace uveden jenom v
jazyce anglickém.

Obsahové hodnotim ale teoretickou ¢ast prace jako velmi pfinosnou. Autor seznamuje ¢tenare
s problematikou s velkym zanicenim a velkym mnozstvim informaci, faktd, vysledkd vyzkumd
atd.

Prakticka Casti prace je vénovana také podstatna ¢ast. Hodnotim tuhle &ast prace kladné.

Rusivym prvkem je i v této ¢asti kombinace ¢eského a anglického jazyka. Autor pouzil ve své
praci / Setfeni probihalo v Holandsku/ z pochopitelnych divodu dotazniky Aj, ale v dané praci
bych uvitala kdyby byli otazky z dotazniku pfelozeny do Cj. V pfiloze je také kompletni dotaznik
k Setfeni, ktery je zde také v jazyku anglickém. Uvitala bych jednotnost pouziti ciziho jazyku v
diplomove préaci. Pfehlednéjsi by bylo kdyby byla cela prace bud v jazyce éeském nebo jazyce
anglickém.

Celkové zpracovani praktické ¢asti diplomové prace je kvalitni. Autor seznamuje &tenare s
vysledky Setfeni srozumitelné. Zajimavé také je, Ze si autor vybral respondenty s tfi riznych
zemi a vyuzil tak multikulturni prostredi, ve kterém by!.

Autor ke sve praci pristupuje objektivné a ziskané Udaje a vysledky Setfeni zpracoval prehledné
s jasnym vysvétlenim a vystupem.

Také mné tesi, Ze si autor vybral dané téma a objasnil v ném mnoho zajimavych faktd. Byla
bych rada kdyby se s praci seznamili i Etenafi mimo odbornou vefejnost.

Doporuceni k obhajobé: doporucu;ji
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