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UvVOD

Predkladand bakaldiskd prace se opird jednak o poznatky odborniki psychologie,
sociologie a filosofie, jednak o mé poznatky ze studia socidlni prace a v neposledni fade

0 mé vlastni zkuSenosti.

Prvotfadym ukolem této bakaléaiské prace je snaha upozornit na dopady a problémy,
které ptfindsi intenzivni vystavba satelitnich méstecek pro dotCené obce a obCany,  ktefi

v nich ziji.

V Cechach se s novodobym jevem satelitnich mésteéek teprve seznamujeme. Z médii se
dozvidame pouze stiipky informaci o tom, jaky Zivot v satelitnim mésteCku ¢i v obci se
satelitnim osidlenim opravdu je. V souvislosti s pojmem satelitni méstecka jsou stale
Castéji uvadény pojmy: ztrata identity, ztrdta mista, vykotfenéni a izolace, jimiz jsou
vyjadfovany pocity a zZivotni zkuSenosti novych obyvatel obci. Cilem této bakaldiské
prace je jednak zamysleni nad pfi¢inami takovych postoju a jejich vlivu na zvySeni rizika
vyskytu socialné patologickych jevl a jednak navrzeni postupl jak stavajici situaci

v obcich se satelitnim osidlenim zménit.

Predlozena bakalarska prace je rozdélena do Casti, teoretické a prakticke.

Teoretickd Cast je zaméiena na oziejmeéni pojmu, jako napt. fenomén domova, obCanska
komunita, komunitni prace a komunitni centrum, na zdklad¢ publikaci, které povazuji
za zasadni pro témata této bakalairské prace. V této ¢asti mimo jiné uvadim popis zmeén
v rozmisténi a koncentraci obyvatelstva v Ceské republice a charakteristiku stavajici
situace v satelitnich mésteCkach. V teoretické casti jsem se pokusila o analyzu dané
problematiky z vyzitim poznatkli a nazorG nejen odborniki ze sféry socialni préce,

sociologie a filosofie, ale také architekti a realitnich makléti.



V praktické Casti jsem se zameéfila na ziskané teoretické poznatky a snazila se je propojit
do praktickych napadii projektu. Navrhuji nékolik moznosti postavenych na pilifich
komunitni prace, které by mohly napomoci stivajici situaci v obcich se satelitnim
osidlenim zménit. Snazila jsem se pojmout danou problematiku celistvé a proto navrhuji
moznosti feSeni na poli socidlni prace, obecniho zastupitelstva a v neposledni fad¢ i
ob¢anli samotnych. Nebylo v mych silach a ani nebylo zdmérem této bakaléiské prace,
provést potiebny metodologicky prakticky vyzkum v konkrétni obci. Nicméné v zavéru
bakalatské prace predkladam néstin projektu ,,Komunitni centrum v

Hovorcovich®, ktery bych v budoucnu rada realizovala.

Pro jednodusi orientaci v textu jsem ke kazdé kapitole vypracovala shrnuti, ve kterém
rekapituluji ziskané poznatky a predklddam zavéry, ke kterym jsem na jejich zékladé
dospéla. Soucasti bakalaifské prace jsou dva typy ptiloh. Prvnim typem jsou pftilohy,
stazené z internetu v ndvaznosti na dana témata. Druhym typem jsou pftilohy, jez jsem

navrhla a spadaji do navrhovanych postupti, jak danou problematiku fesit.



OSOBNI MOTIVACE K VYBERU TEMATU

Téma domova, pospolitosti a obanské komunity, jemuz se vénuji v této praci, mne
zaujalo svou dulezitosti v dob¢, kdy jsem se osobn¢ sezndmila s zivotem v obci se

satelitnim osidlenim.

Musim piiznat, Ze jsem jesté pied nékolika lety o vyznamu slova ,,domov‘ moc
nepfemyslela. Byla jsem presvédcend, ze ,,domov* je zasadnim pojmem, 0
jehoz vyznamu nepochybuje dit€¢ - natoz dospély. Sviij domov jsem brala
s kazdodenni samoziejmosti, kde k hlubSimu zamysleni nebyl ¢as, prostor ani
divod. Pied sedmi lety jsem se vSak piestéhovala z mésta na severu Cech za
svym muzem do malé vesnicky na okraji Prahy. Rada bych podotkla, ze jsem se
této zmeény neobdvala. Stéhovala jsem se z malého panelakového bytu do
rodinného domu se zahradou. Nevidéla jsem divod, pro¢ bych si na novém misté
nezvykla a pro¢ bych jej nepovazovala za svij novy domov. Vim, ze se lidé
stéhovali v minulosti, st€huji se v soucasnosti a zajisté se stchovat budou 1
v budoucnosti. Pfesto i po nékolika letech jsou mé pocity ,,zmatené*. Jesté dnes se
ve svém novém domové citim ,,néjak* nespokojend a ze dne na den bych byla
ochotna se vratit do panelového bytu ve svém rodisti. Jako by mi novy domov
nepiirostl k srdci. Casto jsem premyslela, ¢im to je? Jsme opravdu doma tam,  kde
zijeme, bydlime a kde mame své trvalé bydlisté - nebo je podstata domova Uplné
v nécem jiném? Co délad domov domovem? Miize Clovek nééim piispét k tomu, aby
se na novém mist¢ citil ,,jako doma“? Pokud ano, tak ¢im? Vyplyva pocit vykotenéni
Ci izolace z jedince samotného nebo souvisi se spolecenstvim, ve kterém
zije? Existuji zpusoby, jak pocity nespokojenosti zmirnit? Jak s vySe uvedenym

souvisi pojmy spolecenstvi, komunita a pospolitost?

V této praci jsem se chtéla nad vyse uvedenymi otdzkami hloubé&ji zamyslet a

pokusila jsem se nalézt na tyto otazky odpovédi. Pii téchto ivahach jsem



se seznamila s fenoménem piekotné vystavby domi v satelitnich mésteckach s
rychly rist obci bez jakychkoliv kontexti a souvislosti. Snazila jsem se rozkryt, jak
takova vystavba miize pusobit na zivot jedince, rodin i celych obci. Kladla jsem si

otazku, zda nemtize byt pii¢inou zvySeného vyskytu socialné patologickych jevii.

Rada bych se alespon ¢aste¢né podilela na zméné nejenom mé situace, ale
i na zmeén¢ problematické situace obce, ve které ziji. Proto jsem doplnila tuto
bakalafskou praci praktickymi postupy, metodami a technikami, o kterych si
myslim, Ze by v idedlnim pfipadé mohly pfinést pozitivni vysledky,

¢imz by mohly zlepsit podminky pro spokojenéjsi zivot v obcich. VSechny meé

navrhy vychazeji z odborné literatury, jez se k uvddénym témattim vaze.

Mym cilem je vypracovani projektu v obci Hovorcovice, ktery by v praxi fungoval.
K vypracovani fungujiciho projektu mi ale chybél - a v soucasné dobé¢ stale chybi -
tym lidi, s nimiz bych na realizaci projektu mohla spolupracovat. Doufam, ze
se mi podaii tuto piekazku piekonat a véfim, ze by k tomu mohla pfispét 1ma

bakalatska prace.



VYMEZENI POIMU

Klicovymi pojmy této prace jsou: domov, pospolitost, komunita, komunitni préce,
komunitni centrum. Mezi pojetim jednotlivych autor nejsou vyrazné rozdily a

odliSnosti, naopak se v definovani pojmii shoduyji.

DOMOV:

,,Chrdanéné, bezpecné misto, ke kterému vétsinu lidi v nasi kulture vadze silnd
emocionalni vazba; zaroven misto intimniho kontaktu s nejblizsimi lidmi*

(MATOUSEK, 2003a, 5.57).

,Domov je to, co je cloveku nanejvys blizké, co obvykle vzbuzuje lasku k viasti.
F.Holderlin spojoval priblizeni se domovu (domoviné) s navratem bohii, do ,,ohné
byti“. Na piidé domova se naléza pravda, jiz Ize naslouchat a vyjadrovat, pravou
existenci Ize nalézt jen v urcité domoviné. Zde clovek vytvari své déjiny. Doma se
dostavame do blizkosti puvodu, pocatku, pramene, blizko k radosti, posvaitnému,
k mysleni byti. Ze zemé je tireba ucinit domov, v némz si klademe otdzku byti,
opatrujeme tajemstvi byti (M.Heidegger). Basnik, myslitel se vraci domii Jjako
k prameni byti, hleda puvodni domovinu, vidyt je blizko pocatku, zakladu, zdroji
byti, je blizko sobé samemu. Charakterem naseho pobyvani na Zemi muze byt
navraceni domii, péce o rodnou zem, premysleni o zpiisobu naseho vlastniho byti.
Kdyz bydlime v blizkosti zdroje byti, miizeme poznat bytnatost domoviny. Uz podle
G.W.F.Hegela mame ve svete hledat sviij domov a vracet se tak k nasemu
,nejvnitinéjsimu ja“. — Autentické mysleni muze veést k puvodnimu domovu,

k prekondni odcizeni clovéka a svéta“ (OLSOVSKY, 2005, s.42).



POSPOLITOST:

,Je pojem blizky pojmu mistni komunita a oznacujici malé, tradicni, neformalni

komunikujici skupiny “ (MATOUSEK, 2003a, 5.223).

KOMUNITA:

,Je vSirsim smyslu prirozené spolecenstvi v urcité lokalite nebo skupina lidi
sdilejicich spolecné zajmy, termin pro lidské spolecenstvi, napr. sousedstvi,

zaméstnanci urcité organizace aj. “ (HARTL a HARTLOVA, 2000, 5.267).

,, Komunita — obecné: jakékoliv relativné stdalé sdruzeni lidi v jednom socialnim
utvaru. Vyraz je chdapany, ve shodé s angl. community a némeckym prekladem  jako
obec v nejsirsim slova smyslu. Termin je napliiovan riznymi obsahy Jjako
spolecnost, socialni organizace, socialni systém, vesnice, mésto, narod, lokalni utvar

osidleni, atp.“ (GEIST, 2000, s.126).

Spolecenstvi lidi Zijicich ¢i kooperujicich v jedne instituci nebo jedné lokalite.
Komunita ma svou atmosféru, své zpiisoby komunikace, svou hranici, kterd je vice

nebo méné propustnd viici okoli“ (MATOUSEK, 2003a, 5.93).

MISTNi KOMUNITA:

, Mistni komunita uspokojuje potrebu blizkosti, intimity, rozsiFeného domova.
Lidstvo Zilo po vétsinu svého vyvoje v malych, intenzivné spolupracujicich
spolecenstvich, jez se v dobé moderni a pozdéjsi fragmentovala do komunit, které
maji jen jeden nebo nékolik znakii archaické komunity. Napriklad moderni
velkoméstska sidlisté jsou nazyvana loznicovymi komunitami, protoze lidé do

nich prevazné jezdi jen piespavat“ (MATOUSEK, 2003a, 5.93).



KOMUNITNI PRACE:

., Proces pomahajici lidem, aby spolecnou aktivitou vyresSili problém mistni
komunity, pripadné zlepsili podminky svého Zivota v komunité. Tento proces obvykle

vZaduje vicast profesiondlnich socidlnich pracovnikii (MATOUSEK, 2003a, 5.94).

,, Cilem komunitni prdce byva nejcastéji ovliviiovani socialnich zmén v urcité lokalité
nebo organizaci utvarenim Zadoucich vztahu mezi skupinami existujicimi v dané
komunite, a to nejlépe tak, aby sami clenové této komunity tyto zmeny zZadali a

uskutecnovali“ (HARTL, 1997, s.68).

KOMUNITNI CENTRUM:
., Zarizeni poskytujici ambulantni programy, o néz je v mistni komunité zajem a
jejichz cilem je vzdélavani, péstovani zajmu, obcanska svépomoc i reSeni urcitého

problému. Komunitni centrum  obvykle reaguje svymi prvnimi programy na



3.1

DOMOV JAKO TEORETICKY PROBLEM

Filosoficka ¢ast — fenomén domova

Myslim, ze na pocatku je dilezité rozumét tomu, co pro clovéka domov znamena, co
jej tvoti, co déla domov domovem, abychom porozuméli tomu, co je tfeba udélat

proto, aby se urcité misto mohlo stat pro clovéka skutenym domovem.

., Zakladni hodnotou kazdého uzemi, které je ,,zabydleno“ lidmi, je byt domovem.
Jednou ze zdkladnich potieb clovéka je vedet, cim jsem a kam patiim. V psychologii
je charakterizovana jako potieba bezpeci, soundlezZitosti, seberealizace. Ve filosofii
se o ni mluvi jako o ,,ontologické potrebe“, tj. o potiebé mit a znat své misto
v Sirokych kontextech sveéta, které mé prekracuji. Domov tuto potiebu napliiuje a
je v nami uvedeném smyslu hodnotou v plném slova smyslu. Neni jen mistem pobytu.
Je prusecikem mnoha vztahii lidi, jejich tradic i jejich aktualnich starosti  a radosti,
Jjejich aktivit i odpocinku, jejich kontaktii i tichého soukromi* (PESKOVA, 1998,
5.56).

Toto ,,zabydlené uzemi* je Clovéku prostifedim, jez ¢loveka nejen obklopuje, ale
jej 1 spoluvytvati. Neni nam déno jako soubor véci a lidi a ani ¢lovek v ném

neni jako véc mezi vécmi. Clovék toto prostiedi utvaii (PESKOVA, 1998).

,, Prostiedi, krajina, domov nebo vlast jsou zpiisoby zaclenéni lidské bytosti do
kontextu prirody i druhych lidi, je to socidalni skutecnost sui generis (svého
druhu). Patri k ni proto nezbytné i védomi o povaze tohoto zaclenéni, a to

nejen v pritomné podobe, ale i védomi o jeho utvareni do pritomné podoby

(PESKOVA, 1998, 5.49).



Je to ,,zity prostor®, ktery jako takovy musi mit svd vyznamna mista setkdvani, ktera
maji svlj zftejmy tad 1 ¢asovy rozvrh. Neni-li tento prostor izemim, které je
pudorysem lidskych vztahi, které se v ném realizuji, pak piisobi nelidsky. Prostiedi
neni jen n¢jakd danost, kterou lze zméfit, popsat, definovat. Je vzdy vysledkem
lidského spoluutvareni, tedy toho, co nds jako individua pfesahuje. Zahrnuje
nejenom to, jak se k sob¢ jako lidé vztahujeme, ale také naSe védomi 0 povaze

tohoto vztahovani (PESKOVA, 1998).

Obdobné nahlizi na domov MATOUSEK (2003b). Vidi jej jako chranéné, bezpe¢né
misto, ke kterému vétSinu lidi v nasi kultufe vaze silna emocionalni vazba a
zéroveil misto intimniho kontaktu s nejbliz§imi lidmi. Potfeba pocitu bezpeci
neodmysliteln¢ patii k lidskému Zzivotu. Tento pocit ndm neni ddn ani neni
samoziejmosti, naopak se dlouha Iéta tvofi. Prvnimi lidmi, ktefi vytvéieji pocit
bezpeci jsou nasi rodice, pozdéji Sirsi rodina a jeji pfislusnici, a postupem Casu  se
okruh ,,nasich lidi rozsifuje. Mezi ,,nase lidi“ mohou patfit spoluzéaci, mild pani
sousedka, prodavacka, vstiicna ufednice na Obecnim ufadé, postacka a dalsi. Pocit
bezpeci a zndmého zajist'uji také lidé, u kterych znadme pouze jejich tvafe, nicméné
je vidame s pravidelnosti na tfidnich schlizkéach, v kin¢€, v obchod¢, na plovarné¢  ¢i
slavnostech obce. Prestoze tito lidé nepatii do okruhu naSich nejbliz§ich, maji pro
nas dualezity vyznam, ktery se podili na pocitu bezpeci a utvrzuje jej, uz jenom tim,

Ze nam jiz tito lidé nejsou cizi.

Domov byva mistem, kde jsme chodili do Skoly, kde jsme méli kamarady a ptatelé,
kde je les, ve kterém jsme sbirali houby nebo kde se nachazi ficka, kam jsme chodili
na ryby. Domov miize byt mistem, na které rddi vzpomindme, kdyz se opét setkdme
s lidmi znaseho détstvi nebo naopak mistem, které je spojeno se smutnymi
vzpominkami. Domov byva mistem, kde jsme otevieli sva srdce lidem, Zivotu a
svétu. Tam jsme prozili prvni zivotni Gspéch a piekonali prvni zivotni zklaméni.
Domov je mistem, ke kterému se vztahuji nase vzpominky. Je mistem, jez tvoii nasi

historii. ,,Domov je prostiedi, které ¢lovék prijal za své“ (PODRACKY, 2004, s.6).



Domov a rodina se stdva mistem slozitych vazeb s jinymi lidmi, mistem v¢lenovani
jedince do svéta jinych lidi, mistem, které spojuje Clovéka se svétem jinych lidi.
Domov c¢loveéka nejen spojuje se svétem jinych lidi, ale zaroven jej také od téch
ostatnich lidi a okolniho svéta odd€luje. Pravé na pozadi toho, co nezndme, se
nam muze domov ukdazat, jako to, co prozivame jako Cast sebe, jako to, coje

naSe vlastni oproti tomu, co je ndm cizi, oproti tomu, co patii a ndlezi t¢ém druhym.

Rozkryjeme-li téma domova, uvidime, Ze domov je smysluplny pravé jako misto
spoc¢inuti uprostied svéta, v némzZ se musime ohanét. Tento nezndmy vnéjsi svét
dava domovu smysl. Smysl domova je dan prave v kontextu toho, co domov neustale

ohrozuje. Po domové touzime a usilujeme o n&j (PESKOVA aj., 2004b).

PODRACKY (2004) se domniva, ¢ domovem nemusi byt rodi§té, i kdyZ je to tak
pfirozenéjsi. Zamysli se nad koc¢ovniky, ktefi putuji cely zivot z mista na misto. I
ptes to, ze je domov ve vSeobecném poveédomi spojovan s prostiedim, nemusi byt
prostiedi danou nutnosti, jelikoz i kocovnik ma svlij domov. Domovem mu je
skupina lidi, ve které zije, a majetek, ktery ssebou zene. S timto souhlasi
SVOBODOVA (1996, s.4) svym vyrokem: ,, Nejenom clovék sam, ale i jeho lidské

vazby vytvdreji pocit domova “.

K domovu daleko vice tihnou zeny nez muzi a jsou to pravé zeny, které obvykle
muze v domove udrzuji. Laska k zen€ se obvykle stava i laskou k domovu, ktery
zena piedstavuje. Détmi se domov potvrzuje. Na vztahu Zen k domovu ve
spoleCnosti velice zalezi, protoze jsou to pravé zeny, jez jsou daleko vice

udrZovatelkami tradic (PODRACKY, 2004).

SIPKEK (2001) uvadi, Ze se prozitek domova zvyraziiuje pii ztrats, vyrazné zméné a
naopak se ,,rozostiuje* diky zvyku. PESKOVA a SCHUCKOVA (1991) dodavaji, ze
nam domov piipadd jako néco samoziejmého tak dlouho, dokud neni jeho
samoziejmost ohroZena. S touto myslenkou se ztotoziiuji a mohu ji potvrdit vlastni

zivotni zkuSenosti.
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Fenomén domova vypovida o nasich kotenech, o zakotveni, o védomi identity, 0
miste, kde ¢lovek proziva blizkost a sounalezitost s mistem samotnym i s lidmi, ktefi

jsou s timto mistem a s nami n&jakym zplisobem provazani.

Tradi¢ni spole¢nost versus moderni spolecnost

KELLER (1992) uvadi, ze jeste v 17. stoleti byl ¢lovék bez vlastni domacnosti
podeziely a az na vyjimky byl socidlné¢ ménécenny. Naproti tomu piili§ nevadilo,
nebyl-li odbornikem v zZadné oblasti lidské ¢innosti. Délba prace byla relativné nizka
a vubec nejvySe bylo cenéno, mohl-li ¢lovék dobie zit, aniz musel vykonavat

jakoukoli uzite¢nou praci.

Kdyz kdysi lidé opoustéli vesnice s jejich rodinnymi a sousedskymi jistotami
domova a odchéazeli do mést, lidé se pomalu zacali odklanét od tradi¢nich pravidel,
zaCala se rodit vykoienénost z fadu domova. Mnozi ve méstech nasli novy domov,
kdy samotné fyzické piemisténi jeSt€¢ nemuselo byt urcujicim Cinitelem
k vykotenénosti, pokud své nové prostfedi za domov piijali. Tito lidé méli v sobé
jakysi vnitini fad domova ziskany vychovou, ve kterém byla zfeteln¢ oddélena idea
domova od neptatelského svéta mést. Teprve az generaCnim plusobenim vnéjSiho

spoledenského fadu se rozlozil #ad rodiny i rodina samotna (PODRACKY, 2004).

KELLER (1992) se zamysli nad nasim stoletim, kdy se vyrazné¢ zménila métitka pro
posuzovani socidlniho statusu. Socialni ocenéni se jiz netidi dle toho, jakou ma dany
Clovék pozici vramci domdcnosti a ma-li vibec néjakou domdcnost. Zasadni
vyznam ma v soucasnosti to, jakou pozici jedinec zaujima v rdmci organizace, Vv niz
pracuje. Dle autora v naSem stoleti pti hodnoceni lidi jednoznaéné ptevazil profesni
status nad statusem rodinnym. Rodinny stav a socidlni kariéra maji ve
spolec¢nosti zalozené na formalnich organizacich — na rozdil od komunit, jejichz
zékladem byla domacnost, - jen velice malo spole¢ného. Dnes je rodina a

domacnost pocitovana spiSe jako prekazka branici dosdhnout opravdu solidnich
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vysledkl v oblasti profesni kariéry realizované mimo domacnost. V minulosti se
spolecensky uspéch projevoval vzestupem vaznosti celé domacnosti, v soucasnosti
byva Casto pravé rodina prvni obéti snahy jednoho ¢i obou partnerit dosdhnout

vyrazng€j$iho spolecenského uspéchu.

Moderni spole¢nost sama sebe chépe v ostrém protikladu ke spolecnostem tradi¢nim.
,,Moderni doba ,,odkouzlila“ tradicni svet, zbavila ho jeho car, tajii a myti a
buduje novou socialni skutecnost na zdkladé strizlivych, vécnych, praktickych a
vysoce ucelnych zdsad“ (KELLER, 1992, s.11). S Kellerem souhlasi PODRACKY
(2004) a upozoriiuje na Casy globalniho prostfedi, kdy nejenze nebudou potiebné
tradice, ale kdy nebude také zakotveni v mist¢, kdy se rozplyneme ve

SVEte.

Soucasna/moderni doba a jeji dalsi vyvoj by mél znovu fesit jednotu mista a Casu
obyvatel uzemi. Lidé by ,,doma* (v misté) méli pracovat, odpocivat, nachazet

prilezitosti k rekreaci i setkani s prateli (PESKOVA a SCHUCKOVA, 1991).

Obcanska komunita

,, KOMUNITA je spolecenstvi lidi Zijicich ¢i kooperujicich v jedné instituci nebo
v jedné lokalité (MATOUSEK, 2003a, 5.92). Dle HARTLA (1997) by
komunita méla byt mistem, kde mtize ¢lovek ziskat emociondlni podporu, ocenéni i

praktickou pomoc v kazdodennim zivoté.

Zakladnim piedpokladem pro vytvofeni komunity je ochota k souziti a dobra
vzajemnd komunikace. Téméf kazda skupina se mize zformovat v pravou komunitu,

kdyz lidé védi, co dé€laji a kam smétuji (HARTL, 1997).

Teritoridln¢ dané pojeti komunity predpoklada existenci jasné vymezeného, i
kdyz propojeného prostoru, sousedstvi. Komunita v tomto smyslu je vyrazem pro

spontanni a pfirozené vznikajici vuli obcani/sousedi ke spoleCenskym aktivitam.



Tato komunita uvadéna MATOUSKEM (2003a) jako ,,mistni komunita“, by méla

uspokojovat potiebu blizkosti, intimity a rozsifeného domova.

Dle italskych psychologti Colomba a Senatoreho komunita neni néco, co existuje a
co lze povazovat za trvaly objekt zkoumadni, ale to, co lidé¢ aktivné utvareji.
Komunita se utvaii v bézném kazdodennim Zivot€, dosahovanim konkrétnich cilu.
Témito cili nemusi byt pouze navazovani ptatelskych sousedskych vztahti se vSemi
jeho vyhodami a riziky, ale mohou se jimi stat i spoleCensky orientované cile, jako
je napi. pomoc slab§im, nemocnym, ohrozenym c¢lenim komunity nebo péce o
vefejnd prostranstvi ¢i zelen. Pfi téchto spoleCnych c¢innostech propojenych

vzajemnymi interakcemi se utvaii komunitni identita (cit.dle CISAROVE, 2005).

Pouze na zadklad¢ aktivni a kazdodenni spoluprace jednotlivcl, kdy se fesi spolecné
problémy napfi¢ rGznymi profesemi se utvaii pozitivni vztah ke komunité.
Komunita pak maze byt chapana jako forma setkani. Tato setkani se odehravaji  pfi
ruznych k tomuto ucelu vytvorenych piilezitostech, které zastit'uji riizné asociace,
vybory, kluby, kulturni a zajmova stfediska. Ta mohou byt uréena nejriznéjSim

vékovym, zdjmovym a profesnim skupinam (HARTL, 1997).

Podoba a intenzita vztahu ke komunité souvisi s mirou socidlni integrace. Je-1i mira
socialni integrace vysoka, Clovek proziva pocity sounalezitosti s prostfedim, ve
kterém zije. Navenek se tato sounalezitost mize projevit aktivnim zapojenim do
déni v komunité, at’ uz v oblasti sousedskych vztahti, socialnich sluzeb nebo
v oblasti vzdélavani ¢i v cirkvi. Dulezité neni pouze to, zda k tomuto zapojeni

dochazi, ale 1 to, jak Casté toto zapojeni je, zda je Cloveék v pravidelném kontaktu se

svymi sousedy, zda si mezi nimi nachazi ptatele, zda projevuje zajem o to, Co se
v jeho sousedstvi d¢je, a aktivné se na tomto déni podili. Bylo prokdzano,  Ze pro
dusevni zdravi a Zivotni spokojenost je mira takovéto socialni integrace do

komunity velice dulezita. Dle vyzkumu Spanélskych psychologt, ktefi u 536
dospélych obcanti Span€lského mésta Valencia zjistovali souvislost osobnostnich,

interpersondlnich a situa¢nich proménnych s mirou socidlni integrace, bylo zjisténo,
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ze vnimany stres, sklony k depresim a zaporné zivotni udélosti jsou spojené s nizsi
socialni integraci do komunity. Naproti tomu se prokazalo, Ze citovd podpora, vedeni
druhych a materidlni podpora socidlni integraci do komunity podporuji

(CISAROVA, 2005).

vvvvv

lidského stésti* (PESKOVA, 2004a, 5.709).

Autofi (PESKOVA, 2004a; NESPOR, 2006) potvrzuji, 7¢ ¢lovék je nesporné
socialni bytosti a je konstituovan ve svém bytostném zékladu ,,skrze druhého. Pro
clovéka jako ,,socidlni bytost je diilezita schopnost ,,fungovat® ve stal¢ interakci
s prostfedim ¢i kooperace s lidmi. Spolecné vylety, oslavy, sportovni aktivity ¢i
kulturni ¢innost posiluji védomi spolecenstvi. Védomi ,,ja* se rozSifuje o vedomi
,my . Jsme to my, kdo mame podobné z4jmy a zaliby. Jsme to ,,my“, kdo mame
néco spole¢ného. Jsme to ,,my*“, kdo usiluje o totéz. Védomi spolecenstvi posiluji
zejména spolecné aktivity, na kterych se jedinec musi podilet, pravé proto, aby mohl
ziskat pocit ,,my*. Clovék potiebuje pro sviij Zivot, pro svoje déti zazemi blizkych a
chapajicich lidi, krajiny, tradice, o které se opira, také jistotu, ze on sam

je zdzemim pro své blizké, ze se podili na tvorbé spole¢ného domova. Pozitivni

vazba na komunitu a spoleCenstvi, ve kterém c¢lovek zije, je pro spokojenost
dilezitd. Rozviji se na zdkladé pocitu soundlezitosti s mistem a lidmi, s nimiz
pfichdzime pravidelné¢ do styku. Pojmy vedomi ,,my*, , pozitivni vazba na
komunitu* a ,,mira socidlni integrace* uzce souvisi s tim, zda se na

utvareni svého okoli aktivné podilime.

Komunitu Ize chapat také jako sit’ socialnich sluzeb a aktivit. Pojem komunita se
u nas v poslednich letech uzivd kromé 1é€ebnych a pobytovych komunit nejcastéji
pravé ve smyslu komunitni prace (HARTL, 1997).

Zmény v rozmisténi a koncentraci obyvatelstva v CR v letech 1961-2001



V letech 1961-2001 nedochazelo v Ceské republice k tak dramatickym zménam
v rozmisténi obyvatel jako v pfedchozich desetiletich, mnohé souvisejici procesy i1
presto ziistavaji pomérné vyznamné. Zcela odlisne pritom probihal vyvoj v letech

1961-1991 a v poslednim desetileti.

Obdobi let 1961-1991 znamenalo staly, i kdyZz koncem obdobi jiZ jen nepatrny rast
populace Ceské republiky. K nejvétsimu naristu podtu obyvatel doslo diky velké
migraci a pfirozenému piiristku v Moravskoslezském kraji, a n¢kterych dalSich,
zejména pohranicnich okresech. Naopak v prevazné venkovskych okresech v zazemi
velkych mést ptedev§im ve stfednich a jihozapadnich Cechach pokradovaly ubytky
obyvatelstva.

Nejen regionalni rozmisténi obyvatelstva, ale predevsim jeho rozlozeni do
jednotlivych velikostnich skupin obci a sidel ovlivnily pokracujici procesy
urbanizace. Vlietech 1961-1991 se ve vsech krajich vyznamné zvysil podil
obyvatelstva Zijiciho ve méstech, nejrychlejsi rist zaznamenala okresni mésta, resp.
mésta nad 10 tisic obyvatel. Mésta pfitom rostla jak vlastnim pfirozenym piiriistkem,
tak pokraCujici migraci z venkova a administrativnim pfipojovanim pivodné
venkovskych obci. Naopak podil venkovského obyvatelstva se trvale snizoval, rychle

pokracovalo piedevsim vylidiilovani nejmensich sidel.

90. léta znamenala obrat temer vsSech techto trendii. Nevelky ptirozeny prirastek
republiky se zménil v trvaly populacni ubytek a doslo 1 ke zménam v regionalni
migraci a rozlozeni skupin obci dle velikosti. Vyrazné vzrostly migracni zisky dosud
ztratového StiedoCeského kraje a dalSich okresti v zdzemi velkomést a
naopak nékteré diive preferované primyslové oblasti se staly zna¢né neatraktivnimi

a migracn¢ ztratovymi.

V poslednich letech se zacinaji stale vice prosazovat suburbaniza¢ni procesy, coZ

vede k naprostému obratu bilance obyvatelstva jednotlivych velikostnich kategorii
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obci. Po mnoha desetiletich ristu se vletech 1991-2001 podil méstského
obyvatelstva poprvé snizil. Nejvetsi ubytky obyvatelstva zaznamenavaji velkd mésta,
tzn. mésta nad 50 tisic obyvatel. Podil venkovského obyvatelstva naopak temer ve
vSech krajich mirné vzrostl. Migracné nejatraktivnéjsimi se stavaji mensi a stiedni
obce (s 500-5000 obyvateli) a to predevsim v zazemi velkych mést. U teéchto
kategorii obci dochazi nyni k ristu poétu obyvatel. Ubytky obyvatelstva v nejmensich
obcich (do 500 obyvatel) viak pokracuji (Cesky statisticky tfad, Rozmisténi a
koncentrace obyvatelstva CR &asova fada 1961-2001, 2003).

Rozkryti problematiky obci se satelitnim osidlenim

Ve spojitosti s vySe uvedenym statistickym podkladem migraci obyvatel se objevuje
novy pojem c¢eského jazyka ,,satelitni mésteCko*. Jde o natolik novy pojem, Ze neni

uveden v zadném odborném slovniku.

Pro¢ se lidé stdhuji do ,.satelitnich méste¢ek“? HNILICKA (2005) si mysli,
ze zékladni motivaci, pro¢ se lidé st¢huji do satelitnich méstecek je jednak touha
vlastnit rodinny dim se zahradou a jednak je pro obyvatele rozumnéjsi vkladat
penize do své nemovitosti, nez je platit cizimu pronajimateli. Rodinny diim je
v soucasné dobé bezpochyby povazovan za nejlepsi a nejdokonalejsi zptisob bydleni,
kterého mtize jedinec dosdhnout. Sen o vlastni vile se zahradou se nepfimo spojuje
s mySlenkami na S$tastny a spokojeny zivot. ,,Rodinny dim se dle sociologa
Hartmuta Haussermanna stal predevsim symbolem nezavislosti, jistoty a osobni
svobody a bydleni na predmesti je jiz do 19.stoleti povazovano za ideal (cit.dle
HNILICKY, 2005, s.22). Pokra¢ujici vystavbou se vzdalenost od centra mésta

prodluzovala, az se centrum Upln€ vytratilo a vysnéné vily se ocitly zcela mimo

meésto a ¢asto 1 okolni obce. V soucasné dob¢€ neni vyjimkou denni dojizdéni do
mesta za praci ze vzdalenosti padesati i vice kilometra. A tak jediné, Co Z
puvodniho idedlu zlstava, je zahrada u domu. Zahrada u rodinného domu je
jednou ze zasadnich pohnutek, kviili které vyrastaji kolonie rodinnych domu 1

v odlehlych koncinach. Zahrada je rozSifenim bydleni, je to misto, které nejenze



patii k obydli, ale je i mistem pro rizné Zivotni situace. Skute¢nost ztraty mésta si

lidé uvédomi az v okamziku, kdy za¢nou obyvat vysnény rodinny dim a poprvé

naplno pociti jeho odtrzenost.

Publikace HNILICKY (2005) poukazuje na skuteénost, Ze satelitni méstecka nejsou

samostatnymi malymi mésty, z cehoz vyvstava fada negativnich disledkt jednak pro

obec, satelitni mésto a ptedevsim pro obcCany, kteti zde spolecné ziji:

Zasadni problém satelitnich mést tkvi ponejvice vtom, ze jsou casto
naplanovana pouze k bydleni. V obytné Casti schazi obchody, pracovni mista,
volnd prostranstvi €i vefejné prostory s parky a détskymi hiisti. Tento zésadni
problém je v piimém rozporu s nazorem J.PESKOVE, ktery je uveden v kapitole
3.2, kde autorka zdiraziiuje, ze lidé by v misté svého bydlist¢ méli pracovat,
odpocivat, nachazet ptilezitosti k rekreaci 1 setkéani s prateli.

Z velké casti chybi v satelitnich mésteckach verejny prostor s parky, stromy,
détskymi htisti, lavickami, kde by mohla vznikat vétsi ¢i mensi spoleCenstvi.
Déle chybi obcanska vybavenost, jako jsou zakladni Skoly, materské skoly,
obchody a sluzby. Tu museji suplovat stavajici obce (viz Ptiloha ¢.1), jez nejsou
na nové pristé¢hovalce ptipraveny. A tak najednou byva malo mist v zédkladnich
Skolach a mateiskych Skolach.

,,Nové kolonie na stavajici struktury navazuji vétsinou jen velmi omezené a
stavaji se znich témér ghetta, kam se segreguje urcita vrstva obyvatel
(HNILICKA, 2005, s.11).

Mezi starousedliky a novousedliky dochézi k rivalité¢ a neshodam, predevsSim
v predstavach o bydleni a spole¢ném souziti.

Samostatné stojici objekty jsou rozeseté po loukach a polich bez vzajemnych
souvislosti, bez vztahil a navaznosti. Vznika tak prostor, kde lze jen vyjimecné
zachytit néjaké konkrétni misto. Misto, které si nelze splést s jinym. Misto
skute¢né. Pojmy ztrata mista a s nim spojena ztrdta identity se staly jiz béZnou
soucasti jazykové vybavy moderniho ¢lovéka. Jak by si ¢lovék mohl vytvotit

vztah k mistu, které je zaménitelné s jinym? Vztah k mistu je jednou ze



zasadnich otdzek kvality bydleni. Kolonie rodinnych doml s sebou nesou
problém poniceného vztahu k mistu snad nejnaléhavé;ji.

- S narGstem obyvatel obci, musi obce navic fesit problém nariistajici dopravy.
Novi pfedméstané nejezdi jinak nez vlastnim autem a stdvajici komunikacni sité
by se mély pod novym naporem automobilistll pfestavovat a rozsifovat.

- Starostové mensich obci si na druhou stranu od nové pfichozich slibuji pfisun
penéz z jejich dani. Ten ovSem nenti jisty, protoze podnikatelé nejsou nuceni  si
sidla firem prehlasovat a mohou si je ponechat na jinych adresach.

- Neblahou realitou je také skutecnost, Ze zna¢na cast noveé piist¢thovanych
obyvatel neni pfihlaSena v obci k trvalému pobytu, ¢imz obec ptichazi 0
pravidelny pfisun penéz od statu (v soucasné dob¢ 3500k¢/rok za obCana) a
nema tak finan¢ni zdroje na zvelebovani obce a feSeni stavajicich problémd.
Satelitni méstecka  a Cast jejich obyvatel na obci ,,parazituje*.

- Zasadnim problém kolonii rodinnych domt je skutecnost, ze jejich konkrétni
navrhy vétSinou vypracovavaji lidé, kteti se nezabyvaji prostorovymi vztahy,
ktefi chtéji predevS§im na prodeji domi profitovat co moznd nejvetSimi
finan¢nimi zisky. Prevlada nazor, ze kazdy metr vetejného prostoru se odrazi
vcené¢ domi. VEtSi pozemky jsou proto v naprosté vétSiné schematicky
rozparcelovany na mensi, k tém jsou poté zavedeny nutné cesty a site tak, aby

oblast pouze technicky fungovala.

Vyse uvedeny autor oznacuje monofunkéni kolonie rodinnych domt za
tzv. ,,sidlisté nalezato “, kdy se bydleni v ¢ist€¢ monofunkcni oblasti vyhrazené pouze
pro funkci bydleni stava bydlenim na sidlisti se vSemi jeho nevyhodami. S timto
souhlasi architekt Sedlak, ktery v rozhovoru ¢asopisu Tyden, pfipomina fakt, Ze se
do téchto ,,sidlist’ nalezato* nastéhovali lidé jedné generace, navic ze stejné

socialni vrstvy (cit.dle KREJCAROVE, 2005).

., V Cechach se s timto novodobym jevem teprve seznamujeme a muzZeme si byt jisti,

Ze tento rozvoj jen tak nepolevi, protoze prave zacal. Zejména v okoli Prahy a



dalsich mést pribyva obyvatel a obce nezviddaji tento novy priliv resit”

(HNILICKA, 2005, s.11).

Realitni maklét Pavel Med, v ¢lanku VLTVAROVE (2007), udava nazor trochu
odlisny, dle n¢ho se asi polovina zdkaznikt jeho realitni kancelare jiz poucila 0
problémech, které se spojuji se satelitnimi méstecky a je obezietnéjsi pii vybéru
nového bydleni. Kritériem bydleni jiz neni pouze ,,bydleni v zeleni*, ale
také dopravni napojeni, obCanska vybavenost v misté, jako jsou skoly, sluzby,
obchody, mista pro sportovni aktivity ¢i odpoc¢inek. Na ¢eském trhu se objevilo uz
n¢kolik projektt, jez chtéji byt lepsi. V roce 2003 vyrostlo prvni ,,vzorové méstecko
v Hostivari. Je tu détské hiisté, hiisté na volejbal nebo fotbal. Nachazi se zde jeden
volny domek/klubovna, v némz se sousedé schéazeji. Tento projekt vSak zlstava
svétlou vyjimkou, protoze v ném bydli lidé z developerské firmy a jejich znami,
tudiz nebyl tak veliky tlak na zisk. V soucasné dobé se za¢ina stavét satelit Cervena
skdla v ReZi jehoz centrem je park s détskym hiidtém, volejbalovym hfistém a
lavickami. V obci je Skolka, Skola, obchody a restaurace. Jak ,kvalitni plany

dopadly se pozna az za nékolik let.

Realitou ztistava velky pocet v kratké dobé vybudovanych satelitnich méstecek  se

vSemi problémy, které v nich vznikaji. Nejvice satelitnich mést je v okoli Prahy, ve

StiedocCeském kraji. Mezi lety 1991-2004 se do toto kraje ptistéhovalo ptes 48
tisic obyvatel. Do tohoto kraje nejcastéji stéhuji lidé mezi 30-39 lety, se

sttedoSkolskym vzdélanim, a déti do 14 let. Tato Cisla nejsou konecnd ze dvou
divodl. Zaprvé ¢ast obyvatel ze satelitnich mésteCek neni piihlaSena k trvalému
stale pokracuje rychlym tempem a bylo naplanovano mnoho novych projekti za
G¢elem vybudovani satelitnich méste¢ek (BARTOVA, Obce maji parazity. Satelitni
mesta, 2007).

Satelitni mésteCka nejsou pouze fenoménem dnesni doby, zacala vznikat Jiz

po druhé svétové valce ve Spojenych statech. Na rozdil od satelitnich méstedek v CR
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maji tamni satelitni méstecka urcitou vnitini strukturu. Nejsou to pouze domy, ale

také komunitni centra, kostely, kluby.

Socialni rizika Zivota obci se satelitnim osidlenim

Dle mého nazoru patii mezi nejohrozenéjsi skupiny obyvatel Zijicich v ,,satelitech®,
déti a jejich matky. Déti jsou odkazané ve vSech svych aktivitdch na své rodice, kteti
je denné odvazi autem do skoly, sportovniho klubu ¢i za kamarddem z vedlejsi
kolonie. Déti ztraceji diilezité socidlni kontakty, protoZe nemaji moznost travit volny

Cas se svymi spoluzéky ze Skoly, jez jsou Casto vzdaleni na desitky kilometrt.

Mezi odbornou vefejnosti je jiz zaveden pojem ,,zelend vdova “. ,, Zelena vdova “, je
oznaceni Zen, zlistavajicich celé dny s détmi osamocené na okrajich meést ve
svych domech, zatimco jejich muzi musi travit prescasy v praci ve meste, aby
mohli splatit investici do vytouzeného rodinného domu. ,,Zelend* barva oznacuje

barvu zelené zahrady, do niZ se tyto zeny divaji (HNILICKA, 2005).

Vyse uvadeéna realita denniho Zivota muze zpusobit urcitou deziluzi a miize byt

pfi¢inou pocitl izolace, vykofenéni a ztraty identity. Dlouhodobé nefeSeni

Vv

rrrrrr

obec, ztraceji moznost travit volny ¢as se spoluzéky; jsou ochuzené 0
praktické piiklady socidlniho chovani a budovani dilezitych socialnich
kontaktli s vrstevniky 1 star§imi generacemi,

- vandalismus, delikventni cinnost — mladezi schézi volnoCasové aktivity,
klubovny nebo nizkoprahova centra (z nudy dochdzi k nevhodnému traveni
volného Casu - niceni obecniho majetku) — Ize oc¢ekavat zvySeny vyskyt téchto
jevi v obdobi, kdy do adolescence doroste pocetna skupina déti, ktera je

v soucasné dobé€ détského veku,
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- sprejerstvi — vyraz snahy mladeze uniknout ze sevieni denniho stereotypu
a nudy,

- alkoholismus — predev§im zeny (,,zelené vdovy*) mohou pocitovat izolaci,
podléhat depresim a tizivou situaci ,,feSit” alkoholem,

- zavislost na nakupovani — jako traveni volného Casu a uték ze stereotypu
a nudy,

- zvySend kriminalita — satelitni méstecka ziistavaji v dopolednich hodinach
témer prazdna a tak se stavaji vhodnou ptilezitosti pro zlodéje,

- vSechny tyto vlivy by mohly byt a asi i budou pfi¢inou krize rodiny.

Shrnuti

Jak potvrzuji statistické udaje, migracné nejatraktivnéjSimi se stavaji mensi a
sttedni obce a to pfedevsim v zazemi velkych mést. Do téchto lokalit se nestehuji
lidé do domii ve staré zastavbé, ale prfedev§im do nové vybudovanych satelitnich
meéstecek nebo do novych domt lemujicich piivodni zastavbu. Satelitni méstecka
nejsou samostatnymi malymi mésty, zcehoz muize plynout fada negativnich
dasledkti pro obec, satelitni mésto a predevSim pro obcCany, ktefi zde spolecné Ziji.
Satelitni méstecka jsou prozatim pldnovana pouze k bydleni, chybi zde obvykle
vefejny prostor a obcCanskd vybavenost. Tato skutecnost se muze stat pticinou
zvyseného vyskytu socialné patologickych jevi, jak je blize rozvedeno \

kapilole 3.6.
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NAVRHOVANY POSTUP BUDOVANI OBCANSKE KOMUNITY \Y%
OBCICH SE SATELITNIM OSIiDLENIM

Cilem navrhovaného postupu je pomoc pii budovani obcanské komunity a
obCanské pospolitosti v obcich se satelitnim osidlenim a spolecné feSeni tizivé
situace téchto obci. Myslim, ze pomoci mohou jednak obecni Ufady a jejich
predstavitelé, jednak neziskové organizace a v neposledni fad¢ sami obcané. Je
vhodné mit na paméti, Ze i budovani obCanské komunity i planované zmény v
obcich jsou zavislé na vzijemné kooperaci a aktivni spolupraci vsech
zainteresovanych stran. Tuto myslenku jsem meéla moznost si ovéfit v odbornych

textech, které v této bakalarské praci uvadim, a to v nasledujicich kapitolach.

Navrhovany postup z pohledu socialni prace

V obcich se satelitnim osidlenim chybi obvykle vefejny prostor a mistni centrum,
jez se zabyva problematikou zivota v obci a poskytuje sluzby, které v obci chybéji.
Myslim, ze je potiebné vytvofit , pevné misto* s charakterem mistniho centra,
podporujici zmény v mistnim spolecenstvi. Mezi tyto zmény muze patiit napt.:
rozvijeni kulturniho zivota v obci, umozinovani setkdvani obc¢antl, zapojovani obc¢ani
do feSeni problémi a do rozhodovani o komunité, feSeni probléml v oblasti
socidlnich sluzeb (pfedevSim prevence) a vzd€lavani, a v neposledni tadé
napomahdni stmelovani obyvatel zpivodni zastavby obce s obyvateli nové
vystavby, potazmo obyvateli ze satelitniho mésta. Zasady a metody komunitni prace
se ukazuji jako velice vhodny nastroj k dosazeni pozadovanych zmén v obcich a

budovani obcanské komunity.

4.1.1 KOMUNITNI PRACE

~Komunitni prdce je metoda smérujici k vyvolani a podporovani zmény v ramci

mistniho spolecenstvi (MATOUSEK aj., 2003b, s.254). Cilem komunitni prace



byva nejcastéji ovliviiovani zmén v dané lokalité, na kterych by se méli podilet sami
¢lenové komunity, nejlépe tak, ze se nauc¢i zmeény v lokalité nejenom pozadovat, ale 1
aktivné uskutectiovat. Komunitni prace je zalozena na ptedpokladu, ze lidska
pospolitost ma pro Clovéka zakladni vyznam a proto se snazi utvotit zddouci vztahy

mezi existujicimi skupinami v dané komunité (HARTL, 1997).

HARTL (1997) definoval 2 zakladni procesy komunitni prace. Jednim procesem je
analyza socidlni situace a druhym utvareni vztahi socialni pracovnika a
komunity + utvafeni vzajemnych vztahi mezi skupinami uvnitf komunity.

Komunitni prace se sklada z analyzovani stavajici situace, planovani, z pfimé prace

s mistnimi lidmi, z tésného propojovani pracovist’ socialni prace (napt.
komunitni centrum, mistni zastupitelstvo, ufad prace, atp.), realizace a
vyhodnoceni.

Prvnim krokem komunitni prace je obvykle snaha komunitniho pracovnika pfimét
obCany, aby hrali aktivni ulohu v rozvoji a provozu veiejnych a socialnich sluzeb,
které ovliviiuji jejich kazdodenni zivot (napf. udrzovani potadku a Cistoty v obci,
podpora matek na mateiské dovolené, feSeni problémii dopravy, kriminality ¢i
drog). Druhy krok, posiluje pocit hrdosti ob¢anti na to, Ze jsou ¢leny urcité komunity
(napt. podporou sounalezitosti s obytnou ¢tvrti, mistnim sportovnim nebo
spoleCenskym klubem). K vyrovnavani neustdlého napéti mezi potfebami lidi a
nedostatecnymi zdroji, které jsou k dispozici vede treti krok. Tento krok se také
snazi eliminovat konfliktni poZzadavky riznych skupin, které maji odlisné ndzory na

druh zmén a jejich provedeni.

Snaha zlepsit kvalitu lidského Zivota a Usili stat se lepSimi lidmi prispivad k prevenci
socialnich problémii i dusevnich chorob a poruch. Nékteti 1idé Ziji osamocené nebo
nejsou schopni komunikovat s druhymi, ackoliv pravé oni by jim mohli poskytnout
emoc¢ni podporu, ukdzat odlisSny pohled na sviij problém nebo dokonce poskytnout

konkrétni pomoc (HARTL,1997).



MATOUSEK (2003) upozoriiuje, e kazda situace vyzaduje odlisné feseni,
proto je nutné, aby komunitni prace byla velmi variabilni. Tato skutecnost klade
velky daraz na kreativitu komunitniho pracovnika, realiza¢niho tymu i obyvatel

komunity.

4.1.2 KOMUNITNI PRACOVNIK

Poslanim komunitniho pracovnika je nalezeni socidlnich priorit a vyznamnych
potieb dané komunity. Komunitni pracovnik povzbuzuje obyvatele k tomu, aby
své problémy poznali a pokusili se je zvladnout s pomoci dostupnych sluzeb.
Motivuje obyvatele dané komunity k diskusim o problémech a k potadani akci

zaméfenych na odstranéni problému.

MATOUSEK (2001) vnima komunitniho pracovnika, jako profesionala,
ktery dokdze zit uprostfed konflikti a napéti, ktery umi nejenom naslouchat
potiebam jednotlivych skupin Zijicich v komunité, ale umi také napsat projekt.
Kazdy komunitni pracovnik by mél dokéazat skoncit v pravy Cas svou praci a predat
své kompetence mistnim obyvatelim. ,,Komunitni pracovnik je uspéesny do té miry,

Jjak se mu podari ucinit sebe sama nadbytecnym* (HARTL, 1997, s.121).

4.1.3 KOMUNITNI CENTRUM

Pocate¢nim pojitkem mezi obyvateli satelitnich méstecek a obyvateli staré zastavby
by mohlo byt komunitni centrum. Vzniklé komunitni centrum by mélo mit charakter
mistniho centra a mélo by se zaméfit na feSeni problematiky v obcich a poskytovani

programi, které v dané obci chybi.

Komunitni centrum je budova nebo jiné misto, ve kterém se ¢lenové komunity
mohou sdruzovat za uCelem socidlnich, vzdé€lavacich a kulturnich aktivit

(FLEXNER, 1996, s.414, vlastni pieklad autorky).



Komunitni centrum (déle jen KC) by mélo reagovat svymi programy na
dalsi sluzby, které reaguji na potfeby komunity. KC by m¢lo svou
programovou nabidkou reagovat pruzné na poptavku komunity. Je nutné, aby KC
fidil tym profesionall, kteti zajistuji odpovidajici urovenn programd. Tito

odbornici ¢asto vyuzivaji pomoci dobrovolniki k zajistovani programti.

Komunitni centra navstévuji zejména matky s détmi, déti, mladez, nezaméstnani,
prislusnici etnickych minorit a stafi lidé. Mezi nejCastéjSi programy komunitnich
center patfi:

vzdélavaci, kulturni a socialni programy pro zlepSeni Zzivotnich podminek

obyvatel obci a regiond,

- preventivni programy pro rodiny s détmi za ucelem smysluplného vyuziti
volného Casu,

- preventivni programy pro mladez ve véku od 15-25 let,

- poradenstvi a sluzby ob¢antim,

- programy pro osoby ohrozené socialnim vyloucenim,

- vycvik dospivajicich v praci s pocitaci a v socialnich dovednostech potiebnych

pro trh prace, atp.

Ztizovatelem komunitniho centra mize byt obec nebo nestatni neziskova organizace.
Je diilezité, aby cinnost a programy komunitniho centra odpovidaly potrebam
obcanit a ne predstavam zrizovatelu. Pti vybéru sluzeb je nezbytné vyhodnocovat

uspéSnost programil a naslouchat novym potiebdm jednotlivych skupin zijicich

v komunité (MATOUSEK aj., 2003b).

4.1.4 MATERSKE CENTRUM

Matetské centrum miize byt soucasti komunitniho centra nebo muize fungovat

samostatne.



Matetské centrum (dale jen MC) spada do zafizeni pro socialni prevenci pro rodiny
s détmi. Matei'skd centra zfizuji zpravidla matky na matetské dovolené. A jsou  to
pravé matky, kdo se podili na zajistovani samospravy a programil matetskych
center. Matkdm-navstévnicim center jsou zprostiedkovany jak sluzby odborné
(psychologické konzultace, terapie, logopedie), pfednasky, besedy s odborniky, tak
volnocasové aktivity. Matky se mohou v MC zapojit do vytvarné ¢innosti, rucnich
praci, relaxaci nebo do aktivit s détmi (cviceni dité+rodi¢, vytvarna dilna, atp.) MC
umoznuji matkam s malymi détmi vyjit z izolace, do které se dostavaji pfechodem ze
zaméstnani k celodenni péci o dité. MC posiluji Zenskou roly Zeny, pomahaji Zenam
udrzovat jejich profesni orientaci, posiluji jejich sebevédomi a v neposledni

fad¢ pomahaji Zenam-matkdm nalézat nové pratelé.

V mateiském centru jde o nové navazovani zaniklych vztahii a budovani nové sité
,sousedskych® vztahl. ,,Koncepce center vychazi z prastaré instituce drivejsiho
obecniho Zivota, ze sousedské vypomoci — pomoc svépomoci (KOLINSKA, 1995,

s.71).

Autorka vysvétluje zdkladni princip existence center, ktery spo¢iva na davani a
pfijimani, uceni a uceni se, na vzajemné sluzb¢. Stredem déni je posezeni u stolu, od
kterého pak vychdzeji impulsy ke konkrétnim akcim, které zaviseji na potfebach a
schopnostech téch, které se tu schazeji. Charakteristické pro matei'ska centra je

jejich t€zisté, vychazejici z prace laikii pro laiky.

MC jsou oteviena vSem rasdm, riznym socidlnim vrstvdm, uprchlikiim, lidem
s riznym postiZenim, ¢imz umoznuji spolecenstvi ,,odliSnych®, uci toleranci a
pfedchazi xenofobii. V matetskych centrech se rodiny uci kvalitné stravit volny cas,
¢imz se do budoucna pfispiva k prevenci kriminality. MC mayji pfedevSim charakter

prevence a integrace.

Jak jiz bylo feceno, matetské centrum muize byt samostatné fungujicim zafizenim

nebo zafizenim, které je souCdsti komunitniho centra. Vzhledem k ofekdvanému
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prospéchu pro Zeny i jejich rodiny by bylo chvéalyhodné, kdyby se mohla podilet na
tvorbé projektu obec, predevSim finan¢ni podporou v pocatecni fazi budovani

projektu (napf. prominutim ndjmu v prvnich letech).

Navrhovany postup z pohledu obce

Myslim, zZe obec a piedevsim jeji zastupitelé maji moznosti, jak zlepsit situaci ve
svych obcich. Mezi zakladni povazuji vypracovani izemniho planu, znalost technik

k zapojeni ob¢anti do zmény v obci a podporu nove vznikajicich projektu.

4.2.1 UZEMNI PLAN

., Vystavba obci se v soucasné dobé lepi na jeji okraje, na okolni pole a louky
zpusobem, ktery vytvari dnesni bezduchou homogenni sidelni kasi bez jediného
zachytného bodu, vystavbu bez mista” (HNILICKA, 2005, s.97). Aby se stavebni
rozvoj obce ubiral kultivovanym smérem, méla by mit obec jednak jasnou predstavu
o tom, jak mad obec v budoucnu vypadat a jednak by méla zarucit koordinaci
vystavby. To vSe je nezbytné nutné zajistit jesté pied vystavbou. Vizi budoucnosti

obci zajist'uje uzemni plan.

Uzemni plan je naprosto kli¢ovy dokument pro jakykoliv stavebni rozvoj lidskych
sidel a zmény v krajiné. Tento plan ma podobu velké mapy, kde jsou barevné
odliSena izemi s rtiznou funkci. Jsou zde vyznaceny obytné zony, silnice, zony pro
pramysl, nakupni centra, zelené¢ plochy apod. K t¢émto mapam vzdy existuje

podrobny textovy komentar.

Uzemni planovani spravuje z pravniho hlediska Stavebni zdkon, ve kterém ma
uzemni planovani vymezovat napi. oblasti klidu a ochrannych péasem, chranéna
uzemi, chranéné objekty a zabezpeceni vSech téchto zvlaStnich tizemi. Uzemni

planovéani se také soustied’uje na technicko-stavebni ¢asti, jako napf. na navrzeni



potadi vystavby a vyuziti Uzemi, stanoveni limit vyuziti uzemi, regulace funkéniho

a prostorového usporadani uzemi.

Pofizovatelem uzemniho planu je obec nebo kraj. Ti by mély stanovit hlavni cile
uzemniho planu na zdkladé prizkumu uzemi. Navrh zadani zemné planovaci
dokumentace se vefejné projedndva. Plany se zpracovavaji zpravidla na 10 let

doptedu (KALINOVA, Uzemni pldnovani, jak na to, 2003).

Uzemni plan je vyznamnym nastrojem koordinace rozvoje obce. Je jakousi
spoleCenskou dohodou o budouci podobé tzemi. Pfi jeho vzniku stoji vefejné
projednavani a v pribéhu jeho zpracovani moznost vzneseni piipominek. Uzemni
plan se po schvaleni stava urcitou garanci zékladnich principti budouciho obrazu

sidla nebo jeho ¢asti.

4.2.2 MOTIVACE OBCANU K TRVALEMU BYDLISTI V OBCI

Jak z kapitoly 3.5 vyplyva, prvopocatecnim problémem obce je skutecnost, ze
se zde ne vSichni novi obyvatelé obci piihlasi k trvalému bydlisti. Obce tak
kazdoro¢né prichdzi o dotace od statu, které ¢inni 3.500K¢/rok na obcana a

nemohou v plném rozsahu uskuteciiovat rozvoj obce. Pro nazornost uvadim piiklad
obce Hovorcovice. K 4.4.2007 bylo v obci cca 500 ob¢anti (1/4 z celkového poctu),
kteti se nepfiihlésili k trvalému bydlisti v dané obci presto,  Ze v obci dlouhodobé
bydli. V roce 2007 tak prisla obec Hovorcovice o castku 1.750.000 K¢. Za posledni
tii roky obec pfisla timto zpisobem o ¢astku 5.250.000 K¢. Myslim, ze prvoradym
ukolem obce je motivace obyvatel k pfihlaseni k trvalému bydlisti. V ptiloze ¢.2
uvadim navrh motivaéni dopisu, jasné¢ poukazujici na finan¢ni ¢astky, o néz obec
v poslednich letech pfiSla nedbalosti a nezdjmem obcCani, ktefi se do obce nove

pfist¢hovali a nepfihlasili se v obci k trvalému bydlisti.

4.2.3 TECHNIKY K ZAPOJENI OBCANU DO ZMENY SITUACE V OBCI



,Sociologické vyzkumy ukazuji, Ze lidé se podileji na kolektivni akci tehdy,

kdyz usoudi, Ze ocekavany prospéch prevazi jejich investici“ (HARTL, 1997, s.35).

Myslim, ze by bylo velice prospésné, aby se obecni predstavitelé seznamili s touto
citaci a sméfovali dle citovaného své ,kroky*“ v zapojovani obcanti do zmén
v obcich. Nasledné¢ navrhuji nékolik technik, vynatych zodborné literatury
(CHALOUPKOVA, 2000). Tyto techniky by se mohly stit pomyslnym voditkem
pro planovani zmén v obcich 1 ndzornou ukazkou toho, jak probudit v obCanech

zajem a piedevsim aktivni pfistup k spole¢nému feSeni problémil obce.

Technika ¢. 1: ,, Priizkum mezi obcany

Priizkum je uziteCnym ndstrojem napft. ke zjisténi preferenci urcité cilové skupiny,
nazoru lidi, jejich naméth a vizi, jak zlepsit soucasnou situaci v dané obci. Prizkum
se sklada ze 4 zékladnich krokt: zjistovani problému, ziskavani informaci, analyzy

navrhl a vyhodnoceni. Jeho hlavnimi pracovnimi néstroji jsou anketa a dotaznik.

Anketa je vhodna tehdy, kdyZ mame dojem, ze by se vetfejného setkani zicastnilo jen
velmi malé procento obcanil. Anketu mizeme zaslat poStou, odpovédi ziskat i
velkych komunitach je vSak provedeni ankety velice financné a Casov€ narocné.
Zapojeni studentl sociologickych véd do ankety je jednim z moznych zptsobti, jak
muze obec uSetfit a zaroven vyuzit odbornych znalosti studentli. Jednou z moznych
variant mtize byt dotaznik uvetejnény v novinach. Soucasti ankety/dotazniku by mél
byt pritvodni dopis, v némz je vysvétlen cil prizkumu a uvedeno, kdo ho potada

a jak vyuzije jeho vysledky.

Technika ¢.2: ,, ldentifikace konkrétnich problemii okruzni cestou po komunite




Starosta (pfipadné vedouci projektu) pozve mistni obyvatele na prochazku ¢i
okruzni cestu po komunité nebo oblasti, které se projekt tyka. Smyslem okruzni
cesty je jednak ptedstavit cile projektu, jednak upoutat pozornost obyvatel k danému
uzemi a zaroven zjistit, jaké maji oni zkuSenosti/znalosti s danym tuzemim. Dilezita
je priprava trasy a vypracovani seznamu mist, na néz chce starosta/vedouci projektu
upozornit béhem prochazky. V predem vypracovaném  a pfipraveném ,,pravodeci‘
uvede vSechny dilezité¢ informace, které poslouzi jako podklad pro diskusi a
pro zapisovani informaci od ucastnikli prochazky. Béhem cesty icastnici prochazky
pomoci tohoto ,,pritvodce* popisuji, jak vnimaji a vyuzivaji danou lokalitu,

upozoriiuji na hlavni problémy a podavaji ndméty  na jejich feSeni.

Technika ¢&. 3: ,, Oblibena/nedotknutelna mista

Principem této techniky je, vypracovani seznamii oblibenych i nepopulérnich mist
v oblasti, kde mistni lidé ziji. Cilem je spole¢né ujasnéni toho, co je pro obCany
v dané lokalité nejvzacnéjsi. Nejcennéjsi poznatky se stanou vychodiskem pro

vytvoreni vize komunity, cile projekti a ndvrhl pro konkrétni zmeény v dané lokalité.

Uvodem setkani vefejnosti je seznameni ob&antl sjeho smyslem. Prohlizeni
fotografii ¢i promitani diapozitivll je zavede na vytipovand mista v jejich komunité.
Kazdy obc¢an pak dostane nékolik kust papiru, aby nakreslil své nejoblibenéjsi a
nejméné oblibené misto v dané oblasti. Je dilezité, aby ten, kdo setkdni vefejnosti
potada, ujistil obCany, ze nejsou dulezité jejich umeélecké dovednosti, ale jejich
napady. Kresby by meély ukézat, co je na danych mistech 14k, nebo naopak
odrazuje. Oblibena mista mohou byt ¢asti obce, kam ¢lovek rdd chodi bud’ sam,
nebo s ptateli, mize to byt tiché misto v zeleni nebo zivé misto ve stfedu obce/mésta.
Nejméné oblibena mista mohou byt ta, kterd jsou zanedbana, opomijend, nezajimava
nebo malo upravena. Ugastnici by méli zakreslit alesponi jedno své oblibené misto a
jedno nejméné oblibené spolu s jeho charakteristikami  a aktivitami, které se zde
odehravaji. Seznam spolecnych charakteristik ucastnika setkani poslouZzi k vytvoteni

namétd a vytyceni cilti pro revitalizaci nebo zvelebeni komunity.



Technika ¢. 4: ,, Posouzeni navrhit pomoci panelove diskuse

Takto technika zapojuje vefejnost do hodnoceni vypracovanych névrhi, kdy
vyuziva znalosti odbornikli z fad mistnich obc¢anti. Vedouci projektu pfed vlastnim
konanim akce pozve 3-6 mistnich obCanti, napt. stavare, ekonoma, zahradkare apod.,
tedy lidi, kteti se profesné ¢i diky svému zdjmu vyznaji v problematice projektu, aby
se setkani zOcastnili jako Clenové panelu. Jejich tloha spocivd v pomoci pii
posouzeni odbornych hledisek alternativnich navrhii. Obcané jsou na setkani uvitani
a v kratkosti sezndmeni s uskute¢nénymi kroky planovaciho procesu, s jejich
vysledky a scilem setkdni. Pod vedenim vedouciho projektu zpracuji ucastnici
setkani kritéria pro hodnoceni alternativnich navrht (finanéni vydaje, zvySeni poctu
aut, naruSeni soukromi, apod.). Seznam kritérii napiSe vedouci na velky list papiru.
Po sestaveni seznamu hodnoticich kritérii vedouci projektu vysvétli hlavni teze a
nakresy kazdého navrhu (na kazdy navrh méa 5-10 minut). Velmi dilezita je
dostatecnd velikost vSech kreseb a map. Poté vyzve vedouci projektu ¢leny panelu,
aby ucastnikiim setkdni objasnili své hodnoceni pfinosti a nakladi predlozenych
navrhti. Jejich stanoviska by mezi ob¢any méla vyvolat diskusi, z niz vyplynou
dualezité rozdily mezi jednotlivymi navrhy. Vedouci projektu zapiSe vSechny nazory
na papir. Pfitomni obcané i ¢lenové panelu se mohou rozdélit do mensich
skupin, aby dikladné projednali piedpokladané naklady 1 ptinosy kazdého navrhu.
Dulezitd je zde snaha dosdahnout shody. Vedouci dohlizi na to, aby nenastaly
konfliktni situace. Po dosazeni shody kazdd podskupina sezndmi se svymi
stanovisky celé¢ shromazdéni. To projednd jednotlivd hodnoceni a nakonec zvoli,
jeden navrh, ktery projektant podrobnéji zpracuje. Publikovanim vysledkd setkani
v mistnich novinach se zajisti informovanost Sir§iho okruhu obcand.

4.2.4 PODPORA PROJEKTU

Naprosto idedlnim stavem se stava situace, kdy obec a predevSim jeji zastupitelé
maji pochopeni pro problematiku obce a sami se chtéji podilet na realizaci projektii
socialniho, vzdé€lavaciho ¢i volnocasového charakteru. Obec muze zna¢né ulehcit

situaci tim, ze noveé vznikajici projekty zahrne do svého obecniho rozpoctu. VétSina
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obci, kterd se potyka s problematikou satelitniho osidleni a velkym narGstem poctu
obyvatel ve své lokalité Casto spiSe nemuze nezli nechce ze svého obecniho rozpoctu
finanén¢ podporovat realizaci projektii, predevSim proto, Ze nema dostatecné
finan¢ni prostfedky. Za téchto okolnosti je vyhodné, aby obce ,alesponi*
podporovaly prostfednictvim spoluprace neziskové organizace, které budou podavat
zéadosti o dotace. U vétSiny zadosti o grant je pozitivné hodnoceno pokud neziskova

organizace spolupracuje s obci ¢i naopak obec participuje na projektu.

Pokud obec poskytne ,,prostory*, ve kterém muze neziskova organizace realizovat
svij projektovy zamér a na urcity Casovy usek stanovi ,,symbolické ndjemné*
vytrhne tak doslova ,trn z paty* vét§iné neziskovych organizaci. Organizaci
timto mohou odpadnout nejvétsi financni problémy a starost, jak ziskat penize  na
najem v pocateCnich fazich realizace projektu. Na organizacich uz by pak lezelo
,pouze bfemeno bézného rozpoctu, a to je ve srovnani s tthou najjemného mozna

pfilis silny vyraz.

HARTL (1997) uvadi, ze by bylo mylné myslet si, ze Gfady a charitativni instituce
jsou nejvetsimi poskytovateli financi pro mistni aktivity. Bylo totiz prokdzdano,  Ze

hlavni financovani mistnich akci pochadzi z neplacené prace lidi.

Na konec bych rada pfipomnéla, ze by tfady mély mistni komunitni aktivity spiSe
podporovat a usnadnovat nezli tidit, pfedev§im proto, ze mistni akce jsou u€inné&jsi,

maji-li silny autonomni prvek.

Navrhovany postup z pohledu ob¢ana

Z kapitoly 3.3 vyplyva, Ze pozitivni vazba na komunitu a spolecCenstvi, ve kterém
clovek zije, je pro spokojenost dilezitd. Obyvatelé obce by vSak neméli ocekavat, ze
zmény v jejich obci nastanou samovolné ¢i na zdkladé aktivity obecniho

zastupitelstva. Naopak, méli by se na ovlivilovani zmén v jejich lokalité podilet

vvvvvv
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dilezité. Neni podstatné, do jaké oblasti zmén se lidé zapoji, ale podstatnd je Castost
téchto zapojeni a osobni angazovanost. Bylo prokézéano, Ze pro dusevni zdravi a
zivotni spokojenost je mira socidlni integrace do komunity velice dilezita. Obyvatelé

obci by méli zmény v obcich nejenom pozadovat, ale 1 svou aktivitou uskutec¢iovat.

Jednim z prvnich krokti ke zméné miize byt piihlaSeni se k trvalému pobytu v obci,
ve které obCan zije. Je to aktivni krok, jenz mize ¢loveéka vice pfiblizit k mistu,
ve kterém bydli a zaroven napomiize obci nemalym finan¢nim pfinosem. Tento krok
v SirSim méfitku maze prispét ke zkvalitnéni sluzeb v obci a napomoci k

spokojen¢j$imu zivotu jednotlivych ob¢anti.

Shrnuti

Cilem navrhovanych postupti je vytvoieni obcanské pospolitosti v obcich se

satelitnim osidlenim. Jak dosdhnut zmény?

Domnivam se, zZe je dulezité vytvofit ve stale se rozsifujici zastavbé obci ,,pevné
misto* s charakterem mistniho centra. Toto misto by mélo byt zakladnou, ktera
podporuje zmény v mistnim spolecenstvi. Jelikoz bych chtéla podporovat zmény
v ramci mistniho spolecenstvi, zastitila jsem budouci procesy zmén metodami
komunitni prace. Ta je zaloZzena na ptedpokladu, ze lidskd pospolitost ma pro
Cloveéka zédkladni vyznam a proto se snazi utvofit zaddouci vztahy mezi
existujicimi skupinami v dané komunité. Spolecnym mistem je dle mého névrhu
,»Komunitni centrum*. Komunitni centrum je zafizeni poskytujici programy, 0
néZ je v mistni komunité zdjem a jejichz cilem je vzdélavani, péstovani zdjmi,
obcanska svépomoc ¢i feseni ur¢itého problému. Kazdé komunitni centrum by mélo
reagovat svymi programy na nejpal¢iveéjsi mistni socialni problémy. Nezapominejme
na to, ze snaha zlepSit kvalitu lidského Zzivota pfispivd k prevenci socidlnich

problému i duSevnich chorob a poruch.



Ztizovatelem komunitniho centra mize byt obec nebo nestatni neziskova organizace.
Je dilezité, aby Cinnost a programy odpovidaly potfebam obcani a ne
pfedstavam zfizovatelii. Povazuji za vhodné umistit do komunitniho centra matetské
centrum. Matefskd centra maji charakter prevence a integrace. Jejich dulezitym

prvkem je budovani spoleCenstvi.

Zastupitelé obci mizou moznym problémim spojenym se stavebnim rozvojem
lidskych sidel pomoci tak, ze jim budou jednak ptfedchéazet (vypracovani uizemniho
planu) a jednak budou podrobné zkoumat (anketa, dotaznik) potieby jednotlivych
skupin zijicich v obci, analyzovat navrhy a vyhodnocovat je. Doporucuji
predstavitelim obci, aby pouzili odborné techniky k zapojeni obCanii do zmény
situace v obci. Utady by nemély aktivity mistni komunity #idit, ale méli by je spise
podporovat. Je dilezité mit na paméti, ze mistni akce jsou u¢inngjsi, maji-li silny

autonomni uéinek.

V neposledni fadé zménam v obci mohou napomoci sami obyvatelé obci. Prvotni
pomoci (dle mého ndzoru, povinnosti) je ptihlasit se k trvalému pobytu v obci.
Hlavnim divodem je fakt, Ze obce mohou ptichézet, a realitou je, Ze ptfichazeji, o
nemalé financni prostiedky, které by mohly pfispét ke kvalitn€j§imu zpisobu zivota
obyvatel obce. Obyvatelé obce by se na ovliviiovani zmén v jejich lokalit¢ meéli
podilet osobné¢. M¢li by zmény nejenom pozadovat, ale i svou aktivitou
uskuteciiovat. Pocit soundlezitosti obCanti s obci je pocit, ktery je nutné budovat  a
posilovat. Je uz na Gfadech samotnych, zda podaji svym obyvatelim pomocnou ruku
a budou se snazit aktivitu svych obfant podporovat. Je v moci obyvatel samotnych,
zda se rozhodnou nelehkou situaci v obci aktivné ménit a vénuji této zméné usili a

Cas, ktery je pro rozvoj obce nezbytny.



NAVRH PROJEKTU - KOMUNITNI CENTRUM V HOVORCOVICICH

Navrh projektu, ktery uvadim v této kapitole je ndvrhem na feSeni situace v obci
Hovorcovice, ve které jiz n€¢kolik let ziji. Obec Hovorcovice byla vzdy venkovskou
obci. V nékolika poslednich letech se rozsitila do svého okoli. Na jednom z
ptilehlych poli bylo vybudovéno satelitni méstecko (viz Ptiloha ¢€.3) ana
okolnich polich kolem celé obce byly vystavény nové domy samostatné stojici i
fadové. Samostatné stojici objekty jsou rozeseté po loukach a polich bez vzajemnych
souvislosti, bez vztaht a nadvaznosti. B€hem Sesti let se v ptilehlych ¢astech obce
postavilo cca 330 domii do nich se pfistéhovalo cca 820 obyvatel. Nejen v této nove
vzniklé lokalité, ale v celé obci chybi vefejny prostor s parky, stromy, détskymi
hfisti nebo lavickami. PéSky se tedy nedd nekam skutecné dojit. Obcanska

vybavenost obce se uskutecituje pouze ¢innosti matei'ské Skoly, zakladni Skola v obci

neni, chybi sluzby, obchody, pravidelné kulturni a spolecenské akce 1
volnocasové aktivity. Mezi starousedliky a novousedliky dochézi k rivalité a
neshodam, predevsim v predstavach o bydleni a spolecném souziti (viz
Ptiloha ¢.4).

Myslim, Ze je jiz nezbytné nutné vyvolat a podporovat zménu v ramci mistniho
spoleCenstvi, aby doslo k zméndm v dané komunité. Vzhledem ke skutenosti,  ze
se vobci nachdzi nevyuzivany objekt byvalé zdkladni Skoly, kde by se dalo
vybudovat komunitni centrum, rozhodla jsem se, Ze se dle svych sil a moznosti budu
snazit situaci zménit. Pokusila jsem se navrhnout projekt, ktery jsem pracovné
nazvala ,,Komunitni centrum v HovorcCovicich®, jehoz nastrojem jsou zasady

a metody komunitni prace.

Obec samotnd nema finan¢ni prostiedky, které by mohla poskytnout k rekonstrukci

budovy byvalé zakladni Skoly. Je tedy nezbytné zazédat o grant.



5.1

Nebylo zamérem této bakaldiské prace provést regulérné metodologicky prakticky
vyzkum v obci ani zpracovat kompletni projekt, jenz by se opiral o prakticky
vyzkum a odpovidal by standardizované zadosti o grant. V této kapitole se proto
pouze pokusim navrhovany projekt nastinit a nasmérovat pro dal$i podrobnéjsi
zpracovani. V navrhovaném projektu vychdzim zredlnych informaci o obci
Hovorc€ovice, pracuji s PfiruCkou pro Zzadatele (Ministerstvo pro mistni rozvoj,
2004), kterd je nezbytnou nutnosti zadateld o grant. Dale pracuji s osnovami
modelového projektového listu (StiedocCesky kraj pro SROP, Modelovy projektovy
list, 2007). Rada uvadénych informaci vyplyva zkonzultaci, které jsem vedla
v pribéhu mého studia na PVSPS s Mgr. Irenou TomeSovou v dobé, kdy jsem se

rozhodla realné realizovat projekt komunitniho centra v Hovorcovicich.

Uvedeni do problematiky projektu

Pii zahajeni prace na projektu je nutné seznamit se s lokalitou, s jejimi obyvateli  a
problematikou daného mista. Vhodny je sber informaci a zjisténi ndzorti obCanii na
poptavku navrhovanych sluzeb pomoci ankety, prizkumu ¢i dotazniku. Povazuji za
nezbytné rozhodnout spolecné se zastupci obc¢anti (s vudci) na zakladé analyzovani
vysledkii, jaké problémy jsou nejnaléhavéjsi, nejrozsahlejsi a nejsnaze tesitelné. Dale
povazuji za prospeésSné zapojit obcany obce do pravidelnych pldnovanych setkani,
kde by se spolecné tesily problémy. Doporucuji mobilizovat lidské zdroje na zakladé
svépomoci tak, ze se vyhledaji lidé, ktefi se ujmou vedeni projektu i ti, jez se
programu projektu budou Ucastnit. Je nutné sestavit tym, ktery bude na projektu
pracovat a persondlné zajisti cCinnosti jako napt. fizeni, planovani, Ucetnictvi,

vzdélavani, publicita, atp.

Nezbytnou soucasti prace na projektu je planovani. Je nutné vytvotit podrobny plan
zpusobu dosazeni urcenych cilli, postupt, metod a perspektiv. Na pocatku planovani
je potieba zjistit, zda v oblasti jiz neplsobi organizace, duplikujici nékteré

poskytované sluzby. Je vhodné vytvafet partnerstvi se statnim, vefejnym a



5.2

5.3

privatnim sektorem, tj. navazat kontakty s drobnymi podnikateli a s mistnimi

finan¢nimi institucemi v lokalité.

Metody a postupy

Z kapitoly 5.1 vyplyvaji tyto metody a postupy:

Metody:
1) Prizkum za ucelem sbéru informaci pomoci dotazniku.
2) Planovana setkani s obCany za ucCelem stanoveni aktudlnich problémt dané
lokality a navrzeni postupll a moZnosti feSent.

3) Vyhledani a vybér ¢lent realiza¢niho tymu.

Postupy:
1) Vytvoteni dotazniku pro prizkum nézorti ob¢ant (viz Piiloha ¢.5, Piiloha ¢.6).
2) Realizace setkani za ucelem sestaveni adresafe obcani, jenz budou pozvani
k setkani.

3) Sestaveni seznamu obcantl, ktefi se stanou ¢leny realiza¢niho tymu projektu.

Zamér projektu

Zamérem projektu ,, Komunitni centrum v HovroCovicich® je integrovany rozvoj
uzemi obce HovorCovice. Hlavnim pilifem projektu byla stanovena podpora
budovani ob¢anské komunity a rozvoj obCanské spolecnosti v obcich se satelitnim
osidlenim. V dané lokalit¢ se v souCasné dobé nachazi budova byvalé zikladni
Skoly, jez neni od roku 2000 obci nikterak vyuzivana. V aredlu byvalé zékladni Skoly
se nachazi budova, slouzici jako knihovna a nevyuzivani zahrada o rozloze cca
300m’. Cely pozemek i s budovami je oplocen a idealn& by spliioval pozadavky
komunitniho centra, mohl by fungovat jako komplex budov a sluzeb. Starosta obce
HovorcCovice pfislibil prondjem Skoly za ufelem vyuziti prostor k provozovani

komunitniho centra.
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Zamérem projektu je, aby se komunitni centrum stalo mistem, podporujicim zmény
v mistnim spolecenstvi a napomahajicim zkvalitnit Zivot v obci. Komunitni centrum
chce reagovat svymi programy na nejpal€ivéjsi mistni socidlni problémy a
do svého piisobeni by zaradilo:

- programy vzdélavaci, kulturni a socidlni pro zlepSeni zivotnich podminek

v obci;
- programy vzdélavani vedouci k socialni integraci;
- programy vytvaieni mistnich partnerstvi a budovani mistnich komunit;

- programy zpracovani komunitnich planti a rozvoje obcanské spolecnosti

na mistni arovni.

Prvni faze projektového zaméru smeétuje k rekonstrukci budovy byvalé zakladni
skoly. Ukolem druhé faze projektu je vybudovani komunitniho centra véetné

vybaveni a zprovoznéni planovanych sluzeb ob¢antim.

Misto realizace projektového zaméru

Mistem realizace projektového zaméru je obec Hovorcovice. Tato obec se nachdzi
na hranici hlavniho mésta Prahy a spada svou polohou do StiedoCeského kraje. Cela
obec je pomysIn¢ rozdélena na starou a novou zéstavbu. Ve staré zastavbé (ptivodni)

ziji prevazné starousedlici a jejich potomci a v nové zéastavbe ziji novousedlici, kteti

se do Hovorcovic ptestéhovali v poslednich n€kolika malo letech.

V Hovorcovicich Zije ke 4.4.2007 asi 2 tisice obyvatel. Pocet obyvatel nemize byt
udavan ptresné dle vysledku statistické rocenky, jelikoz cca Y4 obyvatel neni hlaSena
k trvalému bydlisti, piesto ze v obci Hovorcovice bydli. Statistickd ro¢enka vychazi

z udaji o trvalém bydlisti.

Tabulka €. 1 ,,Pocet obyvatel zijicich v obci Hovorcovice*



Pocet obyvatel Rok 1991 | Rok 2001 | Rok 2007

ptihlaSenych k trvalému bydlisti v obci 998 984 1540
nepiihldsenych k trvalému bydlisti 200 250 500
pocet domu (Cisel popisnych) v obci 370 388 720

Zdroj: Obecni uiad Hovorcovice

Obec Hovorcovice se potykd s vybudovanim technického zatizeni obce jako
napt.e kanalizace, komunikace ¢i vefejné osvétleni a na budovani socidlnich sluzeb,
kulturniho Zivota vobci a volnoCasovych aktivit nema dostate¢né financni

prostiedky.

Volnocasové aktivity jsou v obci zaméfeny pouze na sportovni aktivity (fotbal,
tenis). V poslednich letech vzniklo v Hovorcovicich Vitall centrum, jenz je
zaméieno na zdravou vyZzivu a volnocasové aktivity maminek a malych déti a
to v odpolednich hodinach. Realizace komunitniho centra by neduplovala aktivity

Vitall centra, ale naopak by je doplilovala a rozsifovala, protoze v obci chybi:

volnoc€asové aktivity pro mladez a preventivni programy socialn¢ patologickych

jevl u této veékové skupiny (neni mizeme vidét mladdez jak se nudi, demoluje

zafizeni obce a experimentuje s alkoholem na vetejnych prostranstvich),

- pravidelné programy pro rodiny s détmi a preventivni programy proti socidlni
izolaci matek na matefské dovolené (pfedevSim v dopolednich hodinach
s moznosti aktivniho zapojeni maminek do vybéru a vytvafeni programii),

- komunitni planovani + motivace obcanii k aktivnimu zapojeni do déni v mistni
komunité€,

- informacni a poradenské sluzby,

- kulturni a spolecenské aktivity pro staré obCany (s moznosti zapojeni do téchto

aktivit),
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- neutrdlni misto pro obyvatele HovorCovic, které by slouzilo k setkavani,
aktivnimu trdveni volného Casu, podilelo se na komunitnim planovani a pruzné

vytvarelo programy dle poptavky obyvatel obce.

Cile projektu

1. Poskytovani specifickych typa socidlnich sluzeb, pfedevS§im komunitniho
a nizkoprahového charakteru, dle potieb cilovych skupin v misté piisobeni.

2. Podileni se na komunitnim pldnovani (partnerstvi s obci, motivace obcant
k zapojeni do déni mistni komunity).

3. Vytvéfet programt dle poptavky mistni komunity.

4. Rozvijet fenomén dobrovolnictvi v oblasti socialnich sluzeb.

5. Rozvijet socidlni prevenci pro rodiny s détmi a preventivni programy proti
socidlni izolaci matek na matetské dovolené.

6. Pomoci matkdm pfi zaclefiovani do pracovniho procesu po ukonceni matefské
dovolené.

7. Podilet se na programech prevence kriminality zejména pro mladez ve véku 15-
25 let ohroZenou delikvenci.

8. Piispivat k vytvafeni podminek pro omezeni socialni exkluze v nové vzniklé
lokalité.

9. Zajistit informacéni, podpirny a poradensky servis (poradenstvi, krizova

intervence, individudlni klientské prace) pro obyvatele dané lokality.

Cilova skupina

Vzhledem k charakteru komunitniho centra poskytované sluzby chtéji zapojit do
komunitniho déni vSechny vékové kategorie obcCani. Dulezité vSak je vytvorit
programy v ramci prevence kriminality mlddeze, prevence socidlniho vylouceni
matek na matefské dovolené a starych obcanii. Specialni programy by se tykaly
téchto cilovych skupin:

- neorganizované déti a mladez,
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- mladistvi pachatelé trestné ¢innosti,
- matky s détmi,

- stafi obcané.

Predpokladana doba realizace a naklady projektu

Piedpokladana doba realizace:

- zahajeni 04/2008

- ukonceni 04/2010
Celkové naklady projektu:

- 2.500.000 K¢
Piedpokladané zdroje financovani:

- sponzorstvi

- ptfimé vynosy projektu
Mira pfipravenosti projektu:

- hruby ¢asovy harmonogram a hruby rozpocet

Kde Zadat o grant

Organizaci, kde zadat o grant je mnoho, napt. Ministerstvo socidlni prace a
socidlnich véci, Ministerstvo pro mistni rozvoj, Evropsky socidlni fond, Evropsky
fond pro regionalni rozvoj, Hlavni mésto Praha, atp. Pro redlnou moznost zpracovani
zéadosti o grant je nutné spliiovat mnoho podminek. Pro projekt ,,Komunitni centrum
Hovorcovice* je nutné najit takovy grant, ktery umoznuje realizaci investi¢ni ¢asti
projektu, protoze budova byvalé Skoly je v dezolatnim stavu a bude potieba ji
rekonstruovat. Povazuji za dulezité ziskat co nejvice informaci o podminkach
naroku na grant. Velice uzitecnou zkuSenosti mize byt a myslim, ze urCité je
konzultace s odbornikem, ktery se v problematice granti orientuje. Je zde také
moznost zadat zpracovani projektu firmé, kterd ma v ndplni prace projektové
poradenstvi. Napiiklad Centrum komunitni prace Usti nad Labem se zabyva

zpracovanim projektovych zadosti z fondli Evropské unie, obcim a



neziskovym organizacim. Zpracovava projektové zadosti na téma komunitni
planovani a socialni planovani pro obce, podpora lidskych zdrojti, rozvoj venkova,

atp. (MASINOVA, Komunitni planovani, 2007).

Projekt ,,Komunitni centrum v HovorCovicich® by nejlépe spliioval pozadavky
grantu, jenZ je zaméfen na rozvoj lidskych zdrojii v regionech. Napiiklad
Ministerstvo pro mistni rozvoj ve Spolecném regiondlnim opera¢nim programu
obsahuje Prioritu 3 — Rozvoj lidskych zdroji v regionech. Tyto projekty jsou
spolufinancovany Evropskym fondem pro regionalni rozvoj a Evropskym socialnim

fondem.

Ministerstvo pro mistni rozvoj, Spole¢ny regionalni operac¢ni program (SROP)
Priorita 3 — Rozvoj lidskych zdroji v regionech

Opatieni 3.2 — Podpora socialni integrace v regionech

Toto opatfeni se zamétuje na podporu Sirokého spektra aktivit v oblasti socialni
integrace na mistni ¢i regionalni urovni.
Neinvesti¢ni podpora je orientovana na:
- Poskytovani sluzeb, realizujici podptirné projekty pro rizné znevyhodnéné
skupiny obyvatelstva.
- Rozvoj obc¢anské spolecnosti, vytvateni komunitnich planti, spolupraci nestatnich
neziskovych organizaci a organizaci zfizovani statem, kraji nebo obcemi.
- Typy podporovanych projektii Opatienim 3.2:
- programy vytvaieni mistnich partnerstvi a budovani mistnich komunit;
- programy zpracovani komunitnich planti a rozvoje obc¢anské spolecnosti  na
mistni urovni;
- programy vzdélavan vedouci k socialni integraci;
- vzdélavaci, kulturni a socidlni programy pro zlepsSeni Zivotnich podminek obci

a regiont;

Konecnymi pfijemci tohoto grantu jsou kraje (gestofi grantovych schémat),

kone¢nymi uzivateli jsou obce, nestatni neziskové organizace ¢i organizace
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zfizované kraji a obcemi. Minimalni piipustnd vysSe celkovych uznatelnych nékladt

na 1 akci je 300.000 K¢&. (Ministerstvo pro mistni rozvoj, Prirucka pro Zadatele,

2004).

Uplnou novinkou mezi Regionalnimi operaénimi programy je program ROP NUTS
II Sttedni Cechy. Jednou z priorit tohoto programu je Prioritni osa 3 — Integrovany
rozvoj uzemi pro obdobi 2007 — 2013. Regiondlni rada regionu soudrznosti Stfedni
Cechy predpoklada, ze Programovy dokument pro ROP NUTS II bude schvéleny do
cervence roku 2007. VyhlaSeni prvni vyzvy pro pfipravené oblasti podpory se

bude konat v zati 2007.

FONDY EVROPSKE UNIE — ROP NUTS II Stiedni Cechy
Prioritni osa 3 — Integrovany rozvoj uzemi
3.3 Rozvoj venkova

- bude Gizemn¢ zamétfen na obce a mésta s poctem obyvatel vys$im nez 500,

- podpora bude sméfovat na revitalizaci ¢asti obci a mést a na zvySeni
dostupnosti a kvality vetejnych sluzeb, coz povede k celkovému zkvalitnéni
Zivota obyvatel v téchto obcich,

- rozvoj obci bude zaméfen na vzd€lavaci infrastrukturu, zdravotnickou
infrastrukturu, socialni infrastrukturu a volno¢asové aktivity (Ministerstvo pro

mistni rozvoj, Regiondalni operacni programy, 2003).
Shrnuti

V této kapitole jsem se pokusila nastinit a nasmérovat pro dalsi zpracovani projekt,
ktery jsem pracovné nazvala ,,Komunitni centrum v Hovorcovicich“. Tento projekt

byl napldnovan pro obec Hovorcovice.

V castech této kapitoly jsem rozpracovala ndvod, jak postupovat od myslenky
vzniku ,,nadvrhu®, aZ po zddost o grant. Pojmenovala jsem zékladni nazvy nutné ke

zpracovani kazdé zadosti o grant, jako naptf.: zdmér projektu, misto realizace



projektového zaméru, cil projektu, cilova skupina, atp. Nastinila jsem navrhy
instituci, u kterych je mozné podat si zaddost o grant a sezndmila Ctendie

s problematikou, kterd miize byt se zadosti o grant spojena.



ZAVER

Cilem této bakalaiské prace je snaha upozornit na dopad intenzivni vystavby
satelitnich mésteéek. V Cechach se s touto problematikou teprve seznamujeme.
Nejvice satelitnich mést bylo postaveno ve Stfedoceském kraji. V kratkém casovém
useku se do obci pristéhoval velky pocet obyvatel - a to pfedev§im mladych rodin
sdétmi do 14 let. Obce nejsou schopny tento novy piiliv obyvatel feSit.
Problematiku feSeni rychlého nartistu poctu obyvatel v obcich zté€Zuje i okolnost, ze
satelitni méstecka nejsou fungujicimi samostatnymi malymi mésty, z ¢ehoz muze
plynout fada negativnich disledki pro obec, satelitni mésto a jejich obyvatele.
Satelitni mésteCka jsou pldnovana pouze k bydleni, chybi v nich vefejny prostor i
obCanskd vybavenost. S oznacenim ,satelitni mésteCka* souviseji pojmy: ,,ztrata
identity*, ,,ztrata mista“, ,,vykofenéni a ,,izolace*. Tato bakalafska prace upozoriiuje
na skuteCnost, jez by se vbudoucnu mohla stit pfi¢inou zvySené¢ho vyskytu
socidlnich problému a socialné patologickych jevi. Tyto jevy by mohly byt jednou

z pticin budouci krize rodiny.

Tato bakalaiska prace také poukazala na skutecnost, Ze problematika satelitnich
meéstecek a zivot v nich uzce souviseji s pojmem ,,domov*. Fenomén domova byva
v moderni dob¢ zanedbavanou skute¢nosti, a¢ vypovida o nasich kofenech, 0
zakotveni, o védomi identity, o misté, kde ¢lovek proziva blizkost a sounaleZzitost jak
s mistem samotnym, tak 1 s lidmi, ktefi jsou stimto mistem a s nami néjakym
zpusobem provazani. Roz§ifenym domovem je pro clovéka prostiedi, ve
kterém zije. Pozitivni vazba na toto prostiedi uzce souvisi s tim, zda se

na utvareni svého okoli ¢lovek aktivné podili ¢i nikoli.

V této bakalarské praci jsem navrhla postupy zmén, jez by dle mého nazoru mohly
pomoci obcim a obCaniim pii vytvaieni obCanské komunity a tim zaroven pii feseni

dosavadni nelehké situace. Dospéla jsem k zadvéru, ze by se do procesti zmén méli



zapojit jednak predstavitelé obecnich uradii (hzemnim rozhodnutim, motivaci
obCanli, podporou projektil), jednak neziskové organizace (ztizenim komunitniho
centra, poskytovanim poradenskych a informacnich sluzeb) a v neposledni fadé sami
obcané (ptihlasenim se k trvalému bydlisti, poZadovanim a aktivnim zapojovanim do
uskutectiovani zmén). Budovani obcanské pospolitosti a planované zmény v obcich
jsou zavislé na vzajemné kooperaci a aktivni spoluprdci vSech zainteresovanych
stran. Snaha zlepsit kvalitu lidského zivota pfispiva k prevenci socialnich problémi i

duSevnich chorob a poruch.

V této bakalarské praci se ukazuje mnoho jevl, které by si zaslouzily zvlastni
vyzkum ¢i samostatné sledovani. Zejména se jedna o nasledujici jevy: rizikové
chovani mladeze (vandalismus, delikventni ¢innost), zavislost na alkoholu a

rozvodovost.
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PRILOHA ¢&. 1: Obce maji parazity. Satelitni mésta

Byval to sen, dnes je nocni mirou.

14:10 | 23.1.2007 | EliSka Bartova

Praha - Byvalo to vysnéné bydleni. Riizova fasada, domky jeden vedle druhého,
oplocend enklava na okraji mést. Z roztomilého snu je no¢ni mura.
Az nyni se zac¢ind mluvit o tom, ze zivot v satelitnich méstech pfindsi vic problémi nez

pozitiv.

Vitejte v Hovorcovicich

Pustou ulici sevienou z obou stran sob¢ podobnymi domky pomalu prochazi zena s
koc¢arkem. Kolem ni krouzi na koleCkovych bruslich starsi z déti. Je kratce po poledni a
satelitni mésto na okraji Hovorcovic nedaleko Prahy zeje prazdnotou.

Stejné jako 60 procent viech Cechll - i Veronika Daniarova vzdy touzila mit vlastni
domek se zahradkou. Sen se ji splnil, ke spokojenosti ma ale daleko.

"Slibili, Ze tu postavi hiisté pro déti, domy s obchody, ndmésticko. Nic z toho
nesplnili," fika mladé zena. "Ptipaddm si spi$ jako na sidlisti, nezZ na vesnici."

Pani Danidrovd nema na své prochdzce kam spéchat; obkrouzit areal satelitniho mésta
trva chvili, pak uz neni kam jit. Snad jen podlézt teplovodni potrubi, které oddéluje

novou zastavbu od staré a vyrazit do vesnice. Kde vSak nic neni.



PRILOHA ¢&. 2: Navrh motiva¢niho dopisu

Vézeni obyvatelé obce Hovorcovice, vite ze,

v HovorCovich trvale zije k 4.4.2007 okolo 2 tisic obyvatel? Z tohoto poctu je 1540
hlaSeno k trvalému bydlisti v HovorcCovicich a asi 500 obyvatel, coz je Y sice
v Hovorcovicich trvale Zije nékolik let, piesto se do dnesniho dne k trvalému bydlisti
nepiihlasila.

Vite Ze, kazda obec dostiava od statu kazdorocné prispévek ve vysi 3.500 K¢ na
kaZzdého obcana, ktery ma trvalé bydlisté v dané obci? Jednoduchymi pocty se lze
dostat k financim, o které nase obec jiz pfisla a pokud nenastane zména opét piijde.

V ROCE 2007 PRISLA OBEC O CASTKU 1 750 000 KC.
(Ty byly statem poslany do obci a mést, kde ma vSech 500 obcanti hlaSené trvalé

bydlisté 1 ptes to, ze bydli v Hovorcovicich).

ZA POSLEDNI TRI ROKY PRISLY HOVORCOVICE A JEJi OBCANE O
CASTKU 5250 000 KC?

Napada Vas co by se za tuto castku dalo v Hovorcovicich vybudovat ¢i zlepsit tak, aby
se nam vSem zilo 1épe? Castkou 5.250.000K¢ by se napiiklad mohlo zaplatit:

DETSKE HRISTE
OPRAVA VEREINEHO OSVETLEN{
ZVELEBENI PAKRU
VYCISTENI RYBNIKA
UDRZBA CISTOTY VEREINYCH PROSTOR
(SBERNE KOSE PSYCH VYTRUSU S PYTLIKY A JEJICH ODVOZ)

Timto dopisem bychom chtéli apelovat na ty obCany, kteti v Hovorcovicich trvale ziji a
nejsou piihlaseni k trvalému bydlisti v Hovorcovicich. Byli bychom radi, kdyby jim
tento dopis napomohl k rozhodnuti ,,pomoci obci®“ tim, ze se pftihlasi k trvalému
bydlisti, aby obec vbudoucnu o dal§i nemalé¢ financni castky takto zbytecné
nepiichdzela.

Vsem tém, ktefi cht&ji tento krok udélat, obecni ufad vyjde svymi sluzbami vstfic.
Obecni ufad v mésici kvéten 2007 prodlouzi své ufedni hodiny (po, st) od 8 do 18



hodin. Veskeré nutné dokumenty k pfehldseni okopiruje zdarma na pockéni. Pomtize
z vyfizovanim novych obcanskych prikaz, pasi a fidi¢skych prikazh. V piiloze
tohoto dopisu Obecni ufad vydal informac¢ni letdk o adresdch a kontaktech vSech
dilezity afadud, které maji souvislost se zménou trvalého bydlisteé. Vime, ze Vam tato
,ufedni¢ina® zabere spoustu Casu, ale véfime, ze budete ochotni tento ¢as vénovat obci.
Na oplatku se Vam obec zavazuje, ze veskeré takto nove ziskané financni prostiedky
pouzije na zvelebeni Hovorcovic a zptijemnéni zivota v nich.

V Hovorcovicich, dne 25.4.2007



PRILOHA ¢. 3: Letecky pohled na lokalitu satelitniho mésta v Hovor&ovicich



PRILOHA &. 4: Rozjitfené vasné v Hovorcovicich



PRILOHA &. 5: Pritvodni dopis k dotazniku

POTREBUJEME VASE NAPADY

30. biezna 2007

Vézeni obyvatelé obce Hovorcovice,

jmenuji se Monika Kali¢iakova a jsem ¢lenkou obCanského sdruzeni SPOLU, které by
chtélo v prostorach byvalé $koly vybudovat komunitni centrum. KOMUNITNI
CENTRUM je zatizeni poskytujici programy, o néz je v mistni komunité zajem a jejichz
cilem je vzdé€lavani, péstovani zajmil, budovani obcanské svépomoci ¢i feseni urcitého
problému obce. Radi bychom zkvalitnili V4§ zivot v obci Hovor€ovice a proto bychom
radi zjistili, jaké sluzby nejvice potiebujete a o které sluzby mate zajem. Nasim cilem je

vvvvvv

v budoucnu pokusili spole¢né s Vami vytesit.

Vase nameéty jsou prvnim krokem plénovaciho procesu ke zkvalitnéni zivota v obci.
Rédi bychom je vyuzili v pldnovaném rozvoji naSi obce. Vzhledem k tomu, ze VasSe
myslenky a vize jsou pro planovani novych sluzeb velmi dilezité, vyhrad’te si prosim
nékolik minut a odpovézte na nésledujici otazky naseho dotazniku. Vyplnény dotaznik
zaneste prosim na obecni Ufad do oznacené bedny do ................ P1isti mésic se bude
konat vefejné setkani obcanti HovorcCovic, na némz projedname vysledky dotazniku

a stanovime dal$i postup.

S Uctou

Monika Kali¢iakova

Obcanské sdruzeni Spolu



PRILOHA &. 6: Navrh dotazniku

DOTAZNIK - &ast prvni

(mapovani poptavky sluzeb v oblasti)

1. Kolik vam je let?  ............

2. Kolik déti zije ve vasi domacnosti? ........

3. Jak dlouho Zijete v Hovorcovicich? (zakrouzkujte odpovidajici moznost)

a) 0-—1rok
b) 1-2roky
c) 2-5let
d) 5-101let

e) 10roku avice

4.V jaké ¢asti Hovorcovic bydlite?
a)  ve staré¢ zastavbe
b) ve staré zastavbé, ale v nové postaveném dome
c) u hfisté v nové zastavbé
d) zatrubkami v nové zastavbe

e) vnovém dome v jiné Casti obce nez se vysSe uvadi

5. Které ¢ast obce se vam libi nejméné?
a) komunikace
b)  okoli sbérnych mist pro tfidény odpad
c) chatrajici budovy (byvala Skola a ptilehlé budovy)
d) jiné, které

6. Jaka mista v obci mate nejrad€ji? .. ...t



7. Klasifikujte, do jaké miry jste spokojeny/spokojena s nasledujicimi sluzbami.

Nedostate¢né Dobie Vyborné Zadny
nazor
Knihovna
Matetska skola
Restaurace

Tenisové kurty

Vittal centrum

Kultura v obci

Z&jmova ¢innost pro déti

Z4jmova ¢innost pro mladez

Zajmova ¢innost pro
dospélé

Odvoz tfidéného odpadu

Cistota v obci

Informovanost ob¢ant

8. Podle duleZitosti, které podle vas maji uvedené sluzby, oznaé¢te poiadi. (Cislo 1
znamena, ze tuto sluzbu nebo zménu potiebujete ve své obci nejvice. Cislo 12
znamena takovou sluzbu nebo zménu, kterou potiebujete nejméng.)

...... oprava vetejného osvétleni

...... zfizeni poSty

...... vybudovani détského hiiste

...... udrzovani Cistoty po psech (koSe na exkrementy)

...... dofesenti silnic a chodnikt



nova restaurace/kavarna

zvelebeni parku (lavicky, piskoviste)

mésicnik ,,obecniho novinového platku

znovu otevieni Skoly (mozny pouze 1.stupeii, stavajici budova je
mald)

vybudovani kulturniho, volno¢asového a informacni centra, kde je
mozné se schazet a travit volny cas

vyc¢isténi rybniku a zvelebeni jeho okoli (lavicky, chodnik, zelen)

DOTAZNIK - &st druha

(Komunitni centrum)

9. Napiste podle dilezitosti, které sluzby by jste v komunitnim centru vyuzivali, oznacte
potadi. (Cislo 1 znamena, ze tuto sluzbu nebo zménu potiebujete ve své obci nejvice.
Cislo 10 znamena takovou sluzbu, kterou potfebujete nejméng.)

cukrarna

kavarna

détsky koutek

détské hiisté v aredlu komunitniho centra

vystavy

mistnost s pocitaci

matetfské centrum (misto pro maminky s malymi détmi 0-3 roky
k setkavani v dopolednich hodinédch, naplnéné programy)
besedy s odborniky (psycholog, vytvarnik, starostka, atp.)
krouzky a zdjmovou ¢innost pro déti

krouzky a zdjmovou Cinnost pro dospélé

JINE, UVEA™ «.veieit e



krouzky pro déti a mladistvé: ano —ne

...... rybarsky krouzek

...... modelafsky krouzek

...... pocitacovy krouzek

...... vytvarny krouzek

...... turisticky krouzek

...... fotograficky krouzek
...... krouzek ochrancii ptirody

...... JINE, UVEATE L. ettt
z4jmova ¢i volnocasova ¢innost pro dospélé: ano — ne

...... brisni tance
...... vytvarna ¢innost
...... joga

...... masaze

...... JINE, UVEALE o.ettiet e

10. Jezdite za kulturnim (krouzky) a sportovnim vyzitim né¢kam jinam?
a. Ano vSichni ¢lenové rodiny — jak daleko?................
b. Ano, pouze déti — jak daleko?.......................oell
c. Ano, pouze rodi¢e — jak daleko? ...........................
d. Ne, posta¢i ndm stavajici kulturni a sportovni vyziti v obci Hovorcovice

e. Ne, nikam nejezdime

11. Chtéli by jste se na fungovani komunitniho centra podilet? Ano/Ne
Pokud ano, napiste jak Casto:
a) pravidelné
b) 1x tydné
c) 2x tydné
d) Chtél/a bych vést krouzek (jaky ?.......cooviiiiiiiii )

10



f)  Mohu pomoci jinak (napt. materidl, sponzorsky dar, ucetnictvi) jak?

g)  Mohu pomoci pii zafizovani centra svou praci (napf. natfit plot, vymalovat,
pomoci s uklidem, atp.) Jak? ..o

h) pftilezitostn¢

1)  jeSté nevim

Pokud ne, napiste davod:

j)  nemohu se zapojit, protoZe nemam cas

k) nemdm zkuSenosti, tak nevim, zda bych to zvladl/a
1) nemam zdjem o tyto sluzby

m) jiny diivod

11



PRILOHA ¢&. 7: Fotodokumentace objektu ZS v Hovor&ovicich
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RESUME
pisemné prace k bakalatské zkouSce s ndzvem:

BUDOVANi OBCANSKE KOMUNITY V_OBCICH SE SATELITNIM
OSIDLENIM

Studijni program: Socialni prace a socialni politika
Studijni obor: Socidlni price se zaméfenim na komunikaci a aplikovanou
psychoterapii

Vedouci prace: PhDr. Sturzova Jana, Ph.D.
Autor: Kali¢iakova Monika

Cilem této bakalaiské prace je snaha upozornit na dopad intenzivni vystavby ,.satelitnich
méstetek™ v CR. ,,Satelitni mé&stecka® jsou v soucasné dob¢& planovana pouze k bydleni,
obvykle v nich chybi vefejny prostor a ob&anskd vybavenost. V kratkém &asovém tseku
se do obci, pfedevSim v okoli velkych mést, pfist¢hoval velky podet obyvatel.
Predstavitelé t&chto obci nezvladaji feSeni problematiky spojené s timto novym piilivem
obyvatel do jejich obci. Obyvatelé ,satelitnich mésteek™ zaZivaji pocity izolace,
vykofenéni a ztraty identity. V teoretické &asti se poukazuje na budoucnost, ve které by
se nefeSeni problémi satelitnich méste¢ek mohlo stat pfi€inou zvyseného vyskytu

socidlnich problému a socialné patologickych jevi.

Prakticka Cast je zaméfena na vyuZiti teoretickych poznatkii a jejich propojeni do
praktickych postupl vytvafeni ob&anské komunity v obcich se satelitnim osidlenim.
Soucasti této ¢asti je navrh projektu ,Komunitni centrum v Hovordovicich®, ktery je

postaven na postupech a metoddch komunitni prace, stejné jako celd praktické &ast.

Ze zavéru prace vyplyva, Ze se do procesil potfebnych zmén musi zapojit predstavitelé
obecnich ufadid, neziskové organizace a v neposledni ¥adé sami obéané. Budovéni
obcanské komunity v obcich je zavislé na vzajemné kooperaci a aktivni spolupraci viech

zainteresovanych stran.



Oponentsky posudek na bakaldfskou praci Moniky Kaliciakové Budovani obcanské
komunity v obcich se satelitnim osidlenim (PVSPS; obor: socidlni politika a socialni
prace, 2007)

Studujici M. Kali¢iakova si vybrala pro svou bakalafskou praci téma nové, nosné a vysoce
uzitecné. Po tvodu nésleduje Sest Cislovanych kapitol, véetn€ zavért prace. V uvodu je
uveden struény nastin obsahu prace a autorka uvadi, Ze text rozdéli na teoretickou a
praktickou ¢ast (praktickou ¢asti neni vyzkum, ale ndvrh projektu komunitniho centra).

Prvni kapitola je velmi osobni a popisuje motivaci autorky k vybéru tématu prace (autorka je
obyvatelkou satelitniho méstecka u obce Hovorcovice). Nejpodivngjsi a velice nest’astnd je
druhd kapitola, v niZ autorka shromazdila soubor citaci, které pifipominaji inspiromaty ¢i
starodavné ,,slavné vyroky®, ale text neobsahuje ani ndznak autorského zasahu, zobecnéni ¢i
ucasti (vizs. 9—11).

Tteti kapitola je vénovana filosofické ivaze o vyznamu domova; autorka se opira pifevazné o
J. Peskovou, ale vynechala napiiklad hlavni inspiraci a nejdikladnéjsi studii o problematice
domova u J. Pato¢ky a u dal$ich filosofi. Subkapitola vénovana rozdiliim tradi¢ni a moderni
spolecnosti je problematickou zkratkou, v niZ na ploSe dvou stranek nelze vycerpat ani
zékladni problémy, které je tfeba v této oblasti tematizovat. Citace z Kellera je navic
subkapitola o lidské komunit€ a o jejim utvateni. Uprostied s. 18 v8ak Ctenaf narazi na citaci z
Peskové, které je do textu vrazena bez souvislosti a tvoii jakysi samostatny kvaziodstavec.
Subkapitola 0 zm&nach v koncentraci obyvatel v CR v letech 1961 — 2001 vyvolava otazku
pro obhajobu: pro¢ si autorka vybrala zrovna tato 1éta (migra¢ni trendy jsou v ¢eskych zemich
vyrazné jiz od r. 1848). Pomérmeé pozoruhodnymi subkapitoly jsou 3.5 a nasledujici, kde se
autorka dostava k problematice obci se satelitnim typem osidleni a k popisu socialnich rizik v
satelitnich obcich. Od ¢&tvrté kapitoly se autorka vénuje navrhu vystavby a situovani
komunitniho centra v obci Hovor€ovice. V zavérech prace autorka struén€ shrnula ideje
celého textu prace. Ze zavéru je také patrné, Ze problém zakladani nového domova mohl byt v
praci §iteji zaloZen a diikladnéji promyslen.

Text je doplnén seznamem literatury, vcetn€ elektronickych pramend. Od s. 55 nésleduje
soubor ptiloh, které jsou sice ocislovany a pojmenovany, ale autorka Ctenafim utajila
vysvétleni, pro€ jsou vlastné k textu pfipojeny.

Pfipominky k textu préce:

- autorka nema v textu jednotny systém citaci (v ¢asti chybné uvadi autora na zacatku véty a
ihned za nim v zavorce rok ??? — ¢eho vlastné?),

- nekteré véty jsou neobratné formulovany, text by si zaslouzil peclivou revizi,

- autorka zavedla podivnou grafiku, kdy po kazdém odstavci vynechava z neznamych davodi
fadek, ¢imz pak nemiize dodrzZet normu (30 fadek na stranku); n€kdy je odstavcem jednoduse
citat (!!), jindy odstavec citdtem zacinad (!!), coZ naznaduje, Ze autorka vlastni myslenky
nahrazuje citacemi... (o kap. 2 jsem se jiZ zminil).

- text se misty vice opird o prameny, nez je vhodné; autorka navic k dané problematice mohla
uvést nekteré dalsi vyznamné autory z oblasti filosofie a sociologie, ktefi se zabyvali nejen
tématikou domova, ale i sidli§tnim osidlenim.

Zavér: prace je vénovana perspektivnimu tématu a otevird zajimavou problematiku. Pres
uvedené vyhrady, je relativné ¢tiva a obsahuje nastin feSeni problematiky, které ukazuje, Ze
autorka se orientuje nejen v problematice vystavby a fungovan satelitnich mést, ale i socialni
prace v téchto satelitech. Prace spliluje pozadavky kladené na bakaldrskeé prace a lze ji
doporucit k obhajobé. %(

doc. PhDr. Jaroslav Kot’a



Posudek bakalarské prace

Monika Kaliciakova:
Budovani ob¢anské komunity v obcich se satelitnim osidlenim. PVSPS 2007

Ve své predklddané bakalaiské praci poukazuje Monika Kali¢iakovd na socidlni
negativni dopady spojené s intenzivni vystavbou satelitnich méste¢ek jako urditym typem
soudobého uzemniho stavebniho rozvoje a zaroveni navrhuje konkrétni zplsob feSeni ve
smyslu manaZersky koncipovaného projektu v oblasti socidlni prace.

Bakalarska prace je rozdélend na tii Casti: Cisté teoretickou, po které nasleduje ¢ast
metodologickd a nakonec praktickd c¢ast obsahujici navrh projektového FeSeni problému
vysvétleného v teoretické ¢asti.

V teoretické ¢asti své prace Monika Kali¢iakova vysvétlila filosofické i socialnévédni
zaloZeni fenoménu domova a ukdzala na vyznam soustavného a na tradici navazujiciho
vytvafeni mezilidskych vztahli jako soucasti jinak prostorové a mechanicky pojatého
prostredi. V tomto smyslu poukazala 1 na vyznam komunity pro osobnostni rozvoj a Zivot
rodiny. Po teoretické strance velmi dobie ukazala kofeny socialniho problému spojeného
s vystavbou sidlist, kterd nereflektuje vyznam dobie fungujiciho socidlniho prostiedi.

Metodologickéa ¢ast bakaldiské prace se soustfed’uje na navrh postupt pro tieti Cast
prace, kde Monika Kali¢iakova predstavuje svlij projekt na feSeni socialniho problému
spojeného se socidln€-obfanskym fenoménem Zivota v satelitnich sidliStich. Monika
Kali¢iakova nejprve vymezuje role jednotlivych soucédsti komunitni prace tak, jak je lze
pouzit pro vytvareny projekt. Po strance odborné zde urCuje a pojmenovava jednotlivé
»stavebni kameny®, s nimiz jeji nasledny projekt pocita. VSimd si motivace ob&ant ke svému
bydlisti a navrhuje mozné technické postupy slouZici k zapojeni obyvatel sidlist€¢ do ¢innosti,
které by mohly socidln€ neutéSenou situaci obce proménit. Konkrétn€ ukazuje moznosti
projektové prace soustiedénim moznosti projektovych feseni, jak je umoziuje statni a vetejna
sprava, kterd dané projekty vyhlasuje. Monika Kali¢iakova v této ¢asti i prokdzala ur€itou
znalost z oblasti uzemniho rozvoje.

Prakticka ¢éast piedloZené bakalarské prace je zdafilym pokusem piedlozit formou
projektu nazorné feSeni socidlniho problému predstaveného v teoretické casti prace. Monika
Kaliciakova definuje cile a zamér projektu i cilovou skupinu, misto realizace projektového
zameéru. Na predchozi ¢ast prace navazuji konkrétné navrhované postupy a metody. Projekt
obsahuje i rozpoc¢tovou cast, kde jsou naklady prOJektu casoveé vymezené. Konkrétné prace i
stanovuje, kde Zadat o projekt.

Monika Kali¢iakova ve své bakalatské praci prokdzala schopnost pochopit teoretické
zaloZeni problematiky, na kterou se ve své praci soustiedila a to véetné orientace v odborné
literatufe, kterou dovede i dobfe interpretovat. Vedle toho velmi zdafile prokazala schopnost



vyuZit osvojené teoretické poznatky v praxi, tj. ve velmi nazorné pojaté koncepci projektu,
ktery je pokusem konkrétné fesit dany socialni problém spojeny se sidliStni vystavbou. Lze
konstatovat, Ze piedkladana prace by mohla dobie poslouzit jako podnét pro oblast
regionalniho izemniho planovani a v tomto smyslu ji doporucuji v n€jaké formé i publikovat.

Zavérem lze konstatovat, Ze Monika Kali¢iakovéd v predkladané bakalarské praci s
uspéchem osvédcila schopnost metodicky zpracovat téma z oblasti studijniho oboru, ktery
studuje. Doporucuji proto jeji praci k obhajob€ a zavéreénému fizeni jejiho bakalarského
studia.

Vzhledem k vyznamu ptedkladané bakalarské praci a zpisobu jejiho zpracovani

doporucuji Monice Kali¢iakové pokracovat ve studiu v magisterském stupni a doporucuji ji
dopracovat tuto jeji bakalatskou praci a piedlozit ji nasledné jako diplomovou praci.

— Fa
e

V Praze dne 26.5.2007 PhDE;i/ana Sturzova, Ph.D.



