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PREDMLUVA

Hlavni divod, ktery mé vedl k vybéru tohoto tématu, spociva v jeho vztahu k profesi
socidlniho pracovnika a k ostatnim pomahajicim profesim. Jako socidlni pracovnik musim
byt schopen respektovat odliSné nazory, moralni a kulturni hodnoty svych klientl, to vSe
samoziejm¢ v ramci platné statni legislativy. V oblasti nabozenskych hodnot se tato
schopnost ukazuje jako obzvlasté potfebna, protoze ty pro nabozenského ¢loveka stoji na
pomyslném zebticku hodnot Casto nejvyse, a jakékoli nemistné zlehCovani a vnucovani
vlastnich pohledli na véc z mé strany by mohlo znamenat necitlivé a neuctivé prekroceni
klientovych hranic. Mluvime-li o sektach, vstupuje do hry napéti mezi nimi a majoritni
spolecnosti vétSinou prave kvuli témto nabozenskym hodnotam. Socialni pracovnik by mél
byt schopen rozpoznat, kdy se jesté jedna o neskodny jev a kdy jde o spolecensky jev, ktery
jiz zasahuje do oblasti socialni patologie.

Téma samotné m¢ zaujalo pro svou rozmanitost. Vzhledem k tomu, ze se svou
podstatou dotyka nabozenstvi, jedné z antropologickych konstant, je zde mnozstvi rovin,
do kterych se v lidském zivoté promita. DalSim bodem, ktery ve vztahu k tomuto tématu
vidim jako kli¢ovy, je lidské byti ve skuping€ a jeho vliv na chovani a prozivani. Pohled na
sekty je mozny z mnoha rovin, a tak se mi pfi psani této prace nabizela naptiklad
historicka, filosofickd, antropologickd, psychologickd, sociologickd, religionisticka,
teologicka 1 zcela laicka hlediska. V priibéhu této prace jsem si stale vice uvédomoval, ze
vzhledem k omezenému prostoru nebudu moci zpracovat toto téma v jeho plné §ifi a velké
mnozstvi hledisek budu muset opomenout. Pokud tedy v nékterych castech této prace
oklestuji sekty na pouhy negativni spolecensky fenomén a zastavam hledisko majoritni
spolecnosti, ne€inim tak z nevédomosti, ale Cisté proto, Ze to s ohledem na charakter této

prace bylo nutné.



UvVOoD

Pouzije-li nékdo v dnesni dobé - at uz ve spolecnosti nebo ve sdélovacich
prostiedcich - termin sekta, kazdy pravdépodobné bude védét, o cem je fec. S timto
slovem se dnes bézny Clovek setkava natolik Casto, Ze jen malokdo nema v souvislosti
s nim konkrétni pfedstavu. Mozna i vdm se pifi pomysleni na sekty asociuji vyrazy jako
napf. vymyvani mozkl, psychickd manipulace, masové sebevrazdy, nabozZenskym
fanatismem motivované sebevrazedné a teroristické utoky. Tyto asociace s sebou nesou
siln€¢ negativni konotace, coz je opodstatnéné, protoze maji sviyj redlny zéklad. Teroristicky
utok z 11. zafi 2001, sebevrazedné utoky v Londynské hromadné dopravé v 1été¢ 2005,
smrtici Gtok sekty Om $inrikjo na komplex tokijského metra ze 20. bfezna 1995, to jsou jen
tfi z mnoha desitek otfesnych a vSeobecné znamych udalosti, se kterymi bylo slovo sekta
zcela spravné spojovano. Zde Slo o teroristické utoky proti spolecnosti, vedle toho se vsak
se slovem sekta setkdvame i v jinych oblastech, jako jsou ¢isté ndbozenska hnuti, kulty a
dokonce 1 organizace s komer¢nim zakladem bez nabozenského pozadi.

Pted napsanim této prace jsem se na sekty dival podobné a miij pohled na n€ byl jen o
malo odlisny obrazu, ktery podava predchozi odstavec. Kdyz jsem vSak pronikl do této
z nichz mnohé se nedaji hodnotit jednoznacné negativné. Staci se ohlédnout na historii
soucasnych hlavnich nadbozenskych proudt. VétSina z nich zacinala jako sekty, a byla tak
v pribéhu déjin nékterymi skupinami i oznacovana, napi. kiestanstvi Zidovskou majoritni
spole¢nosti v 1. stoleti (Novy zdkon) ¢i protestantska cirkev v Latinské Americe v soucasné

dobé¢ (Sekty a nova nabozenska hnuti, 1997).

Cilem této bakalaiské prace je poskytnout odpoveéd na otazky co je to sekta, kdy se
jedna o patologicky jev, a jak postupovat v intervenci s klienty, kteri s timto problémem
prijdou za socialnim pracovnikem. Prace ma dvé Casti: teoretickou a praktickou.
V teoretické Casti vymezuji kliCové pojmy, popisuji ndbozenstvi coby spolecensky jev a
prevazné za pomoci hledisek filosofické antropologie, fenomenologie a psychologie se
snazim vystihnout jeho podstatnou ulohu v lidském zivoté a jeho souvislost se sektafskym
fenoménem. Kapitola vénujici se samotnému fenoménu sekt zacind definicemi
nabozenskych spolecenstvi z pohledu sociologie nabozenstvi. Poté popisuji jejich typické

znaky, pouzivané manipulativni techniky, rozebirdm rizikové a motivaéni faktory, které



hraji roli pfi vstupu do sekty, a dale negativni nasledky zptisobené sektaiskou manipulaci.
Dalsi cast vénuji socidlnimu pracovnikovi a jeho tloze v pomoci obétem sekt. Uvadim
legislativni ramec, ktery se vztahuje k této problematice. V praktické c¢asti popisuji
organizaci Svédka Jehovovych, vénuji se jeji historii a rozebiram nékteré sporné¢ body
jejich uceni, pro které jsou Sirokou i1 odbornou vefejnosti brani jako sekta. Popisuji
zpusoby, jakymi se snazi oslovovat nové stoupence a prispivam svou vlastni zkusSenosti,
kterou jsem s touto organizaci pro ucely této prace ucinil. Pomoci SWOT analyzy
znazoriuji, jaky mize mit Clenstvi v této organizaci dopad na jedince a na jeho socialni
okoli. Nasleduje diskuse, kde predkladam nékolik spornych otadzek a pfipojuji k nim svijj

nazor. V zavéru shrnuji vysledky této prace.



1 TEORETICKA CAST

Aby socialni pracovnik mohl dobfe pracovat s klienty v oblasti sektafstvi, musi mit
nekteré teoretické znalosti. Je nutné chapat kterych oblasti lidského zivota se religiozita a
zivot v lidském spolecenstvi dotyka. Stejné tak je nutné umét rozpoznat nabozenské
spolecenstvi, ve kterém jsou pfitomny sektaiské znaky. Dale je nezbytné znat zasady
postupu pfi praci s jednotlivymi typy klientd, ktefi za socidlnim pracovnikem s problémem
tohoto typu pfichazeji. Nakonec je dulezité znat i1 legislativni ramec, konkrétné ty jeho
Casti, které se této problematiky tizce dotykaji. VSemi témito body a nékterymi dal§imi se

v teoretické ¢asti zabyvam.

1.1 Vymezeni stéZejnich pojmiu

Stézejnimi pojmy této prace jsou: sekta, psychickd manipulace, naboZenstvi,
religiozita a kryptondbozenstvi. Kde je to mozné, uvddim definice dle jednotlivych
slovnikli, které dopliuji definicemi uvedenymi v publikacich nékterych odborniki.

Zaveérem uvadim, ke které z definic se ptriklanim v této praci.

1.1.1 Sekta

Slovo sekta je dnes soucasti pfirozeného jazyka bézného Cloveéka. Jak je to ale
s chapanim jeho ptesného vyznamu? Pokud si n€kdo chce rozsifit znalosti a zjistit, co
piesné se pod timto slovem skryva, asi mu nebudou stacit strucné vyklady dle slovniki
cizich slov, které vétSinou nejsou tvoreny odborniky na tento fenomén. Pro ilustraci
uvadim definice dle Slovniku cizich slov (Encyklopedicky diim, 1996, s. 303):
,,sekta — uzavrena politickda nebo nabozenska skupina

sektarstvi — vytvareni sekt, cinnost v sektach “

Laickéd vefejnost se s timto slovem setkava prevazné ve sdé€lovacich prostredcich.
Clanky zde podléhaji pozadavkim, které Easto vyluéuji hloubkovy priizkum, a dikladna
analyza je obétovana ve prospéch reportazi, které lidi pfitahuji a dobfe se prodavaji.

V popiedi popularniho popisu sekty pak stoji vSe, co v sobé nese rysy nekonvencnosti,



zvlastnosti, nebezpeci a tajemna. Je tedy ziejmé, Ze slovo sekta zde ma jiny vyznam, nez
byva charakteristicky pro veédeckou obec, sledujici problematiku sekt v SirSich
souvislostech. Také zkulturniho hlediska existuji odliSnosti v jeho wuzivani, kdy
v nékterych castech svéta je za sektu oznaCovana jakakoli nekatolickd skupina, jindy se
vztahuje na agresivni skupinu a tfeba v Japonsku se nova nabozenstvi Sintoistického c¢i
buddhistického piivodu nazyvaji sektami bez pejorativnich konotaci.

I definice v odbornych slovnicich se lisi v z&vislosti na tom, jaké znaky sleduji
z perspektivy svého védeckého zameéteni. Napi. sociologicky pfistup sleduje autoritaiskeé,
manipulativni, totalistické a komunitni aspekty sekt a jejich zaméteni vi¢i majoritni
spole¢nosti. Zahrnuje srovnavaci a historicky rozmér, snahou je objektivita v uréeni vzoru
Oproti tomu teologicky pfistup je zaméfen na rozliSovani pravdy a omylu ¢i 171, v zévislosti
na standardni ktest'anské vérouce. Pokud vykazuje jakékoli hnuti odliSnost v praktikach a
uceni odporujici uceni a praktikdm zjevenym v Pismu, tak jak jej vyklada tradi¢ni

ktestanstvi, je z teologického hlediska definovano jako sekta (ENROTH, 1994).

Psychologicky slovnik (HARTL, 1996, s.187):

,sekta, spol. skupina spojena nabozenskou ¢i filosofickou virou v urcitou ideu, casto radikdlniho charakteru,
odlisného od ucent ¢i nabozenstvi oficialniho,; clenové vedou obvykle pospolity Zivot, jsou spojeni védomim

urcité vylucnosti.

O 4 roky pozdé&ji HARTL a HARTLOVA (2000, s. 527) uvadgji u slova sekta :
,pojem neni pravné vymezen 1  piivodné ndzev pro kazdé nabozZenstvi 2 pozdéji nabozenskd skupina
vydélend z hlavniho cirkevniho proudu ... 3 od poloviny 20.stol.skupina vydélend z urcitého celku, casto

‘

ztotozniovana s kultem ...°

Psychologicky slovnik (GEIST, 2000, s. 265):

., Skupina autokraticka (autoritativni, autoritarska) — termin, ktery presel do obecného uzivani z pracovniho
oznaceni jednoho z modelovych typit skupiny v pokusech K. Lewina (1938, 0939, 1953), R. Lippitta a R. K.
Whitea (1943, 1947), E. W. Bowarda jr. (1951) a A. Bavelase (1948, 1950) o zpuisobu vedeni, komunikaci,
socialnim klimatu a strukture skupiny do Sirokého pouzivani. Oznacoval typ skupiny, jejiz struktura a vztahy
Jjednotlivych clenii jsou znacné zavislée na vedouci osobnosti skupiny (viidci), kterd vede cleny autokraticky
imperativné. Atmosféra skupiny je napjata a podrazdénd a vybiji se agresivitou clenii. Vykon této skupiny je
velmi dobry, avsak clenové jsou méne samostatni a spolehlivi. Komunikace se v této skupiné déje prevazné

pouze mezi vitdcem a Cleny, stejné tak socidlni vztahy se omezuji na viidce a jednotlivé cleny, viidce stoji
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jakoby mimo skupinu. Grafickou podobou struktury je zpravidla radidl, resp. strom. Vysledky vyzkumu byly

preneseny do oblasti teorie a metod Fizent.

Slovnik ndbozenskych a teologickych vyraza a pojmii (SALAJKA, 2000, s. 76 - 77):
,Sekta - z lat. seco = oddélovat, nebo spise od sequor = nasledovat diislednéji.
— oddélena skupina zdiraziujici pouze cast nauky, a to namnoze s faleSnym pristupem ci vykladem,

spolecenstvi radikalni, odchylivsi se od obecné cirkve a zduraziujici nejvyse jen néjakou dilci pravdu. *

Sociologicky slovnik (JANDOUREK, 2001, s. 212):

,sekta — sect — Typ ndbozZenské organizace chdpajici samu sebe jako spolecenstvi vyvolenych, kteri
uskuteciuji pravou viru a praxi, a rezignuji proto na univerzalitu. Clenové sekty se casto shromazduji kolem
charismatické osobnosti, maji negativni postoj ke svétu, spolecnosti a statu. Clenem sekty se clovék stava
konverzi, a nikoli socializaci od detstvi (ackoliv u déti narozenych clenum sekty jiz socializace v sekté
probiha), viladne v ni silna socidalni kontrola. Pojem sekta je nedostatecny, protoze nékteré vlastnosti
spojované nékdy se sektami se vyskytuji i u tradicnich cirkvi (napr. ndbozensky fundamentalismus,
uzavrenost, pocit vylucnosti, existence pouze malého spolecenstvi, efemérnost skupiny ve spolecnosti). Proto

nékteri sociologové zavadeji pojem denominace jakozto oznaceni mezi cirkvi a sektou. *

Néktefi autofi na problematiku sekt (PROFANT a STAMPACH, 2000) doporuéuji
termin sekta z nc¢kolika divodii viibec nepouzivat a nahrazuji ho riznymi pojmy podle
toho, o jakém typu nabozenského spolecenstvi hovofi. Pfestoze s nimi souhlasim a jejich
terminologii v ¢asti vénované ¢lenéni sekt uvadim, nemohu se s ohledem na rozsifenost
tohoto terminu a na charakter této prace terminu sekta vyhnout. Z kontextu bude ziejmé,

jaky typ skupin mam na mysli.

1.1.2 Psychickd manipulace

Psychologicky slovnik (HARTL, 1996, s. 100 - 101) nabizi tuto stru¢nou definici:
,manipulace — termin uzivany v behaviorismu pro oviliviiovani chovani systémem
posilovani a vyhasinani reakci za urc. cilem, napr. reedukace vezii, Sireji téz manipulace

prostredim — v lécebnach, sanatoriich.

Konkrétngji ve vztahu k sektam tento termin definuje VAGNEROVA (2002, s. 386):

., Psychicka manipulace, jiz jsou vystaveni clenové ndabozenskych sekt, miZe byt zamérena na riizné
slozky osobnosti. Podstatné je, ze pokud dochazi k ovlivneni jedné z nich, vede potreba integrity osobnosti

postupné ke zménam i v oblastech, které nebyly manipulovany nebo nebyly ovlivnény v takové mire. Potieba

11



osobnostni integrity miize byt impulzem, jenz prispiva kjeji promené... ReSeni miiZze spocivat pouze

v potlaceni jedné slozky psychiky, v jejim zkresleni a prizpiisobeni druhé, ktera se stane dominantni.

1.1.3 NabozZenstvi a religiozita

Vymezeni pojmu nabozenstvi je nelehky tkol, se kterym se religionistika potyka jiz
od doby svého vzniku. Vzhledem k mnozstvi riznych forem néabozenstvi a k vyvoji
v poznavani tohoto fenoménu existuje mnozstvi velmi odliSnych definic. Situaci vystihuje
citat jednoho z nasich nejprednéjSich soucasnych religionisti:

, Nabozenstvi nemiizeme priblizovat pomoci jednoznacné , definice”; vime jiz, Ze
religionistika nicim takovym nedisponuje a v pokusech o definice odhaluje jednostranné
fixace na historické, konfesni, kulturni, obecné receno subjektivni predpoklady, diky kterym
vznika vzdy pouze urcita idea nabozenstvi“ (HORYNA, 1994, s. 97).

Urcité definice nabozenstvi presto existuji, Jde vSak o definice v duchu nasledujiciho
citatu:

., ...musime byt pripraveni na to, Ze s postupujicim empirickym pozndanim se nase definice
Jjakéhokoli jevu bude menit. Tim bychom se viak neméli nechat pripravit o svobodu k tvorbé
definic, jakkoli spekulativnich, bez nichz empiricky vyzkum nutné tape. Navic neni
psychologicky dost dobre mozné, aby se badatel odmitajici ¢i odkladajici explicitni definici
do budoucna nedal vést definici implikovanou v jeho piedporozuméni (RICAN, 2002, s.
40).

Uvedu tedy funk¢ni definice dvou zahrani¢nich autorti (podle vlastniho piekladu autora
této prace) a dale substantivni definici naseho odbornika na tutéz problematiku:

., ...nabozZenstvi obsahuje viru v nadprirozené bytosti a nadprirozené sily, symbolické
vyjadreni pocitii a ritualy provadené jak individualné, tak ve skupindch za ucelem kladného
ovlivneéni nadprirozenych sil“ (CRAPO, 1996, s. 322).

., ...nabozZenstvi je: (1) symbolicky systéem praktikovany za ucelem (2) vzbuzeni silnych,
vSudypritomnych a dlouhotrvajicich ¢innosti a motivaci v lidech (3) pomoci formulovani
koncepci obecné existence a (4) odeni téchto koncepci aurou skutecnosti, ze (5) se tyto
¢innosti a motivace zdaji byt jedinecné realisticke “ (HICKS, 1999, s. 13).

STAMPACH (1998, s. 30): ,, Ndbozenstvi je vztah clovéka k numindzni transcendenci.

12



Nektefi autofi oteviené ptriznavaji, ze vzhledem k obtiznosti definice nabozenstvi
radéji misto ndbozenstvi definuji religiozitu. Strizenec ji definuje jako ,,0sobny a kladny
vztah cloveka knabozenstvu (Bohu), zahriwujuci komplex javov, najmd rozne formy
myslenia (dimenzi poznatkov — ndabozenské presvedcenie), prezivania (nabozenské city) a
konania (kult, aktivita zamerand na nabozZenské spolocenstva). Zahriuje postoj
k nabozenskym obsahom, ktory sa prejavuje v individualnim hodnotovom systéme. Rozne
stranky religiozity su v mnohostrannom vzajomnom vztahu s inymi charakteristikami

osobnosti. “ (cit. dle VYROSTA a SLAMENIKA, 1998, s. 165).

1.1.4 KryptonaboZenstvi

RICAN (2002, s. 41) tento pojem definuje jako ,,naboZenstvi, které se samo jako
takové nedeklaruje nebo svijj religiézni charakter dokonce piimo popira“. STAMPACH
(1998) o ném mluvi jako kvazireligiéznim utvaru, ktery se za nabozenstvi nepoklada, ma
vSak nabozenské prvky. Muze se tedy jednat o astrologii, jogu, alternativni medicinu, rizna
ekologicka hnuti, fanaticky politicky extremismus, moderni védu a rdzna totalitni
ideologicko-politickd hnuti. Nabozenské prvky mize mit tfeba i sport a konzum. ELIADE
(1994, s. 18-19) k tomuto podotykd, ze i pies vysoky stupeit desakralizace svéta se
profannimu ¢lovéku nepovedlo nabozenské chovani zcela odstranit, a tak pro n¢j ,,i nadale
existuji privilegovana mista, ktera jsou kvalitativné odliSné ode vSech ostatnich: rodny kraj,
misto, kde jsme prozili svou prvni lasku...jsou to “posvatnd mista” jeho soukromého
univerza, jako by se této nenabozenské bytosti dostalo zjeveni néjaké jiné skute¢nosti, nez

je ta, kterou sdili ve své kazdodenni existenci.*

1.2 Fenomén naboZenstvi a jeho tiloha v lidské kulture

STAMPACH (1992, s. 10): , Ndbozenstvi je realny, zivotni, osobni vztah Ccloveka

3

k transcendentni skutecnosti. ‘

Jednim ze zédkladnich atributii kazdé znamé spole¢nosti je nabozenstvi. Neexistovala

spole¢nost, ve které by si lidé nepolozili otazku po svém plvodu a po ptivodu svéta ¢i
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vesmiru. Stejné tak neexistovalo lidské spolecenstvi, které by se obeSlo bez dostatecné
orientace v krajiné¢ jim obyvané, zahrnujic orientaci prostorovou i Casovou. S Zivoty
jednotlived bylo vzdy neoddélitelné spjato mnozstvi dulezitych zivotnich udalosti, kterym
bylo nutno rozumét a pii kterych bylo dalezité¢ védéet, jak se v dané kultufe chovat. Ve
snaze odpoveédét na tyto otazky si ¢lovek odpradavna vytvarel mnozstvi mytologickych a
nabozenskych systémi. Tyto systémy pak ovliviiovaly zivoty jednotlived i1 celych
spolecenstvi a urcujicim zptisobem se podilely na jejich vyvoji. Byly soucasti ptirozen¢ho
jazyka a vychazel z nich pfirozeny postoj. V tradi¢nim spoleCenstvi kazdy ,,védél®, proc je
tady, kam sméfuje a co se d¢je po smrti. VEdel, kde postavit své obydli, kdy se vydat na
lov, co udélat, aby ptisel dést’, kdy ptijdou zaplavy, kdy zasit obili. Nabozenské obiady
jasn¢ stanovovaly, co je tfeba udélat, kdyz se n€kdo narodi, dospéje, ozeni, onemocni ¢i
zemfie a nabozenstvi bylo v kazdé spole¢nosti tstfedni a vice ¢i méné ustalenou soustavou
vyznamu, pomoci nichz se ¢lovék mohl vztahovat ke svétu.

Novovék a s nim spojeny védeckotechnicky rozvoj vztah ndbozenstvi a moderniho
¢lovéka znaénym zplsobem zménily. DoSlo ke scientizaci, postupné aplikaci metod,
hledisek a méfitek novovéké védy na riizné vrstvy ontologické reality. Védecky vyklad
svéta a teoretické postoje z néj vyplyvajici zménily to, jak svétu Clovék rozumi, a spolu
s tim ovlivnily i jeho postoj k nabozenstvi. Hovotime o tzv. sekularizaci, ktera se projevuje
nejen v puvodnim vyznamu slova zabavenim cirkevniho majetku a omezenim politické
moci cirkve, ale pfedevSim se jedna o snizovani vyznamnosti nabozenskych instituci a
symboll v jednotlivych oblastech spolecnosti.

VACLAVIK (2000, s. 2) k tomu poznamenava:

,,Jako doklad tohoto faktu byvaji nejcastéji uvadeny pokles ucasti na nabozenskem Zivote
(bohosluzby, nabozenské svatky, zpovedi atd.), pokles zavaznosti ortodoxnich myslenek a
praktik, snizeni podpory nabozenskym organizacim (pokles clenské zdakladny, stejné jako
stale mensi ochota financné se podilet na jejich fungovani). *

Védecky vztazny ramec ke svétu vSak nedokézal religiozni potfebu ¢loveka zcela odstranit.
K vife Clovéka vedou prevazné existencialni motivy, jako potfeba smyslu zivota, potieba
sebetranscendence a potieba absolutné platnych moralnich pravidel. Ty nabyvaji na
vyznamu v adolescenci a v obdobich vétSich vyvojovych zmén, napt. krize stiedniho véku
a staii (VAGNEROVA, 2002). Té&chto oblasti lidského Zivota se védecky pokrok t&zko
dotkne tak, aby spiritualni potieba prestala byt jednou z dilezitych antropologickych
potieb. ,, Navzdory pokracujici sekularizaci mnohych oblasti Zivota je vyZadovana opétovna

spiritualizace, jak dokazuje vznik mnohych nabozZenskych a duchovni utéchu poskytujicich
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hnuti, ktera se pokouseji reagovat na hodnotovou krizi zapadni spolecnosti. Tento fenomén
(homo religiosus) vede k castecne pozitivnim a konstruktivnim vysledkium, jakymi jsou
hledani nového smyslu Zivota, ekologické citéni, prani vybocit z chladné, raciondlni
religiozity. Na druhé strané s sebou toto duchovni probuzeni nese néekteré velmi dvojznacné
prvky, neslucitelné s krestanskou virou“ (Sekty a nova nabozenska hnuti, 1997, s. 12).
Clovek, ktery chce prozivat a vyjadfovat sviij vztah k Bohu, si dnes miZe vybrat nejen
z Siroké nabidky tradi¢nich ktestanskych cirkvi, ale 1 z mnozstvi novych ¢i alternativnich
nabozenskych hnuti, ktera jsou Sirokou vetejnosti ¢asto oznaCovéna jako sekty. VétSina
z nich si toto oznaceni vyslouzila tim, ze se odliSuji od tradi¢nich cirkvi natolik, Ze mezi
nimi a majoritni spolecnosti vznika urcité negativné vnimané napéti. Abychom pochopili,
co nékteré lidi vede ke vstupu do téchto sekt, je potfeba se sezndmit alesponl s né€kterymi

specifickymi rozméry ndbozenské zkuSenosti.

1.2.1 Clovék nabozensky a posvatny kosmos

Pro néabozenského clovéka je charakteristické odliSné vniméani bezprostiedni
skutecnosti. To, co pro profanniho ¢lovéka znamend naptiklad obycejny kdmen, rostlina,
zvite, misto nebo néktera udalost, mize pro véficiho vedle profannich vyznamu mit i obsah
posvatny. Oproti profanni, neskutecné existenci tu stoji existence posvatna, absolutné
skutecnd, nesouci vsobé silné existencidlni rozméry. Projevy takového posvatna
ontologicky zakladaji svét, ukoncuji chaos, davaji lidské existenci absolutni prvky.
Soucasti téchto projevi jsou i rizné evokace, kosmogonické ritualy apod., slouzici ke
znovu posveéceni stvoieni, zptitomnéni mytického pracasu stvoteni a k lidské participaci na
ném. Proti tomu, ¢im je ,,nas$ svét™ tu pak stoji svét chaosu, temna, coby symbol zruseni
fadu a nasledného rozkladu. Pro nébozenského Clovéka tak nabyva ustiedniho vyznamu
piiroda a nékteré jeji prvky a jejich symbolika, stejné tak jsou pro n¢j dilezita rtzna
posvatna obdobi. VSechny diilezité zivotni udalosti jsou pak vykladany z tohoto vztazného
ramce, ktery je posvécuje, diky némuz jsou brany jako skutecné a skrze n€jz maji smysl a
hodnotu. Nabozensky ¢loveék tak neni nikdy sdm, vzdy se pocituje v kontextu ke stvofeni
vcetné vlastniho spolecenstvi. Oproti tomu je pro profanniho ¢lovéka svét desakralizovany,
kosmos je pro n&j mrtvy, netlumo¢i mu zadné poselstvi. Cisté nenabozensky ¢lovek je viak

fidkou vyjimkou, protoze i ten vétSinou svoji nabozenskost néjakym zplsobem proziva, at
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uz v Cetb¢, divadle, politickych ¢i humanistickych ideologiich, vztahem k rodnému mistu
apod. Svou podstatou se vSak jednd o prozivani neuvédomélé, které nedava cloveku
moznost prozivat svét vcelku a svym vyznamem se tézko miZe pozvednout na

ontologickou uroven myti (ELIADE, 1994).

1.2.2 Nabozenstvi ze socialn¢ psychologické perspektivy

Vzhledem k tomu, Zze ndboZenstvi je socidlnim fenoménem, dochazi diky nému u
Clovéka k uspokojovani socialné psychologickych potieb. Jedinec si v ndbozenském
spoleCenstvi saturuje mnozstvi potieb, jako jsou potfeba byt pospolu, potfeba osobniho
uplatnéni ¢i vyniknuti, potfeba druhé ovladat nebo jim pomahat, potieba bezpeci, akceptace
aj. K tomu mize dochazet v rodin€, ucednickém prostredi, cirkvi, feholnickém tadu, ale
tteba 1 v sekté. Adept prochdzi postupnou socializaci, obvykle zakoncenou pfislusnym
funkci, ma vliv na vytvareni spole¢né referencni soustavy, svymi dogmaty formuje nazory,
stanovuje vhodné zplisoby chovani a je pozadim, na kterém se uskutecnuji spole¢né zazitky
prislusniki spolecenstvi. Systém vérouky uspokojuje potfebu smyslu a umoziuje
sebepotvrzeni soustavé formalnich 1 neformalnich roli, které jedinec ve spolecenstvi pfijal a
diky nimz zakousi integritu a identitu (HOLM, 1998). Rusivé vlivy jsou odstraiiovany
riznymi mechanismy, napf. vyznanim hfichli, rozhfeSenim, obé&tovanim, navenek
zacilenymi aktivitami (misijni horlivost, svata valka) apod., coz mé za nasledek posileni ¢i
ozdraveni soudrznosti spoleCenstvi. Soucasti nabozenského spolecenstvi jsou i1 rizné
definované cile, jsou ustanoveny normy a pravidla, je zde pfitomen skupinovy tlak ke
konformité, ktery mé vliv na potiebu byt akceptovan a na podporu spravnych cilu,
zastdvani ndzorli a podfizeni skupinovym normam. Skrze vid¢i osobnost je zde
uplatnovana autorita se systémem odmén (napf. Zehnani), pfipadné sankci (ukladani
pokani). Upeviiovanim pocitu pfislusnosti ke skupiné dochdzi k prohlubovani osobniho
kontaktu se &leny a uvoliiovani kontaktu s lidmi vné spoledenstvi (RICAN, 2002). Zvlasté
silny psychologicky ucinek maji davova shromézdéni, ktera posiluji viru, citovy postoj i
vytrvalost pozadovaného jednéani. Uplatiuji se zde obecné vlastnosti, které jsou davu

vlastni, jako je snazs$i pfistupnost sugescim, lehkovérnost, oslabeni raciondlniho uvazovéani,

16



piehanéni citl, tendence davu k pfijimani ¢i odmitani ideji jakozto celku apod. (LE BON,

1994).

1.2.3 Psychopatologie, psychoterapie a nabozenstvi

Z vyse uvedeného je ziejmé, ze nabozenstvi svym vlivem na chovani a prozivani
znatelné ovliviiuje osobnost ¢lovéka. Nejvyraznéji se to projevuje tam, kde na jedince od
narozeni piisobi nabozenskd vychova. HOLM (1998) uvadi Sundénovo rozliSeni tii typa
zprostifedkovatelil tradice. Prvni a dnes v zapadni spolecnosti nejcastéj$i nazyva nejistymi
zprostiedkovateli. Jejich nediferencovany vztah k cirkvi a nabozenstvi vede u ditéte
k vahavému a skeptickému postoji vic¢i nabozenstvi. Idealnimi zprostfedkovateli jsou
zprostfedkovatelé jisti, ktefi k nabozenstvi vedou disledné¢ a vlastnim piikladem, své
nazory nevnucuji a dit¢ ma dobré ptredpoklady k osvojovani modelt a roli. Tfetim typem
jsou piili$ jisti zprosttedkovatelé tradice, ktefi svym autoritativnim a mentorskym stylem
vychovy neumoziuji ditéti odpoutani, vytvofeni vlastni identity, zaujeti samostatné¢ho
postoje k Zivotnim a duchovnim otdzkdm, ¢imz mu piekdzeji v samostatném vyzravani.
Rodicovska vile je podavana tak, ze splyva s Bozi vili, je v§tépovan negativni postoj
k sexualité, strach z Boziho soudu, rodinné problémy jsou tabuizovany a d¢ti jsou nuceny
k Zivotnimu stylu odliSnému od vétSinového. To casto vede k vychovani tzv. ,,bozich
vnoucat* a jednomu ze tfi postojit k naboZenstvi. Prvni je nenavistny ateismus, druhy vede
k uzkostné a provinilé zboznosti spojené s pocity ménécennosti a masochistickymi rysy,
treti pak k identifikaci s agresorem, coz vede ke kritice nébozenstvi, pfipadné¢ az ke
knézstvi €1 kazatelstvi, avSak bez vyraznych uspéchli. Oproti tomu vhodna ndbozenska
vychova clovéka vede k vife v moudrou milujici bytost, ddva mu moznost styku s ptateli
v nabozenském spolecenstvi, nabizi hodnotné myslenky, kvalitni duchovni praxi, smysl
zivota a vhodné zpiisoby feSeni problémil, mize vézt ke stimulaci mravnich postoji a
jednani, sebepoznani, vnitinimu pokoji, harmonii a celkové kvalitnéjSimu zivotu.

ZjednoduSujici zavéry o vlivu nabozenstvi na duSevni zdravi, at’ uz kladném ¢i
zaporném, je tfeba odmitnout a je nutné pfistupovat diferencované. Je sice pravda, ze
nekteré vyzkumy ukazuji u ndbozensky zalozenych osob na niz§i tizkostnost, depresivitu,
niz$i uzivani alkoholu a drog, nizsi sebevrazednost, vyssi pocit Stésti a Zivotniho smyslu

apod., jiné vSak zadnou (tim padem ani kladnou) souvislost mezi ndbozenstvim a dusevnim
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zdravim nepotvrzuji (HOLM, 1998). Co se dusSevnich chorob v souvislosti s ndbozenstvim
tycCe, je tieba védéet, ze nékteré maji tendenci se ndbozenskym prozivanim a jednanim pouze
projevovat. Psychotické poruchy se mohou projevovat nabozenskymi bludy, histrionské
poruchy osobnosti maji prostor pro fingované projevy posedlosti, u manickych poruch
vznikaji mesids$ské pocity apod. Jiné dusevni choroby jsou piimo produktem nabozenského
zivota a nabozenské vychovy. Tak napiiklad kruté télesné tresty podle biblické zasady
»Kdo Setfi htl, nenavidi svého syna“ (Ptislovi 13,24) mohou vést k poruchdm osobnosti,
prilis pfisna vychova k nezdravym pocitim ménécennosti, zatraceni, omezeni iniciativy a
k depresi (RICAN, 2002). Zvlastnosti jsou tzv. ekleziogenni poruchy, u kterych hraje
nabozensky faktor hlavni roli, napfiklad spojeni ,,.Ducha, ktery vane® se skute¢nym
vzduchem miize vést k aerofobii (HOLM, 1998).

Diagnostice a 1éCeni dusevnich nemoci se diive vénovali ndbozensti predstavitele,
tzn. knézi, Samani apod. I dnes ma nabozenstvi své metody zachdzeni s duSevné
nemocnymi lidmi. V kiestanstvi se setkdvame s pastoraci, do které spada napt. modlitba,
Cetba bible a rozhieSeni. Zéaroven nékteti knézi Castecné vyuzivaji zékladnich
psychologickych a psychiatrickych poznatkii, a tak obohacuji psychoterapeuticky
potencial, ktery je v ndbozenstvi obsazen. Poskytnuti pevného smysluplného tadu
odstraiiuje zmatek a pomahd alkoholikiim a lidem v jinych Zivotnich krizich, nové hodnoty
a pratelé nabizeji emocni podporu, intenzivni prozitky, jako napt. exorcismus, mohou otfast
rigidnimi psychopatologickymi strukturami, skupinovd zpovéd ptfivadi do védomi
vytésnéné obsahy. Dale je zde mnozstvi ritualli, které pomahaji zaclenit silné negativni
pocity do smysluplného piibéhu, napt. odpusténi zemielym, vyrovnani se nevratnou ztratou
¢i vaZznou nemoci. Je zde mozno pracovat i s pienosem vici vedoucimu spolecenstvi,
podobné jako v psychoanalyze, stejn¢ tak nabozenstvi mtize pfispivat k posileni osobni

identity a vztahovani se ke svétu (RICAN, 2002).
1.2.4 Vyvoj religiozity, zrala religiozita
S tim, jak se v pribéhu Zzivota clovék vyviji po strance biologické, kognitivni,
emocionalni a moralni, vyviji se i jeho religiozita. Pro pochopeni fenoménu sektaistvi je

nutné porozumét tomuto vyvoji a umét se v ném orientovat. VOJTISEK (2005) uvadi

sedmistupnové ¢lenéni vyvoje religiozity dle Fowlera. Nultym stupném je nediferencovana
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vira odpovidajici ranym stadiim a vymykajici se moznostem empirického vyzkumu.
S rozvojem mysleni, jazyka a pouzivanim symbolll pfichdzi prvni stupeni intuitivné
projektivni viry. Odpovidéa véku 3 — 7 let, dit¢ je ovlivnéno piiklady, postoji, Ciny a piib&hy
dospélych. Rozvoj konkrétnich myslenkovych operaci v obdobi Skolni dochazky vede
k nastupu druhého stupné¢ myticko-literarni viry, typického ptelozenim své zkuSenosti do
ptibehu. Vyviji se smysl pro spravedlnost. Ve tietim, synteticky konven¢nim stupni viry se
rozviji schopnost vidét sebe o¢ima druhého. Clovék je schopen vytvaiet hypotetické obrazy
toho, jak jej vidi ostatni. Tento stupen nastupuje v obdobi dospivani,pro které je typické
hledani identity, opory skupiny, ochota ke konformité¢ a snaha o osamostatnéni. Rozvoj
kritick¢ého mysleni je charakteristicky cernobilym vidénim svéta. Vira nabizi rdmec pro
uspotfadani nové objevovanych hodnot, vztah, roli a poskytuje tak zakladnu pro identitu a
postoj k zivotu. Pochopeni vlastni identity a samostatné uvazovani jest¢ neni dostatecné
silné k udrzeni nezavislé perspektivy. Typicka je pro obdobi zavislost na vnéjsi autorité a
snaha naplnit o&ekavani druhych. Mnoho lidi ziistava v tomto stadiu po cely Zivot. Ctvrty
stupeni individudlné reflexivni viry vyzaduje kritickou reflexi dosavadni viry, pfipusténi
konfliktu mezi vnéjSi autoritou a noveé vznikajici zvnitinénou autoritou. Rozviji se
schopnost sebereflexe v siti svych konvencnich vztahli z perspektivy tietiho pozorovatele,
jedinec se jiz neidentifikuje prostfednictvim svych roli ani vztahii a komunita postupné
ztraci své ustfedni postaveni v jeho zivoté. Stupen odpovida véku stiedni dospélosti, ale
Casto se objevi az v pozd¢jSim veéku. Protoze tento stupen jiz vykazuje jistou naro¢nost,
nekteti lidé jej neproziji viibec. Paty stupen spojujici viry se projevuje schopnosti rtiznych
Ghlt pohledu na svét soucasné a dialogem mezi témito stanovisky. Clovék je schopen
smifovat zdanlivé protiklady, uznava vicerozmérnost pravdy a svou otevienosti k cizim
pravdadm o jinych nabozenstvich a tradicich umoziuje vytvaret prostiedi, v némz i ostatni
mohou samostatné formovat svou identitu. Sesty stupefi univerzalni viry se vyznaduje
zbavovanim se sebeobrannych mechanismi a ztélesnovanim lasky a spravedlnosti,
vétSinou je dosazen spiSe lidmi pfesahujicimi lidskd méfitka normality a vyskytuje se
zfidka.

HOLM (1998, s. 104) zmiiuje Allportiv termin zralého ndbozenského sentimentu,
coZ je ,,na zkuSenosti zaloZend schopnost reagovat pozitivné a diisledné na pojmové
uchopitelné objekty a principy, jimz jedinec prisuzuje nejvyssi hodnotu pro sviij Zivot a jez
poklada za nezmeénitelné a centralni pro existenci vitbec.” Spliuje nasledujici kritéria:
diferencované vnimani pozitivnich i1 negativnich stranek viry a cirkve; autonomie

religiozity, kterd se stdva motivem sama o sob¢; moralni dislednost; schopnost tolerance
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vcetné nabozenske; jednotici povaha nabozenstvi v piipadé protichiidnych zkuSenosti bez
znasiliovani reality; udrzovani hledajiciho ndboZenského postoje i pfes pripousténi
pochybnosti.

VOJTISEK (2005) uvadi kritéria zdravé viry dle pastora¢éniho psychologa Waltera
Rebella. Zdrava vira napt. prispiva k rozvoji osobnosti, podporuje harmonické vztahy,
vyznacuje se otevienosti pro zivotni zkuSenosti, nevzbuzuje strach, uschopiuje k pluralitni
toleranci a dava prostor pro humor a slaveni. V kontrastu k nim stavi ,,ndboZensky vadné
postoje®, se kterymi se ve zvySené miie setkadvame v ndbozenskych hnutich se sektarskymi
prvky, naptiklad ,,zapas o bezhiiSnou svatost, nendvist vici jinak smyslejicim, pfehnany
strach z Boziho soudu, trestu a konce svéta, bludné nabozenské myslenky, duchovni natlak
(zékonictvi), nabozenské vyklady budoucnosti (vypocty konce svéta), nabozenské
blouznéni, premrstény strach z prohfeseni, ndbozenskd touha po moci a uplatnéni,
umrtvovani téla pfehnanou askezi, ut€k pied svétem, neschopnost lasky, popirani zivota,

okultni praktiky aj.

1.3 Sekta, jedinec a majoritni spole¢nost

Socialni pracovnik by m¢l mit pifehled mezi mnozstvim nabozenskych spolecenstvi,
ktera se u nas vyskytuji a mél by védet, jaky je vztah mezi nimi a majoritni spole¢nosti. Pro
uspéSnou socialni intervenci je nutné, aby umél rozpoznat sektaiské znaky, pokud se
v takovychto spolecenstvich vyskytuji, dale je nezbytné védét, jaky je jejich vliv na

psychosocialni, pfipadné i somaticky stav jedince a jaké rizika z toho mohou plynout.

1.3.1 Déleni nabozenskych spoleCenstvi a sekt

Pii déleni novych nabozenskych spolecnosti, je vyuzivano mnozstvi kritérii, podle
kterych jsou rozcleniovana do ruznych kategorii. Tak naptfiklad Reme$ (cit. dle
VAGNEROVE, 2002) pouziva kritérium religionistické a déli tak sekty na sekty
s kfestanskym zamétenim (Svédkové Jehovovi, Mormoni), sekty vychézejici z vychodnich
duchovnich tradic (Hare KriSna) a sekty s okultnim zékladem (satanismus, Scientologicka

cirkev). HASSAN (1994) déli sekty na nabozenské, politické, psychoterapeuticko-
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vychovné a komer¢ni. ENROTH (1994) déli nova nabozenska hnuti na mysticka
vychodni, scestné kiestanskd, dusevné duchovni, eklekticko-synkretickd a psycho-okultné-
astralni. Vedle toho se jesté¢ zmifiuje o Wilsonové déleni podle toho, zda se hnuti stavi ke
svétu zaporné, zda jsou k nému lhostejna ¢i zda jej zkrasluji. ABGRALL (1999) d¢li
sektaiské skupiny podle zakladni identifika¢ni dynamiky, jiZ jsou neseny, a to na skupiny
nahrazujici otce a skupiny nahrazujici matku. Obé dynamiky jsou piitomné v kazdé sekté,
ale jedna vzdy ptevladd. Prvni souvisi s guruem jako totadlnim drzitelem otcovské moci,
odménujicim a trestajicim. Vede ke snaze o co nejvyssi identifikaci s guruem. Druhd
ztélesniuje sektu coby misto ochrany a regrese, snazi se své stoupence udrzovat ve stavu
détské zavislosti. Proces odosobnéni zde vede k neschopnosti identifikace uvnitt skupiny a

ztraté hranic.

Socialni pracovnik se suvedenymi délenimi miize blize seznamit v piislusné
literatufe. Pro pochopeni riiznorodych vztahli majoritni spole¢nosti k naboZenskym
spoledenstvim je tieba znat pohled sociologie nabozenstvi (VOIJTISEK, 2005). Nabozenské
spolecnosti jsou ztohoto pohledu dé€leny z hlediska zaclenéni do spolecnosti a dle
vzajemnych vztahti do ctyf typi. Uvedené d€leni na Ctyfi idealni typy je samoziejmé
relativni, a to jak v misté, tak i v Case, protoze kazdd nabozenskd spolecnost prochdzi
vyvojem, stejné jako spolecnost ji obklopujici.

Typ ,.cirkev oznacuje nabozenskou instituci, kterd spolecnost tvoii a z hlediska
kulturnich hodnot s ni splyva. Jde svym zpisobem o monopol, ktery vedle sebe na daném
teritoriu snese jiny monopol v pfipadé narodnostniho ¢i kulturniho oddéleni druhé
spole¢nosti, nesnese v§ak nové nabozenské hnuti uprostied své spolecnosti.

Typ ,,denominace® je charakteristicky akceptaci spolecnosti a podporou jejich norem,
eventuelné je vuci spoleCnosti v neutrdlnim postaveni. Ta denominaci akceptuje a
neexistuje vici ni spolecenské napéti, které by vedlo k jejimu oznacovéani slovem sekta.
Proces ptfizpisobovani se nazyvd denominalizace. Jde tedy o tolerantni, svétu pfizptisobené
nabozenské hnuti, které opustilo znaky sektafstvi. Sociologicky vzato v sekularizovaném
prostiedi vlastné cirkve neexistuji, protoze diky moznosti rezignace urcit¢ho spektra
spolecnosti na ndbozensky zivot prosly procesem denominalizace a staly se denominacemi,
ptestoze si udrzuji nekteré rysy cirkvi, jak je tomu napft. u fimskokatolické cirkve u nas od
19. stol.

Pro typ ,,nové néabozenské hnuti“ plati zékladni charakteristika, kterd spociva

v protestu proti spole¢nosti a jejimu nabozenskému Zzivotu. Ten je vyjadien zésadné
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odliSnou cestou vedouci ke spaseni. Spasenim se rozumi pomoc od toho, co je jakkoli
definovéno jako zlo. Spole¢nost diky této odliSnosti pocituje vii¢i novému nabozenskému
hnuti urcité napéti, které vede k oznaCovani hnuti pejorativnim slovem sekta. Touto prvni
fazi vyvoje si proSlo kazdé nabozenstvi, napt. i kiestanstvi. Slovo ,,nové* vSak nemusi
vyjadfovat Casovy aspekt, vétSinou se stava v ur€itém vyznamu synonymem pro
»hezaclenéné® ¢i neakceptované®, jak je tomu v pripadé sveédkl Jehovovych s jejich u nas
témef sto let Cinnou organizaci.

Ctvrtym typem je ,kult. Casto vznikd jako spontinni az moédni aktivita, jako
naptiklad spiritismus na pielomu 19. a 20. stoleti. VEtSinou nevytvari stala spolecCenstvi,
nezastava spolecenské funkce nabozenstvi a je spiSe jen jakousi volnocasovou aktivitou,
tykajici se napf. vE&Sténi, meditaci, rozsifeni védomi, komunikace s mimozemstany,
ziskavani kosmické energie, kineziologie apod. Neékterymi inovacemi vzbuzuje ve
spolecnosti ostrazitost, ale neprotestuje proti spolecnosti a nepokousi se ji menit, takze ani
spole¢nost zpravidla nepocituje nutnost proti kultu zasahovat a jejich vzajemné vztahy je

mozno spatfovat jako téméf lhostejné.

Dle odbornikii na problematiku sekt PROFANTA A STAMPACHA (2000) je v nasi
zépadni spoleCnosti za nabozenskou sektu povazovano seskupeni vystizené jednou
z nasledujicich ¢ty charakteristik:

1. Nabozenska spolecnost, jejiz piivodni ideou je reformace nékteré cirkve, obvykle
piejima vétSinu piivodni nauky, ale mé i nové ideje. Takto zacinala mnohd dnes jiz
etablovand nadbozenstvi, napf. i dnes$ni kiestanstvi.

2. Nova mensi spole¢nost mimo kiestanstvi nebo vyrazné se od tradi¢niho kiestanstvi
odliSujici ndbozenskéd spolecnost, napt. Adventist¢ sedmého dne, Svédkové Jehovovi,
nekdy 1 riizné vychodni sméry jako buddhismus, hinduismus, joga, islam.

3. Nébozenska spole¢nost s prevladajici tendenci k autoritafstvi, uzavienosti, fanatismu,
nesnaSenlivosti, izolaci apod., napf. né¢ktera esoterickd hnuti, n€kterd z kiestanskych hnuti.

4. Nabozenska spolecnost, ktera svym stoupenciim nebo/i majoritni spolecnosti Skodi.
Napft. Vétev Davidovska, Rodina, Hnuti Gralu, Om Sinrikjo.

Podle vySe uvedenych autori neni vzhledem k nejednoznac¢nosti pojmu sekta jeho
pouzivani nejst’astnéjsi, protoze s sebou miize nést nékteré problémy, jako ohrozeni dobré
povésti a z toho plynouci pravni komplikace, také naruSeni rodinnych a jinych socialnich
vazeb. Pfed jeho pouzitim je nejlépe definovat, jaké spoleCenstvi mame na mysli, nejlépe

pouzitim terminti nové nabozZenstvi u kiestanskych skupin, alternativni nébozenstvi u
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skupin nektestanskych ¢i od tradi¢niho kiestanstvi vyrazné¢ odliSnych, autoritarska,
uzaviena nebo nesnasenlivd ndbozenska skupina u skupin vySe uvedenych ve tietim bodu
v zé&vislosti na tom, na co chceme upozornit, a u posledni skupiny voli terminy destruktivni,

Skodliva, nebezpecna nebo zlocinna nabozenska skupina.

1.3.2 Sektaiské znaky

Spolu s popisem znakll spole¢nych nékterym novym néabozenskym spolecenstvim
oznaCovanym za sekty je tfeba zminit jeden dulezity bod. Hranice mezi sektou a cirkvi
nejsou zcela jasné vymezené. Je to tim, zZe ,, ...jisté prvky, které citime jako sektarské, jsou
pritomné v kazdé nabozenské spolecnosti. Zalezi pouze na tom, zda tyto Skodlivé elementy
nepresahnou prijatelnou hranici NOVOTNY, 1999, s. 2). Dalsi dileZitou skutenosti je,
ze osobni a duchovni nevyzralost jedince mize byt pfi¢inou jeho sektaiského chovani, aniz
by sektarské znaky byly v néjakém spolecenstvi pfitomny. Zpravidla se vSak jedna o
doCasny stav a jedinec ve zdravém spolecenstvi Casem piejde k vyzralejSim stupnim

chovani.

Znaky sekt, jak je popisuje ENROTH (1994), mohou byt néasledujici:

- autoritaisky styl vedeni,

- opozi¢ni postoj vici majoritni spolecnosti v oblasti vyznani, praxe i hodnot,

- vylu¢nost dand ptesvédcenim, ze skupina je jedinym drzitelem absolutni pravdy a branou
ke spaseni,

- zakonictvi, které omezuje prostor pro autonomii ¢lenli na minimum stanovenim toho, co
je spravné az do téch nejmensich podrobnosti — od spravnych hodnot, myslenek, vztahii
az po upravu zevnéjsku apod.,

- subjektivnost kladouci daraz na zkuSenost, zlehcujici hodnotu racionalniho mysleni,
poznani a vzdélani,

- pocit pronasledovani jako potvrzeni toho, Ze okolni svét je zly a ohrozujici spasu,

- daraz na sankce — proti piili§ pfemyslivym ¢i malo oddanym ¢lenim jsou uplatiovany
tresty a vzbourenci jsou vylouceni,

- esoteri¢nost davajici pocit tajemnosti,

- zamé&feni proti knézim — opozice vii€i cirkevni hierarchii.
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Nekteré z nich nalezneme u vSech sektarskych spoleCenstvi, ale ne vSechny sekty vykazuji

ptitomnost vSech prvkda.

Zakladni sektaisky prvek, totalitni zpusob fizeni spolecenstvi, se poji s osobnosti
Zné odpovéd’ na jakoukoli otdzku a vi, co a jak se ma nebo nema délat. Stoupenciim je
predkladéano, Ze neni divod, pro¢ by mé¢l nékdo jiny mit néjakou autoritu, kdyz on je ten
nejvyssi v celém okoli, a tak je vidci svéfena do rukou jak znaleckd, tak mocenska autorita
(VAGNEROVA, 2002). Vyzaduje naprostou vérnost a oddanost, o jeho slovech se
nepochybuje a pokud jsou patrné néjaké rozpory, pak to znamena jeding to, Ze pochybujici
stoupenec vysSe postavenému, tzn. moudiejSimu videi vlastni vinou nerozumi a musi vice
verit. VEtSinou miva nékteré piivlastky jako mistr, duchovni uditel, guru, viidce, prorok,
Bozi mluv¢i apod., ze kterych ma byt zfeyjmé jeho postaveni a jeho kompetence. Neziidka
si davd rGzna duchovni jména, Casto v cizich jazycich, kterda maji vzbuzovat dojmy
velikosti, moudrosti, dokonalosti, vyvolenosti a tajemna. Jeho jiny ontologicky status byva
zdlraziiovan plisobivym zivotopisem, ktery dokazuje duchovni ¢i biologicky rodokmen,
vysokou kulturni 1 védeckou uroven, vSe za pomoci mlhavych a tézko prokazatelnych
faktt.

Guruova rétorika je zalozena na paralogickych uvahach, casto védecky ¢i
pseudovédecky zdlvodnénych. Pomoci obratné zvolenych frazi se podobné jako Hitler
(RUSHKOFF, 2002) snazi sjednotit skupinu, vyvolat emoce a poté promluvit jako Biih ¢i
jeho posel. Celé rétorika je konstruovana tak, aby skrze emoce pfinutila stoupence véfit
iracionalnim dedukcim a vedla k emocionalnimu, nabozenskému, eventuelné i politickému
efektu.

VySe uvedené miva za nasledek, Ze jednotlivci se s viidcem identifikuji, postupné
dochazi k absenci svobodného mysSleni i rozhodovédni, Cernobilému vidéni svéta
v dimenzich toho, co je pravda (to, co fekl mistr) a co pravda neni (vSe ostatni). Pravdy
jsou jednoznacné a jednoduché, dochézi k myslenkovym stereotypiim, kdy jedinec prestava
byt autenticky a na néktera témata hovoru reaguje piesné podle ustalenych vzort. Rozum
byva podcenovan, diraz byva kladen na subjektivitu, emoce ¢i extatické stavy.

Osobnosti zakladateld i jejich nastupct se pohybuji v Sirokém spektru od skutecné
uslechtile smyslejicich lidi pfes podvodniky a Sarlatdiny az po skute¢né¢ dusevné choré
osoby. U téch je mozné se setkat s paranoidnimi stavy, delirickymi strukturami,

mystickymi zkuSenostmi v psychiatrickém slova smyslu, ptfedpsychotickymi zkusenostmi,
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systemizovanymi delirii, psychopatii a riznymi druhy perverzi. Tyto patologie narusuji
kognitivni funkce a schopnost tUsudku, coz takto postizenym lidem dava silu
k neochvéjnému piesvédceni, Ze praveé oni jsou vyvolenymi proroky, na které svét cekd a
ze jedin€ jejich pravda je ta jedina spravna (ABGRALL, 1999).

U hnuti zalozenych zdravymi upifimné smyslejicimi jedinci se daji predpokladat
nejvyssi Sance na postupnou denominalizaci hnuti a jeho nasledné ptizpiisobeni okolnim
spoleCenskym normam. Ani tady ale nejsou vylouceny uchylky v ideologii a v chovani.
Oproti tomu se u podvodnika ¢i dusevné nemocnych vidct neda predpokladat, Ze by byli
naklonéni procesu denominalizace. Se zdnikem napéti mezi spoleCenstvim a majoritni
spolecnosti by zaniklo 1 mnozstvi pro stoupence pfitazlivych faktorii jako napt. uzavienost
spoleCenstvi vici vnéjSimu svétu, vylucnost, pocit pronasledovani, ¢ernobilé vidéni typu
,my-dobii a oni-zli*. VSe by pak vyustilo ve ztratu absolutni moci vidce a spolu s tim 1

vyhod z ni plynoucich.

K dalSim specifikim u sektafskych skupin patii i zplsob jejich organizace, tzn.
organizacni struktura, skupinovd dynamika a ptfevazujici styl rétoriky. Po strance struktury
zaCind sekta obvykle uspofadanim ve tvaru hvézdy, kdy je guru v kontaktu s kazdym
¢lenem skupiny. Neumoziuje vSak absolutni kontrolu moci a podrobuje gurua soudu
stoupence. VétSina rozvinutych sekt proto postupné vytvari strukturu pyramidovou, ktera
s sebou nese hierarchizaci védéni, moci a vysad. S postupem k vrcholu pyramidy vysady
rostou a klesd donucovani. Pyramidova struktura posiluje pocit soundlezitosti a pomaha
udrzovat mystifikaci diky jen pozvolnému postupu od zakladny k vrcholku a omezenému
kontaktu se =zasvécenymi. Dilezité je, Ze pyramidova struktura zbavuje pocitu
zodpovédnosti a omezuje piipadné skrupule a pocity viny z jednani, kterého by se za
béznych okolnosti jedinec nedopustil.

V dynamice skupiny je dle ABGRALLA (1999) kladen diiraz na tfi zdsady
psychického fungovani skupiny. Zasada neodlucitelnosti jedince od skupiny znemoziuje
jedinci myslet individualizované. Zasada sobé&stacnosti skupiny rozviji psychotickou
dynamiku skupiny a podporuje postupnou a definitivni izolaci znemoznénim piisunu
polemickych myslenek a zpochybnovani sektarské logiky. Zasada vymezovani zvenku 1
zevnitt kvalifikuje fakta, mySlenky a ¢iny jako pozitivni, pokud pochazi ze skupiny a jako
negativni, pochézi-li z prostiedi mimo skupinu.

Rétorika sekty byva zaloZena na skotomizaci (koncentraci na malé mnozstvi silnych

myslenek na tkor vnimani kontextu), ktera oddéluje jedince od jeho okoli a zaslepuje jej
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vyzadovanou disciplinou. Dalsi zakladni rétorickd dovednost spociva ve schopnosti
pteformulovani cild a mySleni, pokud se v konfrontaci s realitou ukazaly faleSnymi.
Nevyplni-li se proroctvi, nikoho to nezvikl4, protoze vedeni udélosti velmi obratné
interpretuje jako provérku viry stoupencu ¢i jako ditkaz Uc¢innosti modliteb a ritualt.
Magicky vyklad skutecnosti dava nejriznéjsi pseudo-logické odpovédi na existencidlni

otazky, a magické mysleni ma silné postaveni.

1.3.3 Metody psychické manipulace uzivané v sektach

Metody psychické manipulace jsou zalozeny na konformité a poslusnosti viici
autorité. Jsou zaméfeny na zmény ve tfech oblastech lidské psychiky: mysleni, emoce a
chovéni. Zména v jedné z nich vyvola zmény ve zbyvajicich dvou, aby byla zachovana
osobnostni integrita (VAGNEROVA, 2002). HASSAN (1994) popisuje metody pomoci
pojmu fizené chovani, fizené mysleni, fizené citéni a fizené informace.

Rizené chovani zahrnuje kontrolu prostfedi — Zivotniho prostoru, odivani, jidla,
spanku, prace a ritudlii. Projevuje se tuhym reZimem a maximélnim omezenim volného
Gasu a svobodné ¢&innosti. Rizené mysleni zahrnuje metody zabrafujici svobodnému
mysleni pomoci diikladné indoktrinace - vStipeni nauky a osvojeni zplisobu vyjadiovani.
., Ideologie odpovi na vsechny otizky, a vyresi viechny problémy a situace. Clen kultu
nemusi myslet samostatne, ideologie mysli za néj...Nauka je dokonala, vidce kultu je
dokonaly, a proto pricinou vSech potizi a probléemi, které se vyskytnou, je jednotlivec sam*
(HASSAN, 1994, s. 95 - 97). Rizené emoce manipuluji s rozsahem citll prostiednictvim
viny a strachu. Vyznani hiichii byva zneuzivano jako donucovaci prosttedek k poslusnosti,
strach posiluje Usili potfebné k dosazeni spravnych cild. Nckteré sekty zakazuji
projevovani negativnich emoci, ovladaji interpersonalni vztahy, urcuji, kdo si ma koho vzit
a vyzaduji potlaceni sexualniho citéni. To vyvolava potlacované frustrace, které lze vyuzit
napt. ke zvySeni pracovniho Usili. Také byva péstovan strach z vnéj$iho svéta, coz nékdy
Gsti az ve fobie spojené s piisluinymi piiznaky. Rizené informace znemoziuji piistup
k novindm, Casopisiim, televizi ¢i rozhlasu a literatura podléhd cenzuie. Neni dovoleno
kritizovat viidce, nauku nebo organizaci a styk s byvalymi ¢leny je zakézan. Nékteré sekty
dokonce kontroluji dopisy a telefonické rozhovory. ABGRALL (1999) popisuje nckteré

dalsi techniky, jako je néaro¢na fyzickd prace, nedostatek spanku, nedostatek stravy,
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pouzivani drog, hypervitamindza, smyslova izolace a fadu dalSich, které vedou ke sniZeni
fyzické a dusSevni odolnosti a usnadiiuji vznik zavislosti. Ddle HASSAN (1994) popisuje
aplikaci uvedenych metod psychické manipulace pomoci ttistupfiového modelu. V prvnim
stupni je Clovék maximalné dezorientovan, je zpochybnén jeho referencni ramec, ktery
slouzil k porozuméni sobé a okoli. Postupné dochazi k rozpadu ptivodni identity. Ve
druhém stupni dostane stoupenec identitu novou. Osvoji si nové zpiisoby chovani, mysleni
a citéni, dochazi k indoktrinaci a vznikd pocit soundlezitosti se spolecenstvim. Tato nova
identita je upevilovdna ve tietim stupni. Jedinec dostdva nové jméno, méni sviij vzhled a
vSe, co by mu mohlo pfipominat minulost, osvojuje si odlisSny zargon, odevzdava sekté sviij
majetek a tim se maximaln¢ pfipoutava k nové vite. Dostava za kol verbovat nové ¢leny,
protoze podle socialné psychologického vyzkumu se nové nazory upeviuji rychleji, kdyz

se o nich snazime ptesvédcit druhé.

1.3.4 Rizikové faktory a motivace souvisejici se vstupem do sekt

Neni mozné podat charakteristiku typické obéti sekty, mizeme vSak charakterizovat
jedince, ktefi jsou oproti zbytku populace vice rizikovi. Jde o lidi, ktefi pravé prozivaji
n¢jaké zlomové obdobi nebo prochazeji hlubokou dusevni krizi. U mladych lidi jde
o obdobi hledani identity a odpoutavani se od rodicli, ke kterému se mulize piipojit fada
rizikovych faktort, jako je rozchod v partnerském vztahu, rozvod rodicl, smrt nékoho
blizkého, st€éhovani, prvni opusténi domova apod. Dospéli lidé mohou byt ke vstupu do
sekty nachylni v obdobi krize stfedniho véku nebo syndromu prazdného hnizda, kdy
vyvstavaji do poptedi existencidlni otazky. Starsi lidé také prochazi proménou, kterd mtze
vyvolat potfebu znovudefinovani hodnot a identity v nové situaci. Celkové¢ vzato jakakoli
narotna zivotni situace miize byt rizikovym faktorem (PORTERFIELDOVA, 1997).
Z hlediska osobnostni struktury k sektdm mohou tihnout jedinci s obsedantné
kompulzivnimi rysy, jedinci s osobnostni strukturou schizoidniho typu a jedinci
s depresivnimi  rysy. Vesmés se jedna o lidi smenSimi ¢i vetSimi  problémy
v interpersonalnich vztazich. ,, Tito lidé se diky sekté nemuseji zabyvat otazkou distance ve
vztahu k druhym lidem. Sekta jim ji vymezi sama* (POKORNY aj., 2002, s. 137).

Z toho vyplyvaji 1 potfeby a motivace, se kterymi lidé do sekty vstupuji. Sekta jim

muze naplnit potfebu spolecenské akceptace, transcendence a autority, dat jim nékteré
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jistoty a pevny fad. Déle jim muze dat pocit zivotniho smyslu, sounalezitosti a vylucnosti.
Nabozensky ramec umoziuje snazSi vyrovnani se se smrti a poskytuje naboZenskou
zkuSenost. Sekta také cloveka zbavuje pocitu odpoveédnosti za vlastni rozhodnuti a
umoziuje mu vzdat se vlastni vlile ve prospéch skupiny ¢i viidce. Dospivajicimu ¢loveéku
umoziuje snazs$i odpoutani se od rodi¢i a nabizi mu hotovy systém hodnot. Umoziuje
jedinci jednoduchy pohled na svét a na Zivot ve smyslu synteticky konvencni viry a

konvenéni moralky.

1.3.5 Negativni nasledky zptisobené sektarskou manipulaci

Vzhledem k tomu, Ze sekty nedovoli zkoumani svych ¢lenti védeckymi prostiedky,
jsou badatel¢ v této oblasti odkazani pfevazné na nepiimd pozorovani a na aplikaci
védeckych metod u lidi, kteti ze sekty odesli. ,, Klucovou otazkou pri hodnoteni clenstva
v sektach je, ¢i clenstvo v nich vedie k psychickému poskodeniu. Niektoré sekty prispievajui
k psychickem stabilizacii (ulahcuju napr. prekonanie drogovej zavislosti). Su tu vSak
znacné interindividudlne rozdiely...“ (VYROST a SLAMENIK, 1998, s. 177). Vzhledem
ke zminénym osobnostnim rozdilim nema clenstvi v sekté na kazdého stejny vliv.
V zésad¢ vsak existuji 3 kategorie rizik. Prvni kategorii je opusténi starych roli, norem a
referenénich skupin, coz vede k vydéleni jedince ze spole¢nosti (VYROST a SLAMENIK,
1998). Dalsi kategorie spociva v riziku zneuziti moci, kterou méa nad stoupenci vidce
sekty. Psychicka zavislost, projevujici se mj. neschopnosti samostatného jednani a mysleni,
muze vést az k odevzdavani veSkerého majetku viidci sekty a ke kolektivnim sebevrazdam,
jako tomu bylo napf. vpfipadé Radu chramu slunce (ABGRALL, 1999) nebo
k teroristickym ¢iniim, jako v piipadé sekty Om Sinrikjo (BRACKETT, 1998). Treti
kategorie zahrnuje riziko vzbuzeni psychické nemoci. Ve skupinové form& muze jit o
kolektivni hysterii, kolektivni trans a kolektivni delirium, na individuélni Grovni pak jde o
depresivni jevy, atypické uzkostné poruchy, neurotické chovani a psychotické poruchy
(ABGRALL, 1999).

VAGNEROVA (2002) uvadi, Ze by neméla ziistat stranou ani komplexni deprivace, kterou
mohou trpét déti v sekté vyrhstajici. Miize se tykat vSech tii predesSlych kategorii a zahrnuje

deprivaci fyzickou (Spatné vyziva, nedostatek spanku, télesné pietézovani, tyrani a sexualni
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zneuzivani) 1 psychickou (neuspokojend potieba citové jistoty a bezpeci, nedostatek
priméfené stimulace a vychovy).

Vyclenéni ze sekty s sebou ptinasi specifické potize. ,,...byvd doprovazeno ztratou
orientace podobnou té, jakou zaziva clovek propustény z vézeni (MATOUSEK, 2003, s.
198). Potize ptetrvavaji rizn¢ dlouhou dobu a zpravidla vyzaduji odbornou pomoc. Muize
jit o pocity odcizeni, pasivitu a neschopnost samostatného rozhodovani, neschopnost
kriticky uvaZovat, poruchy emoc¢niho prozivani (deprese, ztrata sebecitu, apatie), ztratu
spontaneity, socializa¢ni potize, zdravotni potize (zalude¢ni viedy, hypertenze, poruchy
imunity, podvyziva, poruchy spanku) a spontanni navraty psychickych stavli z obdobi

zivota v sekté (VAGNEROVA, 2002).

1.4 Role socialniho pracovnika v intervenci

Pro uspésnou intervenci socialni pracovnik potiebuje zékladni znalosti z vyvojové
psychologie, dale by mél znat legislativni ramec, ktery se této problematiky tyka. Mél by
predpokladat dynamiku dané ndbozenské spolecnosti, tzn. ze by mél mit prehled alespon o
nejvyraznéjSich nabozenskych skupinach, které se v regionu vyskytuji. V neposledni fadé
by mél vzit v potaz predpoklddanou dynamiku vyvoje religiozity svého klienta. Pii
intervenci mize Cerpat z postupli pastoracniho poradenstvi. Déale by mél mit kontakt na
pfislusna pracovisté v regionu, kam odkazuje klienty s podezienim na psychiatrické
priznaky. Ma-li klient zajem o néktery z druht nasledné péce (individualni/skupinova

psychoterapie), miize je odkazat na psychology a psychoterapeuty.

1.4.1 Klienti socialniho pracovnika v oblasti sekt a sektaistvi

Odbornou pomoc v otdzce sekt hledaji lidé vedle psychologli a duchovnich 1 mezi
socidlnimi pracovniky. Socialni pracovnik v roli poradce se nejCastéji setkdva se tiemi
skupinami klientti. Nejvétsi skupinu tvofi 1idé, ktefi vyzaduji pouze informace o nékteré
nabozenské spolecnosti, at’ uz jen ze zvédavosti nebo kvili tomu, ze obcas jsou ve styku

s n€kterym z jejich pfislusnikli (tfeba na pracovisti). Socidlni pracovnik se u nich casto
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setkava s otazkou, zda je prislusna nabozenska spolecnost sektarska ¢i nikoli a mél by byt
schopen na takovou otazku kvalitné odpovédét. Druhou skupinou jsou blizei €i ptibuzni,
kteti maji strach o n¢koho, kdo je jiz s néjakou sektou v blizkém kontaktu. Ti ptichdzeji
nejen pro informace, ale i pro radu a pomoc. Tieti skupinu tvoii lidé, ktefi néjaké
nabozenské spoleCenstvi opustili a potiebuji pomoc v oblasti nékterych psychickych ¢i

socialnich potizi (VOJTISEK, 2005).

1.4.2 Poradenské postupy u ptibuznych a blizkych

Socialni pracovnik by se m¢l pokud mozno jest€¢ pied prvnim osobnim kontaktem
ujistit, ze ke klientovi nepfistupuje s predsudky, které by poradensky proces mohly brzdit,
pfipadné zcela znemoznit. Takovym piedsudkem muze byt predpoklad, ze sektafstvi
postihuje predevsim Spatné fungujici rodiny nebo Ze odchod do sekty ma pficinu
v hyperprotektivnim rodinném ¢i manzelském prostiedi.

Vlastni poradensky proces ma tfi faze. V prvni fazi socialni pracovnik hlavné
naslouchd, nechévé klienta svéfit se s pocity, které mozné jinde neventiloval (stud, vina,
nepochopeni, hnév aj.) a snazi se uvolnit situaci svym optimismem a dodavanim nadgje.
Pracuje s klientovymi racionalizacemi pfi¢in nemilych udalosti a nenechava se vtahnout do
rodinnych nebo manzelskych problémti.

Druhd faze spocivd v nabidnuti tii alternativ, které klientovi mohou pomoci se
s vylienou situaci vyrovnat. Prvni alternativa, odlouceni, pfichazi nejcastéji v uvahu u
nesezdanych part, kdy jeden z partnerti konvertuje do sektarského prostiedi a kdy je tfeba
zvazit zvlastnosti manzelského a rodinného zivota, vcetné otdzky vychovy ptipadnych
spole¢nych déti. Sektarstvi sice mize byt pouhou epizodou v zivoté partnera, zatimco
rozchod miize byt definitivni, na druhou stranu je tfeba mit na zfeteli skutecnost, ze
setrvani ve vztahu mize byt narocné. Druhou alternativou je akceptace prava blizkého
¢loveéka na vlastni volbu a pfiznani si vlastnich omezenych moznosti na tom néco zmenit.
Je prospésné zhodnotit rodinnou situaci, nikoli za ic¢elem obvinovani jednotlivych ¢lent,
ale Cisté¢ pro lepsi pochopeni kazdého znich. Pracovnik se dale snazi vést klienta
k rezignaci na jakékoli formy agrese, at’ uz jde o fyzickou, slovni nebo citovou. Posledni
alternativa spociva v piipravé na potencialni navrat Clena ze sekty zpét do rodiny. Vychazi

z predpokladu, Ze pokud bude mit clovék kam se vratit, sndze u n¢j dojde k rozhodnuti

30



sektu opustit. Na klientovi je snaha takové prostiedi vybudovat. Poradce jej vede
k udrZzovani kontaktu se svym blizkym, projevovani zajmu a respektu k jeho Zivotnimu
postoji. Snahou je zprostiedkovat ¢lovéku v sekté i jiné zazitky a pfipomenout spole¢né
prijemné vzpominky. O novou spolecnost svého blizkého je vhodné projevovat zajem a
vyslechnout jeho néazory. Je uzitené umeét ocenit na jednotlivych ¢lenech sekty to, co
kladn€ ocenit lze (moralni zésady, ob&tavost apod.) a zaroven nekonfrontaénim zptsobem
vyjadfit pochybnosti nad tim, co kladn¢ ocenit nemtize. Dogmatickym a jinym tématim,
ktera hrozi agresivni konfrontaci, je Iépe se vyhnout. Druha a tfeti alternativa ptichazi
nejcastéji v uvahu u dospivajicich déti. Poradce pomaha promyslet vSechny alternativy,
rozhodnuti a zodpovédnost vSak spociva na klientovi. Poradce dba na to, aby Slo o
emocionaln¢ nezatizené, informované a svobodné rozhodnuti.

Ve treti fazi poradce rozviji s klientem variantu, pro kterou se rozhodl. Pokud jde o
prvni variantu, vétSinou mu doporu¢i jiného specialistu (rodinného ¢i manzelského
poradce, psychologa, psychiatra). U dalSich dvou alternativ pomahéd klientovi vice
rozvinout potfebné dovednosti a pochopeni jeho vlastni situace. Také mu piedava nekteré
faktické znalosti o prislusné nabozenské skupiné€ (zptisob zivota, zakladni prvky viry,
pohled na rodinu, stravovaci ndvyky, pravidelné Cinnosti aj.), avSak spiSe postupné se
zietelem na osvojeni si spravnych postojl, kde by pfiliSna suma informaci mohla byt na
zévadu. Navazuje prognézou budouciho vyvoje ¢lenstvi jednotlivee v nabozenské skuping,
ale 1 vyvoje skupiny jako celku. Protoze jde o naro¢nou Zivotni situaci, vede klienta k péci
o sebe a k udrzovani vztaht s témi, ktefi mu mohou poskytnout citovou podporu. Za tim
ucelem mu muize téz zprostfedkovat kontakt s témi, ktefi jiz podobnou zkuSenosti prosli.
Samoziejmosti je 1 upozornéni klienta na moznost netspéchu a ujisténi, ze dvete pro dalsi

navstévu a hledani jinych moznosti jsou vzdy oteviené (VOITISEK, 2005).
1.4.3 Poradenské postupy u byvalych ¢leni sekt
Vedeni poradenského rozhovoru nema univerzalni vzorec, vzdy je tfeba se pruzné
ptizptsobit objednévce klienta a jeho situaci, kterd je ovlivnéna jeho stafim, rodinnou

situaci, spoleCenskym postavenim, délkou a intenzitou ¢lenstvi v nabozenské skuping, jejim

charakterem a okolnostmi odchodu z ni. Rozhovor muze mit nékolik dil¢ich cild.

31



rvr v

Prvnim cilem je pomoci klientovi v reflexi toho, co se stalo. Klient li¢i Zivot ve
spole€enstvi, okolnosti svého odchodu a specifikuje to, co povazuje za problém. Dilezité je
klienta pfesvédcCit, Ze poradce ndbozenskou skupinu zna a Ze rozumi tomu, co klient
proziva. Zaroven se klienta snazi ptivést k ptijeti odpovédnosti za to, co se stalo. Prestoze
mohl byt né¢jakym zplisobem manipulovan, nikdy neztratil moznost volby. Soucasné jej
vede k uvédomeéni pozitivnich motiva (uslechtilé ideédly, touha po zméné sebe a spole¢nosti
k lepSimu, touha po duchovnim Zivotu apod.).

Druhym cilem rozhovoru je usnadnéni klientovy orientace v soucasnosti. Po opusténi
sekty se ¢lovék miize nachézet v citovém zmatku. Nastupuji pocity ztraty vztahl k lidem,
kteti v ndbozenské skuping ziistali, ztrata smyslu zivota a pocit prazdnoty. Takto vzniklou
existencialni krizi je mozné pfirovnat ke zkuSenosti smrti blizkého ¢loveka. Déle se mizou
objevit 1 pocity hnévu vici opusténé organizaci 1 vici sobé samému, které mohou vést
k pocitu zklaméni sebou samym a pocitu zZivotniho selhani. Vzacné nejsou ani pocity viny
za zradu uc€inénou opusténim skupiny. DalS$imi pocity mohou byt sziravé pochybnosti a
nejistoty o spravnosti odchodu, pasivita, lhostejnost a ztrata pozitivniho sméfovani. Ztrata
jasn¢ vymezenych hranic mulZze zpisobit zmatky v mravnich méfitkdich smérem
k nevazanosti nebo naopak k uzkostlivosti. Diilezity je 1 syndrom ztraty davéry v lidi, ktery
se muze vyskytnout diky zklaméani danou skupinou a muze vést ke sniZzeni schopnosti
navazovani a udrZzovani pratelskych i1 partnerskych vztahti a ke sniZeni mozZnosti
odpovidajiciho profesniho uplatnéni. To mulze dale posilovat pocity osamoceni a
vykotfenéni. ,,...je treba pocitat s celkovou uzkosti, zpusobenou nejistym socialnim
postavenim, snizenou schopnosti orientovat se ve svete mimo opuSténou nabozZenskou
skupinu, nejistou perspektivou a citovym zmatkem “ (Homo religiosus, 2002, s. 70).

Tteti cil poradenstvi spocivd v rozvinuti klientovy schopnosti zhodnotit svou
zkuSenost jak po strance negativ, tak po strdnce pozitiv. Negativni zkuSenosti jsou
klientovi pravdépodobné snadno dostupné, pozitivni si nemusi zprvu uvédomovat. Neni
zéadouci ani nutné, aby jejich pomér byl vyrovnany.

Posledni casti poradenského procesu je zasazeni klientovy zkuSenosti do perspektivy
budouciho Zivota. Poradce se zaméfuje na minulost pfed konverzi a snazi se ukdzat na
vnitini pfi¢inu jeho konverze, kterou zvlaste¢ v ptipade sektarskych spolecnosti hleda
v rodinné a osobni situaci. Nesnazi se klienta vést k ndvratu do ptedchoziho Zivota, ktery
vedl ke konverzi, ale vede jej k nalezeni zralejsiho, samostatnéjsitho a zodpovédnéjsiho
zpusobu Zivota. Projevi-li klient zdjem, ukazuje mu i moznost volby kvalitni nabozenské

alternativy, poskytujici prostor pro autonomii a svobodné zrani (VOJTISEK, 2005).
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Poradce se v prabéhu poradenského rozhovoru drzi tii zdsad. Prvni je zasada
dobrovolné a védomé spolupréace klienta. Diiraz je kladen na uceni klienta svobodnému a
odpovédnému rozhodovani. NezvySovani negativniho sentimentu vU¢i opusténé
spolecnosti je druhou zasadou. Je nutné odmitnout ¢ernobilé vidéni klienta jako obéti zlé
sekty, jeho sméfovani by nemélo byt zatizeno negativismem ¢i bojem proti piedchozi
nabozenské skuping. Tteti zdsadou je snaha o co nejvétsi samostatnost klienta, ktery je
veden k obnovovani vazeb k rodiciim, détem, zndmym, zajmim i pivodnimu nabozenstvi.

(Homo religiosus, 2002).

1.5 Legislativni ramec cirkvi a naboZenskych hnuti v CR

Vztah k sektaiské problematice maji predevsim nasledujici pravni ustanoveni: Cl. 15
a 16 Listiny zakladnich prav a svobod, § 198, 209, 231, 236 a 237 Trestniho zdkona, a
Zakon o cirkvich a nabozenskych spolecnostech ze dne 27. listopadu 2001. Socialni
pracovnik by mél znat jejich obsah. UZitecné je znat i pfilohu k zakonu ¢. 3/2002 Sb.,

kterou tvoii seznam registrovanych cirkvi a nabozenskych spolecnosti v Ceské republice.

Listina zakladnich prav a svobod

CL 15
(1) Svoboda mysleni, svédomi a ndbozenského vyznani je zaruena. Kazdy ma pravo zmeénit své nabozenstvi
nebo viru anebo byt bez ndbozenského vyznani.

ClL 16

(1) Kazdy ma pravo svobodné projevovat své nabozenstvi nebo viru bud’ sam nebo spolené s
jinymi,soukromé nebo vetejné, bohosluzbou, vyu¢ovanim, nabozenskymi tikony nebo zachovavanim obfadu.
(2) Cirkve a nabozenské spolecnosti spravuji své zalezitosti, zejména ustavuji své organy, ustanovuji své
duchovni a zfizuji feholni a jiné cirkevni instituce nezévisle na statnich organech.

(3) Zakon stanovi podminky vyucovani ndbozenstvi na statnich skolach.

(4) Vykon téchto prav mize byt omezen zdkonem, jde-li o opatieni v demokratické spole¢nosti nezbytna pro
ochranu vefejné bezpecnosti a poradku, zdravi a mravnosti nebo prav a svobod druhych.

Trestni zakon

§ 198 Hanobeni naroda, etnické skupiny, rasy a presvédceni

(1) Kdo vetejné hanobi

a) nektery narod, jeho jazyk, nékterou etnickou skupinu nebo rasu, nebo

b) skupinu obyvateld republiky pro jejich politické piesvédceni, vyznani nebo proto, Ze jsou bez vyznani,
bude potrestan odnétim svobody az na dv¢ 1éta.
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§ 209 Poskozovani cizich prav

(1) Kdo jinému zptisobi vaznou ujmu na pravech tim, ze

a) uvede nékoho v omyl, nebo

b) vyuzije né¢iho omylu,

bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta nebo penézitym trestem.

§ 231 Omezovani osobni svobody

(1) Kdo jinému bez opravnéni brani uzivat osobni svobody, bude potrestan odnétim svobody az na dvé 1éta.
(2) Odnétim svobody az na tfi 1éta bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavei 1 v umyslu
usnadnit jiny trestny ¢in.

(3) Odnétim svobody na dve 1éta az osm let bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako
¢len organizované skupiny.

(4) Odnétim svobody na tfi 1éta az deset let bude pachatel potrestan, zptisobi-li ¢inem uvedenym v odstavcei 1
tézkou jmu na zdravi, smrt nebo jiny zvlast zavazny nasledek.

§ 236 Omezovani svobody vyznani

Kdo nasilim, pohrizkou nasili nebo pohrizkou jiné tézké jmy
a) nuti jiného k ucasti na nabozenském tkonu,

b) zdrzuje jiného bez opravnéni od takové ucasti, nebo

¢) jinému v uzivani svobody vyznani jinak brani,

bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok.

§ 237 Utisk

Kdo jiného nuti, zneuZzivaje jeho tisné nebo zavislosti, aby néco konal, opominul nebo trpél, bude potrestan
odnétim svobody az na Sest mésictl.

Zakon o cirkvich a nabozenskych spole¢nostech ze dne 27. listopadu 2001

§ 5 Podminky vzniku a ptisobeni cirkvi a nabozenskych spolecnosti

Vznikat a vyvijet ¢innost nemlze cirkev a nabozenska spolecnost, jejiz Cinnost je v rozporu s pravnimi
predpisy a jejiz uceni nebo Cinnost ohrozuje prava, svobody a rovnopravnost ob¢and a jejich sdruzeni vcetné
jinych cirkvi a nabozenskych spole¢nosti, ohrozuje demokratické zaklady statu, jeho suverenitu, nezavislost a
uzemni celistvost, a

a) je v rozporu s ochranou vefejné mravnosti, vefejného potadku, vefejného zdravi, principy lidskosti a
snasenlivosti a bezpecnosti obcant,

b) popira nebo omezuje osobni, politickd nebo jina prava fyzickych osob pro jejich narodnost, pohlavi, rasu,
puvod, politické nebo jiné smysleni, nabozenské vyznani nebo socialni postaveni, roznécuje nenavist a
nesnasenlivost z téchto diivodii, podporuje nasili nebo poruSovani pravnich predpist,

c¢) omezuje osobni svobodu osob zejména tim, ze vyuziva psychicky a fyzicky natlak k vytvoreni zavislosti,
kterd vede k fyzickému, psychickému a ekonomickému poskozovani téchto osob a jejich rodinnych
prislusnikii, k poskozovani jejich socidlnich vazeb véetné omezovani psychického vyvoje nezletilych a
omezovani jejich prava na vzdélani,

d) zabranuje nezletilym piijmout zdravotni péci odpovidajici zdravotnim potfebam, nebo

e) je utajovana vcelku nebo v nékterych éastech, stejné jako organizaéni struktura cirkve a nabozenské
spolecnosti a vazby na zahrani¢ni slozky, je-li ¢asti cirkve nebo nabozenské spolecnosti plisobici mimo uzemi
Ceské republiky.

Ptiloha k zédkonu ¢. 3/2002 Sb.

Seznam registrovanych cirkvi a nabozenskych spole¢nosti v Ceské republice
1. Apostolska cirkev

2. Bratrska jednota baptistl

3. Cirkev adventisti sedmého dne

4. Cirkev bratrska

5. Cirkev Ceskoslovenska husitska
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6. Cirkev JeziSe Krista Svatych poslednich dnt

7. Cirkev teckokatolicka

8. Cirkev fimskokatolicka

9. Ceskobratrska cirkev evangelicka

10.Evangelické cirkev augsburského vyznani v Ceské republice
11.Evangelicka cirkev metodisticka

12.Federace zidovskych obci v Ceské republice
13.Jednota bratrska

14 Kftestanské sbory

15 Luterska evangelicka cirkev a. v. v Ceské republice
16.Nabozenska spolecnost ceskych unitait
17.Nabozenska spole¢nost Svédkové Jehovovi
18.Novoapostolska cirkev v Ceské republice
19.Pravoslavna cirkev v ¢eskych zemich

20.Slezska cirkev evangelickd augsburského vyznani
21.Starokatolické cirkev v Ceské republice
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2 PRAKTICKA CAST

V praktické casti hodlam aplikovat informace z teoretické cCasti na jednu
z nejznamé;jsich a nejrozsifenéjSich nabozenskych spolecnosti, které jsou u nas povazovany
za sektu. Jde o Nabozenskou spole¢nost Svédkové Jehovovi. Nejprve uvedu nejzakladnéjsi
udaje tykajici se historie a usporadani této mezinarodni organizace, poté vénuji prostor
metodam, kterymi tato spoleCnost ziskava nové Cleny a uvedu svou osobni zkuSenost,
kterou jsem pro ucely této prace se Svédky Jehovovymi ucinil. Poté se budu
problematickym sektatskym znakim a jejich disledkim pro Zivoty jedinci. Nebudu
zabihat do pftiliSnych historickych ani jinych souvislosti. Mym zdmérem bude na stéZejnich
bodech ukazat, jaké sektatské znaky jsou pfitomny a jaka rizika z nich vyplyvaji. Vysledky
shrnu ve SWOT analyze vlivu organizace Svédkii Jehovovych na jedince a jeho socialni
okoli. Poslednim bodem praktické ¢asti budou odkazy na literaturu poskytujici podrobné;jsi

informace o organizaci Svédkii Jehovovych.

2.1 Historie a uspoiadani Svédki Jehovovych

Pocatky Svédkt Jehovovych sahaji do Severni Ameriky v poloviné 19. stol., kde
William Miller zalozil adventistické hnuti. Byl pfesvédcen, ze v Pismu objevil datum
Kristova druhého ptichodu na zem, stanovil jej na rok 1843 a pak jej posunul na rok 1844.
Kdyz k zadnému zfetelnému konci svéta nedoSlo, uznal, ze se zmylil. Nékteti jeho
nasledovnici si vSak vypracovali vlastni data konce svéta. Mezi tyto adventisty patfil 1
Charles Taze Russell (1852 — 1916), obchodnik s odévy, ktery v roce 1879 zacal vydavat
Casopis Zion’s Watch Toner a v roce 1884 zalozil Biblickou a traktatni spolecnost Strazna
vez (Watch Tower Bible and Tract Society). Na postu prvniho prezidenta této spolecnosti
zustal az do své smrti. Prestoze nemél zadné teologické vzdélani, je autorem Sesti svazki
ze sedmisvazkového kompletu nazvaného The studies in the Scriptures (Studie v Pismu),
které¢ se vedle Bible stalo zdkladem teologie pfijimané jeho nésledovniky. On sam se
povazoval za absolutni autoritu. Po jeho smrti nastoupil na misto prezidenta J. F.
Rutherford, pod jehoz vedenim vznikl program navstév dam od domu. V roce 1931 udélil
spole¢nosti jeji soucasné jméno ,,Svédkové Jehovovi“. V dobé jeho smrti roku 1942 méla

¢lenska zakladna ptes 115 000 ¢lend. Dalsi prezident, N. H. Knorr dal organizaci novou
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podobu, kdyz zménil jeji strukturu zasahy piejatymi z podnikatelské sféry. Ztidil napf.
vycvikova stiediska pro Svédky. V roce 1975 doslo k decentralizaci a ke svéteni Casti
prezidentovy moci do rukou tzv. vedouciho sboru (v té dobé mél az 18 ¢lenil, v dneSni
dob¢ je maximalni pocet ziizen na 11). V dob¢ jeho smrti v roce 1977 m¢la organizace vice
nez 2000000 clent. Dalsim prezidentem byl F. Franz (ENROTH, 1994). Ten je
., ...tviircem velké vetsiny post-Rutherfordovské doktrinalni stavby, stejné jako tim, kdo
formuloval velkou cast zdasad vztahujicich se na zaleZitosti vylouceni ze spolecenstvi.
(FRANZ, 1998, s. 397). Od roku 1992 je prezidentem Milton G. Henschel (VOJTISEK,
1998). Dle celkového piehledu za rok 2005 ma organizace v soucasnosti vice nez
6390 000 Clent a je ¢inna ve 235 zemich (Rocenka Svédkt Jehovovych 2006, 2006).
V Ceské republice jsou Svédkové Jehovovi &inni od roku 1907. Béhem druhé svétové
valky byla jejich ¢innost zakdzéna, stejné tak v letech 1948 — 1989. Od roku 1993 jsou
statem registrovani jako cirkev pod ndzvem Nabozenska spole¢nost Svédkové Jehovovi
(FERFECKI, 1997).

Ustiedi organizace sidli v Brooklynu v New Yorku v USA. Zde je vydavana pfevazna
¢ast literatury. Tu tvofi ¢trnactidenik Strazna véz, méesi¢nik Awake! a mnozstvi kniznich
titulii. Z usttedi je fizeno 112 odbodek, pod nimiz je &innych celkem 98 269 sbort. V Ceské
republice je jedina odbocka (stiedi) v Bryksové ulici na Praze 9. Zde je vykonévana prace
nutna pro chod celkem 232 sbort, které v Ceské republice jsou (z toho napt. 4 v Praze a 2
v Brn¢). Kazdy sbor ma sviij Sal Kralovstvi, kde probihaji nedélni shromazdéni. Dle vyse

uvedené roCenky pocet ¢lent této cirkve prekracuje 15 500 lidi.

2.2 Metody ziskavani ¢lenti

Zpusob, jakym Svédkové Jehovovi ziskavaji nové Cleny, vychazi z jejich organizacni
struktury. Ta zacind v Brooklynu, kde vedouci sbor tidi sluzebni vybor, vybor pro
pisemnosti, publikacni vybor, vybor pro vyucovani, osobni vybor a ptedsednicky vybor.
Zde jsou vydavany pokyny pobockam jednotlivych stath, odkud putuji dale do vyse
uvedenych 98 269 sbortu. Kazdy sbor je fizen radou starSich, dale je zde pravni sbor a
tajemnik sboru. Kazd4d zem¢ ma nékolik krajskych ¢i oblastnich dozorci, ktefi pribézné
dohlizeji na urcité mnozstvi jim svéfenych sborti v regionu a hodnoti vysledky jejich

zvestovatelské cCinnosti. Kazdy Svédek Jehovliv si vede pisemné zdznamy o své
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zvestovatelské Cinnosti a o dosazenych vysledcich v obvodu, ktery mu byl svéten.
Zaznamy obsahuji udaje o tom, komu, kdy a kde zvéstovali, témata rozhovord, jména,
reakce a ndzory oslovenych lidi, planované terminy dalSich navstév a mozné argumenty na
otazky, které diive nedokézali dotdzanym zodpovédét. Kazdy meésic pak odevzdavaji
pisemnou zpravu o dosazenych vysledcich, obsahujici pocet hodin zvéstovatelské ¢innosti,
mnozstvi roz§ifenych tiskovin a pocet novych adeptd, ktefi se ucastni tzv. biblickych studii.
Dosazené vysledky zaznamenavéa tajemnik sboru na sborovou kartu kazdého Clena. Z téch
jsou pak vyhotovovany zpravy za sbory, kraje, oblasti, odbocky a zény. Za Gcelem zvyseni
efektivity jsou Svédkové Jehovovi povinni dochazet do tzv. teokratické Skoly kazatelské
sluzby, kde pracuji na zlepSeni svych fec¢nickych dovednosti a znaki. Spravna délka uvodu,
sila hlasu, opakovani pro zdlUraznéni, gesta, vyzdvizeni hlavnich bodl, kontakt
s posluchaci, plynulost, vyslovnost, logicka a souvisld stavba, pfesvédcivé dokazovani,
modulace, nadSeni, sebedivera a osobni vzhled jsou nékteré z nich. ,,Svédek Jehoviiv musi
béhem prednesu ménit vyraz svého obliceje a zabarveni svého hlasu. Na jeho tvaii a v jeho
hlase se zraci radost a nadSeni, hovofti-li o nddhernych podminkach, které budou vladnout
v Bozim kralovstvi. Smutek, kdyz hovoii o smrti a vééném zniCeni. Na konci pfednesu se
prijemn¢ usmiva, aby zanechal dobry dojem* (FERFECKI, 1997, str. 82).

Samotné metody ziskavani novych €lend zahrnuji asi nejzndméjsi navstévy dim od
domu, kdy se Svédkové Jehovovi bavi s lidmi pfes domovni zvonky nebo jesté 1épe osobné
tvaii v tvar u jejich dveti. Dale jde o nabizeni tiskovin, pfevazné Strazné véze a Probud’te
se! u zastavek meéstské hromadné dopravy a oslovovani lidi telefonickou a postovni cestou.
Na internetu je mozné se seznamit s jejich ucenim pod adresou [http://watchtower.org].
Snahou je zaujmout oslovené lidi pro uceni Svédkt Jehovovych za ucelem vstupu do

organizace.

2.3 Ma zkuSenost s organizaci Svédka Jehovovych

Pro ucely této bakalaiské prace jsem se Svédky Jehovovymi vstoupil do blizs§iho
kontaktu. Stalo se tak za¢atkem dubna 2006 v Praze na stanici metra Mustek, kde jsem u
dvojice mladych lidi projevil zajem o nékteré vytisky Strazné véze a kde mi po nékolika
minutach rozhovoru s pfiblizné€ pétadvacetiletym Svédkem byla nabidnuta tydenni biblicka

studia. Nabidku jsem pfijal a tak jsem béhem 3 nésledujicich mésicti byl na osmi zhruba
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dvouhodinovych setkdnich a dvou nedélnich shromézdénich. Vedle toho mi byla umoznéna
zevrubnd prohlidka jejich prazské odbocky (bételu). Koncem Cervence jsem pak kontakt
s diky ukoncil s tim, Ze mam hodné studijnich povinnosti a ozvu se n¢kdy pozd¢ji, az budu

mit zajem.

2.3.1 Biblicka studia

Studia se odehravala vétSinou v prazském bételu, kde byl mij vedouci ubytovéan a kde
pracoval jako dobrovolny pracovnik ve sluzebnim oddéleni. Moznost domécich biblickych
studii, ktera by probihala u m¢ doma, jsem odmitl, dvakrat jsme z ¢asovych divodua vyuzili
prostory Salu Kralovstvi v ul. Elisky Krasnohorské. Petr, jak se doty¢ny Svédek jmenoval,
mi na prvni studii vénoval dvousetstrankovou brozurku s nazvem CO BIBLE doopravdy
RIKA?, ktera nam méla byt prvnim privodcem pro udajné dvouleté $koleni. Brozurka ma
pies 220 stran, kazdad z 19 kapitol rozebira né€ktery ze zakladnich bodii uceni Svédka
Jehovovych, napt. otazku posmrtného Zzivota, Boziho Kralovstvi, utrpeni, soudného dne
apod. Zptsob, jakym je psana, na m¢ pusobil mirn¢ manipulativhim dojmem, ktery jen
umociiovaly doprovodné obrazky a fotografie. Podobny dojem jsem mél i z nau¢nych
videokazet na téma ,,Organizace Svédkl Jehovovych* a ,,Biblicka proroctvi a konec svéta“.
Prvni biblické studium vypadalo tak, ze jsem m¢l predcitat postupné celou prvni kapitolu,
pficemz vzdy po nékolika odstavcich muj vedouci Petr rekapituloval, co jsme se dozveédéli.
Vzhledem k tomu, ze Slo o veskrze jednoduchym a snadno pochopitelnym zplisobem
napsanou smes informaci, dezinformaci a dogmat, navrhl jsem rychlejs$i postup s tim, ze
bych vice Casu radéji vénoval diskusim o otazkéach, které¢ se mi zdaly sporné. Tak jsme
Casto debatovali napf. na téma odmitani krevni transfize, mordlni odsuzovani
homosexuality, spravnost piekladu Pisma dle Piekladu Nového svéta, spravedlnost,
moznost volby apod. Na jedné z dalSich studii jsem projevil zdjem o informace tykajici se
prohiesktll, za které mize byt ¢lovék vyloucen pravnim sborem. Petr m¢ s nimi seznamil
v malé zelené knizce, kterd mi méla byt privodcem po probrani latky z prvni brozurky.
Knizka se zabyvala jiz pouze organizaci a rozebirala vSe, co s ni souvisi, napf. postaveni
organizace (tzv. vérného a rozvazného otroka) jako jediného prostiednika mezi Bohem a
lidmi, povolené metody zvéstovani, vazné prohtesky proti organizaci, podminky vstupu do

organizace apod. Vzhledem k tomu, Ze tento obsah m¢ zajimal podstatné vice, nez predesla
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brozura, projevil jsem o knizku zajem, avSak bylo mi sdéleno, ze na pokyn vedeni se tato
knizka smi vénovat az pokrocilejSim zdjemctim, ktefi jiz probrali prvni brozuru a ktefi beze
zbytku souhlasi se v§im, o ¢em pojednédva. Pfi jednom studiu byl pfitomen i jeden star$i a
zkusSen¢jSi bratr, ktery témata hovoru usmeériioval prevdzné k existencidlnim otazkam.
Vznesl jsem otazku, pro¢ jsem se zatim nikde nesetkal s informaci, zda se organizace podili
na néjaké charitativni ¢innosti. Prvni odpovéd’ znéla v podobném smyslu, jako v ptipadé
debat na téma krevni transflze, totiz Ze zachrana lidi pro posmrtny Zivot je pfednéjsi nez
zéachrana zivotl fyzickych. Kdyz jsem argumentoval slovy, ze tézko spasi nékoho, kdo diiv
zemfe hlady, fekl mi Petr, ze organizace se urcitou ¢astkou na charitativni ¢innosti podili,
ale nebyl mi schopen uvést ani dolozit jediny konkrétni ptiklad.

Zdalo se mi, ze Petr namisto vlastniho kritického mySleni téméf vyhradné
uptfednostnoval vyklad pomoci Strazné véze, prestoze jsem casto poukazoval na logické
trhliny a protimluvy. V téchto pfipadech jsem se nékolikrat setkal s vyhybavymi
odpovéd'mi. ZvIasté na prvni studii jsem se nemohl zbavit dojmu, ze se snazi téméf beze
zbytku napodobovat mé neverbalni pohyby (postoj téla, gesta a mimiku). Jeho pravidelné
pokusy mé za néco chvalit na m¢ také ptisobily naucen¢ a nepfirozen€. Dal§im zajimavym
bodem pro mé bylo, Ze na druhém setkani mi stfidavé vykal a tykal, dokud jsem mu
nenavrhnul tykdni. Netvrdim, Ze §lo o manipulaci, na druhou stranu musim pfiznat, ze
doty¢ny clovék na mé pusobil natolik neautentickym dojmem, Ze bych se GUmyslnym
manipulativnim technikdim zjeho strany vibec nedivil. Konfrontuji-li svij pocit
z biblickych studii s tim, co se Svédkové Jehovovi uci v teokratické Skole kazatelské

sluzby, vidim tuto moznost jako vice nez pravdépodobnou.

2.3.2 Nedélni shromazdéni

Na prvni biblické studii jsem byl pozvan na nedélni shroméazdéni do Salu Kralovstvi
v ul. Elisky Krasnohorské. Pii vstupu do salu mé upoutal velky népis ve Ctyfech jazycich:
Skutky 5:29 Musime poslouchat Boha jako panovnika spiSe neZzli lidi. Dale mé& zaujala
nasténka s pokyny tykajicimi se zvéstovatelské sluzby. Specielné¢ jsem si vSimnul
informacnich letakt, ve kterych byl kladen diraz na vhodny ptednes a spravné slozeni

zvestovatelské skupiny (dva upraveni dospéli a maximalné jedno dit¢).
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Samotné shromazdéni mélo pii obou mych navstévach podobny raz. Zacinalo dvéma
pisnémi, které byly celé na téma ocekavaného konce svéta (armagedonu) a vérné sluzby
Bohu. Poté¢ hlavni mluv¢i prednesl kratkou modlitbu, ve které mimo jiné nechybéla zminka
o touzebné ocekavaném piichodu armagedonu. Pfiblizn¢ dvacetiminutové kazani se tykalo
zvestovatelské Cinnosti a konce svéta. Pak probihalo podrobné rozebirani jednoho z ¢lanka
Strazné véze. V prvnim piipad¢ se vénovalo ptichodu Boziho Kralovstvi, které ptijde po
soudném dni, na dal$im shromazdéni bylo vénovano splnénym biblickym proroctvim. Dva
mladi muzi chodili po sdle s mikrofony piipevnénymi na cca dvoumetrovych tycich, které
vzdy ptidrzovali u toho, kdo pravé cetl odstavec c¢lanku. Poté stejnym zpisobem
nastavovali mikrofon tém, co k pfectené stati méli riizné ptipominky. Nékdy Slo o
podpirné citaty z bible, vétSinou vSak Slo o pouha echa a precteni poznamek pod carou.
Kazdou reakci nasledovalo pod€kovani a pochvaly hlavniho mluvéiho. Na zavér se
zazpivaly dvé podobné pisn¢ jako na zacatku, které byly prolozeny modlitbou. Po prvnim
shromazdéni jsem byl predstaven krajskému dozorci, ktery se mi nerozpakoval tykat.
Z ptevazujici vEtSiny ostatnich lidi jsem m¢l dojem, ze jde o lidi spiSe pasivnéjsi, kterym

pritomné autoritativni vedeni vyhovuje.

2.3.3 Prohlidka prazské odbocky

Po prvnim nedélnim shromazdéni jsem byl pozvan k prohlidce prazské odbocky,
ktera se nachazi v Praze v Bryksové ulici na Cerném mosté. Odbocka zaujima vsech devét
podlazi ve dvou vchodech panelového domu. Rika se ji bétel, coz znamena ,,Bozi dim®.
Tak jako v jinych odbockach v jinych zemich, 1 zde pracuji dobrovolnici, kterym je
poskytovano ubytovani, strava a drobny mési¢ni pfispévek na thradu osobnich vydaja
(obleceni, telefon apod). Je zde sluzebni oddéleni, stavebni usek, pirekladatelské a
kompozi¢ni oddéleni a oddéleni nemocnic¢nich informacnich sluzeb. Dale je zde promitaci
sal, rozsadhld knihovna, kuchyin a jidelna pro 60 lidi. Cela budova je modern¢ vybavena,
vSude je Cisto a v kazdém patfe jsou na zdech nauc¢né nasténky o organizaci doplnéné
mnozstvim vétSich a impozantnéji pisobicich stfedisek. Jednou do mésice dochazi do
budovy kadeinice, ktera se stara o upraveny vzhled vice nez 40 dobrovolnikd.

Dobrovolnici mimo budovu pravideln¢ vychazeji pfevazné za zvéstovatelskou ¢innosti a za
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nedélnim shromazdénim, eventuelné za drobnymi ndkupy. Také se spolecné vénuji
sportovnim aktivitdm, na které jsem byl pozvan.

Celkovy dojem dokonalé organizovanosti u mé pii pfedstavé prace v takovéto
odbocce vysttidal pocit izolace od okolniho svéta. Mij vedouci se mi jednou svéfil s tim,
jak je po praci unaveny a jak se téSi, aZ se za n¢jaky Cas vrati zpét domu, najde si praci a
zalozi rodinu. Je docela dobfe mozné, Ze i1 zde dochazi k natlaku na vzdani se
individuélnich zalib a konickd, jak o tom piSe byvaly predsedajici rady starSich Stanislav
FERFECKI (1997). Petr mi to jednou naznacil prohldSenim, ze pfece samoziejme 1 ja se

budu chtit rad€ji vénovat zvéstovatelské ¢innosti, ve které jde o zadchranu lidskych zivott.

2.4 Sektarské znaky a problematické otazky z nich plynouci

Pokud si polozime otazku, zda tato spolecnost je ¢i neni sektarska, je tieba hledat
sektaiské prvky. Vzhledem k omezenému prostoru nyni pfipomenu jen nékteré vyse
uvedené sektarské prvky z kapitoly 1.3.2 a pokusim se velmi stru¢né definovat, do jaké
miry a jakym zplsobem jsou vtomto spolecenstvi pfitomny. Zijemce o podrobnéjsi

informace odkazuji na konci praktické ¢asti této prace na n¢kolik obsahlych zdroji.

- autoritaisky styl vedeni — je pfitomen, informace z mnoha zdroji shodné potvrzuji, Ze
jedinci, ktefi poukazuji na rozpory v uceni Strdzné véze a Pisma, jsou Casto vylouceni
(pokud neodchézeji sami);

- opozicni postoj vii¢i majoritni spolecnosti v oblasti vyznani, praxe i hodnot — Svédkové
Jehovovi nesmé;ji slavit Vanoce, narozeniny ani dalsi svatky, jedinym slavnostnim dnem
je pro né Pamatna slavnost ptipominajici posledni veceti JeziSe Krista, hlavnim smyslem
zivota je pro né az do pfichodu Boziho Kralovstvi zvéstovatelské ¢innost;

- pocit vylu¢nosti — z hlediska organizace je jist¢ pfitomen, samotnd organizace se
povazuje za jediného prostfednika mezi Bohem a lidmi; u jednotlivei miize plynout Cisté
z toho, ze k této organizaci pfislusi;

- zdkonictvi — vuceni je do urité miry pfitomno, v pfipadé prohteSkid zéalezi na
shovivavosti a uvdzeni rady starSich a pravniho vyboru;

- subjektivnost kladouci daraz na zkuSenost, zlehcujici hodnotu racionalniho mysleni,

poznani a vzdélani — subjektivnost neni pifitomna, ale pfi studiich jsem se setkal
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s odmitavym a zevSeobeciiujicim postojem k filosofii a védé vSeobecné. FRANZ (1998,
$.39) uvadi: ,, Vyssi vzdelani je v nelibosti, protoze udajné vede ke ztraté viry a podporuje

ovzdusi, které miize vést k nemravnosti *“;

pocit pronasledovani — Svédkové Jehovovi se Casto s hrdosti odvolavaji na ptipady, kdy
byli nebo jsou pronasledovani, napi. v dokumentu ,,Svédkové Jehovovi ztistali pevni 1 pfi
utocich nacisti* a v ro¢enkach;

diiraz na sankce — sankce jsou uplatiovany zvlasté v ptipadech jednani poskozujici dobré

jméno organizace, jedinec je bud’ vefejné pokaran nebo rovnou vyloucen, s vylou¢enymi
je ostatnim cClenim zakazan vesSkery styk, bez ohledu na pracovni, pratelské c¢i

ptibuzenské vztahy;

esotericnost ddvajici pocit tajemnosti — s timto znakem jsem se nesetkal ani osobné ani

v literature;

neptatelstvi vaci knézim — opozice vuci cirkevni hierarchii je ptfitomna, Svédkové

Jehovovi berou veskeré ostatni cirkve jako nastroj Satana.

- Problematické otazky

Jakym zpiisobem vnima svét a jak ptistupuje k zivotu ¢lovek, ktery svét vidi pouze
prostiednictvim rdmce nauky hlasajici kazdym dnem konec svéta? Které moznosti mu
otevird a které naopak uzavird? Tyto otazky by bylo mozné rozvést do rozsahlych
filosofickych uvah, ale pro ucely této prace bude stacit, kdyz uvedu fakta tykajici se roku
1975, jednoho z mnoha Svédky Jehovovymi piedpovidanych konct svéta. Clenové
organizace na néj byli n€kolik let pfedem pfipravovani slibnymi vyroky Strdzné véze, byli
napf. zrazovani od snatku, zakladani rodiny, budovéani podniku, né&kolikaletych
vysokoSkolskych studii apod. Nékteti lidé prodali své domy, nechali si jen tolik penéz,
kolik bylo potieba do ptichodu konce svéta a zbytek darovali spolecnosti, jini odkladali
chirurgické operace s tim, ze po ptichodu Boziho Kralovstvi uz je nebudou potiebovat
(FRANZ, 1998). Kdyz k z4dné udalosti nedoslo, byly namisto oteviené¢ho pfiznani chyby
vytvofeny nové doktriny, které to mély odavodnit. Pfesto nebo mozna praveé proto doslo ke
znacnému odlivu cClenské zékladny, jak tomu bylo 1 v jinych ,,zarucené vypocitanych*
koncich svéta. Svédkové Jehovovi totiz predpovédeli konct svéta jiz neékolik a poté vzdy
urcili nové datum, takZe se konec svéta postupné posouval z let 1914 na léta 1918, 1920,
1925, 1935, 1940 a 1975. Tézko se da pochybovat o faktu, Ze tyto mylné predpovédi

negativné ovlivnily Zivoty mnoha lidi.
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Dal$im znamym tématem je odmitani transfiize krve, které vychazi ze starozdkonniho
zakazu jist krev (1. MojZziSova 9:3, 4 a 3. MojziSova 17:10-12) a dale ze Skutkt 15:28, 29.
Stanoviska, kdy jsou nékteré krevni slozky povoleny a kdy ne, byla ve Strazné vézi
nekolikrat ménéna, podobné jako odmitani oCkovani a transplantace, které jsou obé dnes
povoleny. Je mozné, ze 1 odmitani krevni transfuze bude v budoucnosti zménéno, zatim je
vSak stanovisko spolecnosti vici této véci jasné. V soucasné dobé ma Svédek Jehoviiv
moznost riskovat Zivot a odmitnout krev ve chvili, kdy takové rozhodnuti miize mit
smrtelné nasledky. Rodice odmitajici krevni transfzi pro své dit€ navic riskuji obvinéni ze
zanedbani péfe o dité. Druhou alternativou je krev piijmout a riskovat tak vylouceni
z organizace, jak tomu bylo v mnoha ptipadech (FRANZ, 1998).

Jiny problém prameni z vyluovani z organizace. V piipadé prohieskl je jedinec na
shromdzdéni vefejné pokaran, prohiesek se vSak verejné nesdéluje, coz na jednu stranu
muze byt brano kladn¢ jako respekt k soukromi, na druhou stranu se tim omezuji moznosti
kritick¢ého mysleni a nesouhlasu ¢lenské zékladny. Podobné to je i v ptipadé, kdy pravni
vybor misto pokarani zvoli rovnou vylouceni Clena ze spolecCenstvi. V takovém ptipadé
s vyloucenym ¢lenem nesmi nikdo ze Svédkl udrzovat jakykoli kontakt, jinak také riskuje
vylouceni. Jsou znamy piipady, kdy jsou takto naruSeny i piibuzenské vztahy, napft.
manzelé vylouceni za shlédnuti kifestanského shromazdéni nesmi vidat své déti ani
vnoucata (NOVOTNY, 1993).

Strazna véz méla vliv také na intimni Zivot a rozpad mnoha fungujicich manzelstvi a
rodin v sedmdesatych letech. Slo o nékolikrat ménény vyklad toho, jaké praktiky a polohy
jsou v intimnim Zivot¢ manzelli podle Pisma pfipustné. Kazda znéna vykladu méla za
nasledek mnozstvi rozvodil, aby nakonec stanovisko Strazné véze z 15. 2. 1978 ptipustilo,
ze v téchto veécech nejsou piitomny jasné biblické pokyny a Ze je to zalezitost manzelskych
dvojic a ne pravnich vyborii (FRANZ, 1998).

Velice Sirokym problémem je otazka kritického mysleni o uceni organizace. Jak uz
bylo feceno, uceni, stejn€ jako Pfeklad nového svéta byly vytvofeny lidmi bez teologického
vzdélani. Vyklady Bible ve Strazné vézi, kterd je nejvyssi autoritou Svédka Jehovovych,
tak v sob& maji mnozstvi rozpor. Clovék, ktery na né poukéze, je pak Gasto vyloucen,
protoze kdyby organizace byla nucena uznat tyto rozpory, nutné¢ by to znamenalo rozsédhlou
zménu jejiho uceni a nejspis i ztratu jeji exkluzivity. , Kazdy projev nesouhlasu ci
nespokojenosti  z jejich strany byl povazovan za buricstvi a vzpouru viici Bohu*“
(FERFECKI, 1997, s.58). Vylouceni samo o sobé mé po socidlni strance katastrofalni

nasledky zvlasté pro dlouholeté dobrovolné pracovniky na plny tivazek, kteii diky tomu
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piijdou nejen o vétSinu nebo rovnou vSechny své zndmé a piibuzné (nebo je vystavi rovnéz
riziku vylouceni), ale zaroven se tim dostanou do existen¢nich potizi. Je tomu tak proto, ze
v dobé jejich produktivniho v€ku jim organizace za jejich praci poskytovala ubytovani,
stravu a kryla jejich dalsi potieby, zatimco tito lidé vétSinou nebyli ti€astni na dichodovém
ani zdravotnim pojisténi. Po vylouceni se takovi lidé ocitaji bez prostiedkli (FRANZ,

1998).

Existuje jeSt¢ mmnozstvi dalSich spornych otazek, vySe uvedené jsou jen ty
Jehovovych ustoupila (napt. vyse uvedené odmitavé postoje k ockovani a transplantaci),
mnoho jinych vSak zistdva zachovano (zékaz zdraveni vlajky, zdkaz slaveni vanoc,
narozenin aj.) a tak proces denominalizace jesté zdaleka nedospél ke stadiu, kdy by

majoritni spole¢nost Svédky Jehovovy pfijimala bez vyhrad.

2.5 Analyza vlivu u¢eni NSSJ na jedince a jeho socialni okoli

Zkoumani nabozenské spolecnosti se sektaiskymi prvky byva specifické predevsim
tim, Ze vedeni téchto spole¢nosti védecké zkoumani svych ¢lent zpravidla nedovoli, a tak
maji badatelé ztizené a omezené podminky. V ptipadé zkoumani Svédkii Jehovovych jsem
byl v podobné pozici. Dotaznikové metody nebo fizené rozhovory se Svédky Jehovovymi
jsem musel vyloucit a vychéazel jsem z tidajii z odborné literatury, obsahujici pievazné
informace od ¢lend, kteti danou spolecnost opustili. Také jsem vychazel z informaci, které
jsem ziskal osobné od jednoho byvalého Svédka. DalSim zdrojem jsou informace ziskané
pozorovanim v prabehu biblickych studii a nedé€lnich shroméazdéni. Poslednim zdrojem
jsou informace z materiali, které Nabozenska spolecnost Svédkové Jehovovi sama v Praze
Sifi. Tyto informace jsem pouzil ve SWOT analyze, technice strategické analyzy casto
pouzivané v ekonomice. Jeji velice jednoduchd podstata je zalozend na zvazovani vnitinich
faktorti zkoumaného celku (silné a slabé stranky) a faktort prostiedi (pfilezitosti a rizika).
Vnitini faktory zvySuji nebo snizuji jeho hodnotu, zkoumany celek je mize snadno ovlivnit
a kontrolovat. Vnéjsi faktory souvisi s okolnim prostfedim, jehoz kontrola neni tak dobfie
mozna, lze je pouze identifikovat pomoci analyzy ekonomickych, socidlnich, legislativnich,

kulturnich a jinych faktorti ptisobicich v okolni spolecnosti.
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- Silné stranky

Jedinci, jehoz stupeni religiozity odpovida synteticky konven¢nimu stupni viry dle
Fowlera, nabizi Clenstvi u Svédkt Jehovovych fadu moznosti, které je mozné hodnotit
kladn€. Na existencialni otdzky po smyslu Zivota, utrpeni, posmrtné¢ho Zivota aj. nabizi
uceni Strazné véze jasné odpovédi. Jasné stanoveni norem a pevné vedeni stanovuje jedinci
zivotni napln a smér. Propracovana organizacni struktura nabizi silné zdzemi pro

dobrovolniky.

- Prilezitosti

Clovek na téetim stupni viry tedy vstupem do této organizace ziska zdanlivé uceleny
vztazny ramec ke svétu. Novy kolektiv stejné smyslejicich lidi mu nabizi moznost
uspokojeni mnozstvi potieb, jako je potieba duchovniho smétovani, potieba sounalezitosti,
spolecnych zéazitki a dalSich socialnich potfeb. Akceptuje-li v€roucny systém Svédki
Jehovovych, nemusi hledat vlastni odpovédi na nékteré existencialni otazky, protoze jiz
hotovy systém norem a hodnot jej zbavuje nutnosti samostatného uvazovani, hledani,
tapani a nejistoty v této oblasti. Dobrovolnik pracujici pro odbocku organizace ma zajistény

veskeré existencni potieby.

- Slabé stranky

Mezi slabé stranky patii nékteré normy, které jsou pfili§ odliSné od norem majoritni
spolecnosti. Dalsi slabou strankou jsou rozpory v ueni Strazné véze a Bible, ptili§ tvrdé
sankce a pfili§ autoritativni vedeni, které vedou k omezeni prostoru pro svobodné

vyjadfovani nazorti a pochybnosti.

- Rizika

Samotny vstup jedince do spoleCenstvi s sebou nese postupné opousténi nékterych
dosavadnich norem, coz ptinasi riziko opusténi diivéjSich referencnich skupin a nasledné
vydéleni jedince z majoritni spole¢nosti. S tim souvisi 1 riziko rozpadu rodinnych vztahi.
Nékteré prili§ tvrdé sankce maji za nasledek vylouceni ze spolecnosti i za malé prohiesky.
Pti ptechodu jedince na vyssi stupné Fowlerova ¢lenéni vyvoje religiozity navic dochazi
k tomu, Ze nékteré z piedchozich silnych stranek se v celkovém kontextu paradoxné stavaji

strankami slabymi. Autoritativni vedeni vétSinou nepiipousti omyly ve vykladu Pisma,
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zaujima odmitavy postoj k diskusi a omezuje tak prostor pro kritické mysleni a autenticitu
svych clent. Svédek, ktery se nenechd pfinutit k popfeni rozpori ve vérouce, je
z organizace vyloucen, pokud se predtim nerozhodne odejit sdm. Tim ztraci socialni
prostiedi, které mu napliiovalo mnozstvi vySe uvedenych potteb. Pokud jeho ptibuzni chtéji
zustat v organizaci, dochézi i zde k ohrozeni rodinnych vztahi. S vyloucenim je spojeno 1
riziko psychickych potizi popisovanych v jedné =z dfivéjSich kapitol. U byvalych
dobrovolnikii vylouceni nese existenéni problémy, zvlast¢ u téch, ktefi jsou jiz
v diichodovém véku a byli po finan¢ni strance na organizaci plné zavisli. V ptipad¢ piijeti
krevni transfuze hrozi taktéz vylouceni, v opacném piipadé je zde riziko smrti, rodicim

hrozi obvinéni ze zanedbani péce o dite.

- Kritické zhodnoceni

U nékterych lidi (napf. lidé zavisli, lidé bez domova, recidivisté apod.) miize ¢lenstvi
v organizaci Svédka Jehovovych v urcitych oblastech vést ke zlepSeni kvality Zivota diky
jasn¢ stanovenému hodnotovému systému a normam. Podobné u lidi, ktefi jsou osaméli
nebo prozivaji hlubokou dusevni krizi (napt. starsi lidé, lidé po rozvodu, lidé dlouhodobé
nezaméstnani) miZze dojit k naplnéni nékterych socialnich potfeb. Clenstvi v organizaci
vSak s sebou nese vySe uvedend rizika a nasledky pfipadného odchodu ¢i vylouceni ze
spolecenstvi zalezi na individudlnich vlastnostech jedince, jeho existen¢ni situaci a jeho

socialnim okoli.
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3 DISKUSE

Zamgéteni této prace bylo vymezeno pohledem majoritni spole¢nosti a jejim
systémem norem, tradic a hodnot. Ten je v nasi demokratické spolecnosti vyjadien voli¢i
prostiednictvim jimi zvolenych parlamentnich stran a ministerstev, kterd se podili na
vytvareni pravnich norem. Z toho vyplyva, ze takto pojaty pohled majoritni spolecnosti
nemusi vyjadfovat pohled znac¢né ¢asti obyvatelstva. Rozdily v nazirdni mohou byt
vysledkem nébozenskych, kulturnich, narodnostnich, regionalnich, profesnich a dalSich
faktort. Jinak se na otazku naboZenstvi a sekt mize divat knéz fimskokatolické cirkve,
jinak buddhisticky knéz, rozdilné pohledy budou nejspiS mit filosof, psychiatr, pravnik
nebo kvétinaika. Vice tradi¢né a nabozensky zaloZeni venkovsti obyvatelé pravdépodobné
budou mit odlisny pohled oproti pohledu obyvatel velkomésta. Nazory na nova naboZenstvi
a sekty se méni i v pribéhu historie. Stejnd pluralita ndzort je i mezi jednotlivymi zemémi
a jejich legislativni Upravou. Napiiklad zdkon vénujici se specidlné problematice sekt
(ptijaty francouzskym Narodnim shromdzdénim 22. 6. 2000, schvalen Senatem 3. 5. 2001)
umoziuje rozpousténi a pokutovani nabozenskych organizaci praktikujicich ,,fyzické nebo
psychologické ovladani* a které jsou podezielé z opakovanych ,,manipulativnich technik®.
Predtim roku 1996 byl ve Francii ve vladni zpravé o ndbozenskych skupinach zvetejnén
seznam 173 potencidlné¢ nebezpecnych sekt (vcetné scientologli, Svédka Jehovovych,
mormonu a baptistil) charakterizovanych jako apokalyptici, hojitelé, orientalni, 1éCitelske,
okultistické nebo wufologické. Belgie v podobném seznamu uvadi 189 organizaci
(POKORNY aj., 2002). Naproti tomu v Ceské republice podstata sektaistvi spo¢ivajici ve
védomém a umyslném vytvaieni zavislosti postihovana neni. Na otadzku, zda je to dobie
nebo Spatn€, neni lehké (a moznd ani mozné) dat jednozna¢nou odpovéd. Dle mého
osobniho ndzoru, se kterym nékteti lidé nemusi souhlasit, fad€¢ lidi vyhovuje, kdyz jim
néjaka vnéjsi autorita jasné€ stanovi, co maji a co nemaji ve svém zivoté delat. Neékteti lidé
se za cenu vzdani se svobody v urcitych oblastech radi zbavi nutnosti samostatného hledani
a volby, stejné jako zodpovédnosti za tyto volby. To, Ze jim né€kdo tuto moznost nabidne,
se samo o sob¢ da tézko postihnout. Tam, kde jsou vSak lidé manipulovani a navadéni
k ¢emukoli, co pfimo ohroZzuje néci fyzickou existenci, bych jisté¢ néjaké postihy a omezeni
zvolil. Ptipadny zdkon omezujici organizace pouzivajici manipulativni techniky by dle
mého nazoru musel byt schopen dostatecného rozliSovani a musel by zakazat jen nékteré

konkrétni Skodlivé praktiky nebo ¢asti nauk, tak jako neni zakézana veskera reklama (coz
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je manipulace svého druhu), ale jen reklama klamava, srovndvaci apod. Vzhledem k tomu,
ze sektarstvi je u znacné ¢asti lidi soucasti normalniho nabozenského vyvoje, domnivam se,
ze jen te¢zko je mozné vytvofit takovy zakon, ktery by sektaistvi z lidské spolecnosti zcela
odstranil. To mi pfipada mozné jen ve spoleCnosti, kterd kromé& svého ptvodniho
nabozenstvi vSechna ostatni jednoduse zakazuje. V takovém pfipad¢, kdy je cloveku
odepfena moznost volby, se mi nabizi otdzka, zda pravé toto neni jednim

z nejpodstatnéjSich sektarskych znakda.
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4 ZAVER

V uvodu této bakalatské prace jsem vytycil jeji hlavni cile. Témi bylo poskytnuti odpovédi
na otazky co je to sekta, kdy se jednd o patologicky jev, a jak postupovat v intervenci
s klienty, kteri s timto problémem prijdou za socialnim pracovnikem. V teoretické Casti
jsem vymezil kli¢ové pojmy, poté jsem se zabyval oblastmi, do kterych nabozenstvi
zasahuje, a popsal jsem to nejpodstatnéjs$i, co se sektami souvisi, totiz jejich vztah
k majoritni spolecnosti a hlavni znaky sekt. Dale jsem se vénoval vztahu mezi jednotlivecem
a sektou, kdy jsem popsal rizikové a motivacni faktory, metody psychické manipulace a
mozné negativni nédsledky c¢lenstvi v sekté. V dalsi ¢asti se vénuji predevs§im roli, jakou ma
socidlni pracovnik v praci s byvalymi ¢leny sekt a s blizkymi osobami ¢lent sekt. Na konci
teoretické ¢asti uvadim zakony, které s touto problematikou souvisi. V praktické ¢asti pak
dosavadni obsah aplikuji na Nabozenskou spole¢nost Svédkové Jehovovi, kterou popisuji a
zminuji vlastni zkuSenosti, které jsem pro tcely této prace se Svédky ucinil. Poté rozebiram
pfitomné sektaiské znaky, analyzuji vliv uceni této organizace na jedince a jeho socialni
okoli. Nakonec v Diskusi uvazuji o stanoviscich majoritni spolecnosti k této problematice a
vyjadiuji k tomu sviij vlastni nazor. Pfiloha ¢. 1 obsahuje nejdiilezitéjSi informacni zdroje
v oblasti ndboZenstvi a sektaistvi, véetné odkazili na instituce, které se touto problematikou
zabyvaji. V Pfiloze €. 2 uvaddim prameny obsahujici podrobnéjsi informace o Svédcich
Jehovovych, na které v této praci nezbyl prostor. Prilohy €. 3 — 5 poméahaji ilustrovat jeden
z nejkrajnéjSich ptipada sektaistvi, ktery vedl k teroristickym utoktim zaméifenym proti

civilnimu obyvatelstvu.
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ISBN 80-86263-69-X.
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Priloha ¢. 1 - Informacni zdroje v oblasti ndbozenstvi a sektarstvi

V této priloze uvadim zdroje, které mohou byt uzitecné jak pro socialniho pracovnika,
tak 1 pro laika, ktery chce zdokonalit sviij pfehled v této problematice. Odkazuji jak na
popularnim stylem psané publikace, tak na publikace odborné, dale uvadim nékteré
vzdélavaci instituce, na které je mozné se obratit s teoretickymi dotazy a nakonec uvadim

kontakty 1 na instituce, jejichz specializaci je pravé poradenstvi v oblasti sektaistvi.

Popularnim stylem o této problematice pojednavaji nasledujici knihy:
BUCHNEROVA, B. Co mdme védeét o sektach. Praha: Amulet, 1999.
PORTERFIELDOVA, K. O sektich. Praha: Lidové noviny, 1997.

HASSAN, S. Jak celit psychické manipulaci zhoubnych kultii. Brno: Tomas Janecek, 1994.

Nasledujici tituly taktéZ pojedndvaji o problematice alternativni religiozity a
sektafstvi, jsou psany odbornym stylem, kromé¢ prvniho znich obsahuji 1 rejstiiky
nabozenskych smért.

ABGRALL, J. Mechanismus sekt. Piel. Milada Horakova, Praha: Nakladatelstvi
Karolinum, 1999.

BARRETT, D. Sekty, kulty, alternativni naboZenstvi. Praha: Ivo Zelezny, 1998.

ENROTH, R. Priivodce sektami a novymi nabozenstvimi. Praha: EELAC, 1994.
POKORNY, V., BLAZEK, R., TELCOVA, J. Nebezpeci sekt. Bmo: Ustav
psychologického poradenstvi a diagnostiky r. s., 2002.

VOIJTISEK, Z. Netradicni ndbozZenstvi u nds. Praha: Dingir, 1998.

Dalsi odborné publikace obsahuji informace mj. z hlediska religionistiky, psychologie
nabozenstvi a pastoracniho poradenstvi.
Homo religiosus. Praha: Ceskomoravska psychologicka spole¢nost, 2002.
RICAN, P. Psychologie nabozenstvi. Praha: Portal, 2002.
STAMPACH, I. O. Ndbozenstvi v dialogu. Praha: Portal, 1998.
VOITISEK, Z. Pastoracni poradenstvi v oblasti sekt a sektarstvi. Brno: L. Marek, 2005.

Vedle téchto je mozné doporucit i Ctvrtletnik Dingir, casopis o soucasné nabozZenské scéné.
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Na univerzitni trovni se novym nabozenskym smérim vénuje Ustav religionistiky pti
Masarykové univerzité v Brn¢ (Dr. Luzny) a Filozoficka fakulta Ostravské univerzity (Doc.

Novotny, Dr. Siler).

K dispozici jsou téz nésledujici poradny:

Spolecnost pro studium sekt a novych ndabozenskych smeru, Praha 5, Husnikova 2075.
Schiizku je mozno si domluvit v ttery 15:30 - 17:30 a ¢tvrtek 15:30 - 17:30 na poradenské
lince pro vetejnost — tel. 257 314 646. Aktuélni informace o ptfipadnych zménach je mozné
ziskat na internetové adrese [http://www.sekty.cz/].

Poradna o nabozenskych sektach pti Husitské teologické fakult¢ UK, Praha 4, Pacovska
350, 140 21 PRAHA 4 - KRC, P.O.BOX 56, 02/43 33 86 - tel. Gstiedna; 02/692 99 59 1.28
- tel. dékanat; 02/692 99 59 1.28 - fax
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Priloha ¢. 2 Dal$i prameny k Nabozenské spole¢nosti Svédkové Jehovovi

Zajemce o informace o Svédcich Jehovovych mohu odkézat na nasledujici publikace:

Asi nejobsahlejsi je dilo Raymonda Franze, byvalého ¢lena vedouciho sboru Svédka
Jehovovych, ktery ve své knize Krize svédomi (1998) zasvécené popisuje mnozstvi
historickych udélosti a praktik spojenych s vytvafenim vérouky zminéné organizace.
Nevynechava ani okolnosti, které¢ doprovazely omyly vedeni organizace, vylou¢eni mnoha
¢leni a vétSinu svych tvrzeni dokladd kopiemi ufednich listin organizace, konkrétnimi
odkazy a citacemi nékterych vydani Strazné véze. Kniha obsahuje i rejstiik pojmd.

Podobnym zplisobem je zpracovana publikace Stanislava Ferfeckiho, byvalého
vedouciho a tajemnika jednoho z Havifovskych sbort, ktery navic popisuje ¢innost Svédki
Jehovovych u nds. Jeho kniha Strdzna véz, penize a ndbozensky podvod (1997) je vSak
mén¢ podrobna a nékterd zasadni tvrzeni nedoklada odkazy na ptisluSné dokumenty.

Souhrnné informace je mozné ziskat z knih Tomase Novotného Ptichazeji (1993) a

Zdenka Vojtiska Netradi¢ni ndboZenstvi u nas (1998). Praktickym zpiisobem je psana
prirucka Prokopa RemeSe Svédkové Jehovovi, nebo Bible? (1991), ktera odpovida na
biblické otazky, které se nejcastéji vyskytuji v rozmluvach se Svédky Jehovovymi.

Podobnym zpiisobem je zpracovana kniha Jak mluvit se Svédky (1999) od Jany BartoSové.
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Priloha ¢.3 - Pisen kouzelného sarinu

AC se to béznému Clovéku miize zdat neuvétitelné, 1 takhle daleko mtize dojit
nabozenské citéni, jestlize jsou nékteré ze zakladnich lidskych potfeb obratné zneuzity

k vytvoreni sektaiského spolecenstvi.

., Z nacistického Nemecka prisla k nam
nebezpecnd mald chemicka zbran,

sarin,- sarin,-

Kdo se nadycha jeho tajemnych vypari,

s krvavymi zvratky kolem ust padne k zemi.
Sarin,- sarin,- sarin,-

chemicka zbrar.

Opévujme sarin, sarin je nasim hrdinou.

V mirumilovném Macumotu

umiraji lidé svym vlastnim pricinénim.
Mesto je plné mrtvych tél.

Dychejte sarin, dycherte sarin,- sarin!
Vyrabéjte sarin,- vyrabéjte sarin!
Jedovaty plyn ve chvilce zaplni celé mésto!

Siri se sarin, sarin, nas hrdina sarin! “

BRACKETT, D. W. (1998, s. 125)
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Piiloha ¢&. 4 - Duchovni hierarchie sekty Om $inrikjo

Duchovni hierarchie japonské sekty Om $inrikjé rozdélena podle sedmi stupiiti ,,0sviceni®
odpovida pyramidové struktufe. Na jejim vrcholu byl zakladatel Séko Asahara, jemuz
vSichni ¢lenové piisahali naprostou vérnost. Byl oznacovan jako sonsi (,,ctihodny Mistr*).
Titul seitaisi (,,pravy velky mistr*) pouzivalo pét stoupenci na nizSim stupni pyramidy
(Asaharova manzelka, tfeti dcera, a tfi dalsi blizci Clenové), dalsi stupen byl obsazen deviti
Cleny (mj. i Asaharovou nejstarS$i dcerou) nazyvanymi seigosi (,,pravy osviceny mistr).
Pod nimi byly jeste ¢tyfi stupné, do kterych nalezeli niz$i mistfi (5ico — ,,hlavni mistr®, taisi
— ,velky mistr“ a § — ,,mistr*), ,,znalci jogy* (svdmi) a ,,mni§i (samana). Clenové od
stupné svami (6. — 2. stupen) byli nositeli svatych jmen. Zaklad pyramidy tvofili laicti

¢lenové stojici mimo duchovni hierarchii (BRACKETT, D. W., 1998).
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Piiloha &. 5 - Seznam vycvikovych kurst a nabozenskych sluzeb Om §inrikjo

VYCVIKOVE KURZY
ZAKLADNI POPLATKY
Registracni poplatek ..., 30 000 jena
Mésicni poplatek .........ooooiiiiiii 3 000 jentu
Poplatek za zménu kurzu ... 5000 jeni
KURZY JOGY
Kurzy pro zacateCniky (10 sezeni) ................c.....n. 30 000 jena
Kurzy pro stfedné pokrocilé (20 sezeni) ................. 35 000 jent
Kurzy pro pokroc€ilé (20 sezeni) ...........ccoeevviininnn. 80 000 jent
Korespondenéni kurzy
Cast prvni (60 dnf) ......ooveveeeieiiieiei. 70 000 jenti
Cast druha (60 dni) ..........cooooviueiiieiii 70 000 jenti
Vecerni seminaf (jedno Sestihodinové sezeni) ........... 6 000 jent
Intenzivni celono¢ni semindi ..................... 7 000 — 8 000 jent

KURZY NADPRIROZENYCH SIL PRO POKROCILE

Uplny program (2 sezeni za m&sic) ....................... 15 000 jent
Iniciace (1 sezeni) ..........ooviiiiiiiiiiiiiieene e, 15 000 jent
Korespondencni kurz ...............c.ooiiiiiiiiion... 15 000 jentu
SEeMINAT ...t 20 000 jenu
Intenzivni kurz ,,posedlosti ....................oo.el. od 220 000 jent

SAKTIPAT

AsaharQv ..o 60 zapocta + 50 000 jent

Asaharovych zakl ... 30 zapocta + 30 000 jent

INICIACNI OBRADY

Iniciace 1asKy ......ovviiiii 300 000 jeni
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Iniciace vbardu ............ooooiiiiii i 500 000 jenti
Iniciace Krve ......oovviiiiiiii 1000 000 jenti

Tajnd iNiCIace .......ovvvvvnineiiiiiiininaen.. vice nez 1 000 000 jent

NABOZENSKE PREDMETY

Purusa-model Pandofiny skiinky ........................ 10 000 jenti
Videokazeta seminate Om $inrikjo ...................... 15 000 jentt
Ruazenec ze santdlového dieva ........................... 15 000 jent
Zazracny rybnik (200 ml vody z Asaharovy lazng) ... 22 000 jenu
Odznak puruSa ...........c.cooiiiiiiiiiiiiiiiiiiii, 100 000 jeni
Sady videokazet jogy a cviceni .................. 80 000 — 400 000 jent
Sluchéatka iniciujici Uplné spaseni ....................... 1 000 000 jent

(mésicn¢ za zapujceni)

BRACKETT, D. W. (1998)

,Pijte Asaharovu krev, fikalo se novym ¢leniim, a ocitnete se ve vnitini draze saisu gedacu
— neboli ,.kone¢ného osvobozeni®. O néco nizsi duchovni G€inek mél zvlastni ¢aj uvareny
z odstfizkli Asaharovych vlasi, a samym zékladem byla dvéstémililitrova sklenice vody
z jeho koupele (neboli ,,zazraény rybnik®, jak ji oznalovali piedstavite]lé Om Sinrikjo).
Vsechny tyto posiliiujici napoje z t€la vidce sekty se prodavaly za premrsténé ceny...*

BRACKETT (1998, s. 27).
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Resumé pisemné prace k bakalarské zkousce s nazvem:
Sekty a jejich negativni vliv na spole¢nost

Studijni program: Socialni prace a socialni politika
Studijni obor: Socialni prace se zamérenim na komunikaci a aplikovanou psychoterapii

Tomas Slezak

Vedouct prace: PhDr. Jiri RuzZicka, Ph.D.
Fijen 2006

Kliéova slova: sekta, psychickd manipulace, ndbozenstvi, religiozita, kryptonabozenstvi

Se slovem sekta se socidlni pracovnik mize ve svém oboru setkat pomérné Casto.
Tento termin ale prochazi vyvojem a neni uzivan jednotné. V rlznych c¢astech svéta,
v raznych historickych obdobich a v riznych spolecenskych kruzich oznacuje spoleCenstvi,

jejichz povaha ma znac¢né Siroké spektrum.

Cilem této prace bylo odpovédét na otazky co je to sekta, kdy se jedna o patologicky
jev a jak postupovat v intervenci s klienty, ktefi stimto problémem pfijdou za sociadlnim
pracovnikem. Prace mé teoretickou a praktickou Cast. V teoretické Casti vymezuji klicové
pojmy, popisuji nabozenstvi coby spoleCensky jev a za pomoci hledisek filosofické
antropologie, fenomenologie a psychologie se snazim vystihnout jeho podstatnou tlohu
v lidském zivoté a jeho souvislost se sektarskym fenoménem. Kapitolu vénujici se samotnému
fenoménu sekt uvaddim definicemi nébozenskych spolecenstvi z pohledu sociologie
nabozenstvi. Poté popisuji typické sektarské znaky, pouzivané manipulativni techniky a
rozebiram rizikové a motivacni faktory, které hraji roli pfi vstupu do sekty. Také zminuji
negativni nasledky zpusobené sektafskou manipulaci. Dal§i ¢ast veénuji  socialnimu
pracovnikovi a jeho tloze v pomoci obétem sekt. Na konci teoretické ¢asti uvadim legislativni
ramec, ktery se vztahuje k této problematice. V praktické ¢asti aplikuji pfedchozi poznatky na
Nabozenskou spolecnost Svédkové Jehovovi, popisuji jeji historii a jeji zptusoby, jakymi se
snazi oslovovat nové stoupence a prispivim svou vlastni zkuSenosti, kterou jsem s touto
organizaci pro ucely této prace ucinil. Poté rozebirdam nékteré sporné body jejich uceni, pro
které jsou Sirokou i odbornou vefejnosti brani jako sekta. Pomoci SWOT analyzy znazornuji,
jaky miZze mit Clenstvi v této organizaci dopad na jedince a na jeho socidlni okoli
v pozitivnim 1 negativnim smyslu. V diskusi pfedkladam nékolik spornych otazek a ptipojuji

k nim svlij nazor.



Resumé pisemné prdce k bakaldrské zkousce s ndzvem:
Sekty a jejich negativni vliv na spole¢nost

Studijni program: Socidlni prdce a socidlni politika
Studijni obor: Socidlni prdce se zaméFenim na komunikaci a aplikovanou psychoterapii

Tomas Slezdk
Vedouci prace: PhDr. Jifi RuZicka, Ph.D.
Fijen 2006

Kli¢ova slova: sekta, psychickd manipulace, ndboZenstvi, religiozita, kryptonaboZenstvi

Se slovem sekta se socidlni pracovnik mizZe ve svém oboru setkat pom&mné ¢asto.
Tento termin ale prochdzi vyvojem a neni uZivan jednotné. V rtznych &astech svéta,
v riuznych historickych obdobich a v riiznych spolecenskych kruzich oznatuje spoledenstvi,

jejichZ povaha ma zna¢né $iroké spektrum.

Cilem této prace bylo odpovédét na otazky co je to sekta, kdy se jednd o patologicky
jev a jak postupovat v intervenci s klienty, ktefi s timto problémem pfijdou za socidlnim
pracovnikem. Prace ma teoretickou a praktickou &ast. V teoretické ¢asti vymezuji klidové
pojmy, popisuji naboZenstvi coby spoleCensky jev a za pomoci hledisek filosofické
antropologie, fenomenologie a psychologie se snazim vystihnout jeho podstatnou tlohu
v lidském Zivot€ a jeho souvislost se sektaiskym fenoménem. Kapitolu vénujici se samotnému
fenoménu sekt uviddim definicemi ndboZenskych spoleCenstvi zpohledu sociologie
naboZenstvi. Poté popisuji typické sektaiské znaky, pouzivané manipulativni techniky a
rozebiram rizikové a motivacni faktory, které hraji roli pfi vstupu do sekty. Také zmitiuji
negativni nasledky zptisobené sektaiskou manipulaci. Dal§i &ast vénuji  socidlnimu
pracovnikovi a jeho tloze v pomoci ob&tem sekt. Na konci teoretické &asti uvadim legislativni
ramec, ktery se vztahuje k této problematice. V praktické &asti aplikuji predchozi poznatky na
Nébozenskou spolecnost Svédkové Jehovovi, popisuji jeji historii a jeji zptsoby, jakymi se
snazi oslovovat nové stoupence a pfispivam svou vlastni zkuSenosti, kterou jsem s touto
organizaci pro ucely této prace u€inil. Poté rozebirdm nékteré sporné body jejich uceni, pro
které jsou Sirokou i odbornou vefejnosti brani jako sekta. Pomoci SWOT analyzy znazorfiuji,
jaky miZe mit Clenstvi vtéto organizaci dopad na jedince a na jeho socidlni okoli
Vv pozitivnim i negativnim smyslu. V diskusi pfedkladam né&kolik spornych otézek a piipojuji

k nim svtij nazor.



Posudek bakalaiské prace
Nazev:  Sekty a jejich negativni vlivy na spole¢nost

Autor: Tomas Slezak
Posudek vypracoval: PhDr. Jifi Razi¢ka, Ph.D

Student si vzal za kol zkoumat fenomén sekt, a to na studiu a jistého srovnani nékolika sekt.
Soustiedil se vSak pfedevS§im na Svédky Jehovovy, sektu, ktera ma u nés nejen delsi tradici,

ale patii k nejpocetnéjSim. Sam do jejiho tvodniho programu vstoupil.

Klade si n€kolik otdzek, (moZn4 by stalila otazka jedna, od které by odvijely dal$i):
co je to sekta,

kdy se jedna o patologicky jev,

Jjak postupovat v intervenci s klienty, kteri s timto problémem prijdou za

socidlnim pracovnikem.

V teoretické Casti provadi ur€ujici definice a vymezeni pojmu, dale se zabyva nékterymi
oblastmi, do kterych naboZenstvi zasahuje, a jejich vztah k tzv. k majoritni spole¢nosti. Snazi

se po vzoru tradi¢nich autori rovnéZ vymezit hlavni znaky sekt.

Dale se vénuje, jak sam fikd, vztahu mezi jednotlivcem a disledky, které pobyt mezi sektami
pfinasi, zejména pak rizika pro osobni vyvoj, nezéavislost, svobodu a dufevni rovnovdhu

Jjedince. Uvadi nekteré druhy manipulaci, natlaku a svadéni.

V dalsi ¢asti se vénuje uloze socialnich pracovnikii a moZnostech jejich piisobeni. Jak na obéti
sekt, tak okoli obéti (rodina, p¥ibuzni, blizci lidé). Cenné jsou poznamky a zlomky vypovédi
byvalych ¢lent sekt.

Ke konci tzv. teoretické ¢asti uvadi n&které pravni normy, které se této problematiky tykaji.
s vlastni zkuSenosti, kterou pro uéely prace sam ucinil. Tato zkuSenost by zaslouZila hlubsi

rozbor.
SnaZzi se najit urCujici vlivy sekt na €lov&ka i znaky sektaiskych seskupeni. Nejde sice o

analyzu procesu uceni, ale chipe, Ze vliv je de facto pedagogicky a souvisi s tim, jak a za

jakych okolnosti k u€eni - byt’ zvracenému - dochézi



V diskusi uvadi n€které postoje a nazory majoritni spoleénosti a uplattiuje i nazor vlastni.
Piloh je 5. Obsahuji zdroje informaci v dané oblasti, nékteré dal$i zdroje obsahujici

podrobngjsi informace o Svédcich Jehovovych a v korelaci s dobou sleduje ptsobeni nésili,

teroru a propagandy zaméfené sektami proti ostatnimu svétu.

Hodnoceni

PredloZena préce je tématicky zajimavé a dobfe uchopend. Razeni kapitol ma vnitini logiku a
usporadéani. Argumentace je sice ucelovd, ale nevymyka se pfijatelnému zaujeti. Pokud by
pisatel pokraCoval v tématu i v praci magisterské, doporucil bych se zamétit na to, co je
Doporucil bych také metodologické vychodisko, které - podobné jako naSe Skola - hleda

bytostna urceni, existencialy a na nich pak stavi argumentaci. Tim je fenomenologie.

Doporuceni

Doporucuji bakalatskou préci k obhajobé a vzhledem k né€kterym piednostem ji povazuji za

velmi zdatilou.

V Praze dne 5. 11. 2006



OPONENTSKY POSUDEK

na bakaléi'skou praci
Sekty a jejich negativni vliv na spole¢nost

Autor: Tomas Slezak

Pocet stranek: 52 + 8 stranek ptiloh

Pocet kapitol: 4
podkapitol prvni urovng: 10
podkapitol druhé urovné: 19

Pocet literarnich citaci: 35

Volba tématu je vhodna. Téma je aktudlni v soucasné sekularizované dobé, kdy mnohym
lidem chybi opora v ndboZenstvi, kdy uz lidé nenachazeji oporu v rodinném spole&enstvi.a citi
se vykofenéni.

V uvodu si autor poloZil spravné otazky, co je sekta, kdy se jedna o patologicky jev a jak
postupovat v praci s klienty, ktefi pfisli za socidlnim pracovnikem.

Prace je rozdé€lena na ¢ést teoretickou a praktickou. V teoretické ¢asti je zfejmé, Ze student si
systematicky vyhledal odpovidaj ici literaturu.

Autor prace se zamysli nad odpovéd’'mi na polozené otazky, velmi pozitivni je, Ze nerozebira
nazory jednoho a téhoZ autora na nékolika strankach, jak se v bakalafskych pracich stava, ale
stavi vedle sebe nadvazné€ nazory rliznych autort, ¢imz dokazuje, Zze zvolené publikace dobie
nastudoval a dovede s nimi pracovat.

V praktické ¢asti pak student popisuje své zkuSenosti a zazitky ze sekty Svédkd Jehovovych,
kam vstoupil proto, aby vidé¢l situaci v sekté zevnitf, ziskal tak vlastni ndzor a vSe uplatnil
v bakalafské praci.

PolozZil si za kol rozpoznat okamzik, kdy se v ndboZenské spole¢nosti objevuji sektaiské
znaky, ¢ehoz se zhostil velmi uspokojive.

Autor se nezdrahd vyslovit své vlastni ndzory a upozoriuje, Ze si je védom svého - mozna az
jednostranného - zdliraznéni negativ sekt pro majoritni spole¢nost a zatla¢eni do pozadi jinych
aspekti.

Student pouziva vlastniho, srozumitelného a stylisticky spravného jazyka. Po gramatické

strance je prace také bez chyb.



Literaturu cituje spravné v textu i v bibliografickych citacich.

Vytky (které vSak nejsou podstatné):

Ptilohy maji byt ¢islovany zvlasté, nema pokracovat ¢islovani stranek hlavniho textu.
Autora Matouska ma student abecedné piehozeného za autorem Novotnym.

Zavér by mohl byt o néco delsi - mohly by tam byt vyjmenovany napi.sektaiské znaky.

Zaveér

Tuto bakalafskou praci povazuji za velmi peknou, teoreticky je zpracovana se zna¢nou pili.
Zejména si vSak cenim angaZovanosti studenta, kterou projevil ve snaze, aby prace byla
autenticka tim, Ze vstoupil do sekty Svédkt Jehovovych a riskoval tim osobni nepiijemnosti,
které obvykle nastavaji se zakonCenim tohoto c¢lenstvi. Doporucuji tuto praci k velmi

pfiznivému piijeti a hodnoceni.

/

V Praze, 12.11.2006 MUDr.Olga Dostalova,CSc.



