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ANOTACE

Diplomova prace na téma ,Hranice legitimni intervence do rodin
nezletilych® zacCina historii socialni prace a pomoci statu slabym a
potfebnym ¢lendm spole€nosti. Dale se smér prace ubira k definovani
oboru socialni prace jako spoleCenskovédni discipliny a popisu napiné
prace pomahajicich profesi v€etné legislativniho ukotveni. Hlavni Casti
diplomové prace je intervence do rodin nezletilych, proto se ve vétsi mife
vénuji rodiné v samostatné kapitole. Rodina jako hlavni prvek spole¢nosti,
jako skupina postavena na vzajemnych vztazich. Soucasti kapitoly je i
legislativni vymezeni rodinného souziti. DalSi kapitolou, ktera navazuje na
kapitolu o rodiné je téma nezletilych jedincl a pusobeni dysfunkéniho
prostfedi v rodiné na jejich vyvoj. Jako dllezité a zakladni dokumenty jsou
zminény Umluva o pravech ditéte a Zakon o socialn& — pravni ochrané
déti. ZavérecCnou teoretickou kapitolou diplomoveé prace je intervence, jeji
definice, pojeti a rGzné pohledy na ni. Intervence statnimi organy, které
maji pravni kompetence k zasahu do rodiny a naruseni jejiho soukromi
v ramci plnéni rodi€ovskych prav a povinnosti. Empiricka ¢ast diplomové
prace se sklada ze dvou pfipadovych studii, kdy tym pracovnik( provadél
odbornou intervenci do rodiny nezletilého a nezletily byl klientem tohoto

zarizeni.



KLICOVA SLOVA

Deprivace — dlouhodoby nedostatek, neuspokojeni psychickych a
télesnych potfeb,

Deviace — odklon od normy,

Etika — filozoficka disciplina, ktera zkouma moralku,

Instituce — organ, ufad,

Intervence — vnéjSi zasah do néjakého procesu za ucelem jej ovlivnit,
zmeénit,

Kazuistika — popis a vyklad konkrétnich pfipadl, synonymum pfipadové
studie,

Kompetence — znamena schopnost, zpusobilost nebo opravnéni,

Krize — obtizna Zivotni situace, tisen, zmatek,

Kurator — peCovatel, opatrovnik,

Legislativa — opravnéni vydavat zakony,

Legitimni — pravné uznavany,

Nezletilost — doba pfed dovrSenim osmnactého roku véku fyzické osoby,
Rodina — je skupina osob navzajem spjatych pokrevnimi svazky,
manzelstvim nebo adopci,

Socialni prace — profese a spoleCenska véda,

Solidarita — znamena dobrovolnou spolecenskou soudruznost, ochotu ke
vzajemné pomoci a podpore,

Zakon — obecné zavazny pravni predpis.



ABSTRACT

The topic of my Dissertation is ,The border legitimate the intervention to
families minors®. It begins with a history of social work; and the help given
from Government to underprivileged members of society. The direction of
my work shows the definition of social work as humanitarian discipline and
a job description of helping professions including legislative anchor. The
main part of my Dissertation is the intervention in an under age family that
is why | work on the family subject in it's own section. Family as main
element of society and as a group based on its relationships. Part of this
chapter is also the legislative delimitation of family co-existence. The next
chapter is connected to the chapter about family. The topic is about under
age individuals and the dysfunctional environment in the family and their
development. The important documents are Convention on the Rights of
the Child and Social and Legal Protection of children. The final theoretical
chapter of my Dissertation is intervention; its definition; its conception and
different views of it. Intervention by state authorities which have legal
powers to check and infract the families privacy within parental rights and
duties. The empirical chapter of my Dissertation consists of two studies
when a team of professionals intervened in an under age family and the

minor was a client of this institution.



KEY WORDS

Deprivation — long — term lack, unsatisfying psychological and physical
needs,

Deviance — deflection from standard,

Ethics - philosophical discipline that examines the moral,

Institution - establishment, bereau

Intervention - outsider intervention in a process to influence it, change it,
Case report - a description and interpretation of specific cases,
synonymous with case studies,

Competencies - means the ability, capacity or authority,

Crisis - difficult life situations, distress, confusion,

Curator - caregiver, guardian,

Legislation - a power to legislate,

Legitimate - legally recognized,

Nonage - one’s lifetime before reaching the eighteenth year of age,
Family - a group of mutually linked by blood ties, marriage or adoption,
Social work - professions and social science,

Solidarity - means voluntary social cohesion, mutual willingness to help
and support,

Act - generally obligatory legal regulation.
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uvoD

Historicky vyvoj pomoci a zajisténi slabSich jedincl ve spolecnosti
pocinal rodinnou solidaritou. Tak jako u vyS$Sich savcl (napfiklad tlupy
Simpanzl a zpusoby jejich rozvinutého systému adopci), i lidé v kmenech
nenechali svého Clena bez pomoci a v ramci rodinné solidarity mu zajistili
potfebnou péci. Strucny prehled historie hovofi o vyvoji a zdokonalovani
institucionalizované péCe o potfebné a slabé Cleny ve spoleCnosti. Pies
pomoc cirkve spole¢nost doSla ke statni garanci pomoci potfebnym a
novym institucim, které ji zajistovaly, aby tlumily tlaky ve spoleCnosti a
zabranovaly pfipadnym krizim.

Literatury zahrnujici a definujici spoleCenskovédni disciplinu a oblast
praktické cinnosti socialni praci je u nas velice malo. Socialni prace je
provadéna a praktikovana, ale nijak zvlast oznaCovana. Mozna je to jeji
riznorodosti a pestrosti, tak jak se docitame v dostupnych definicich,
které jsou o ni publikovany. Navic je zahrnuta v jinych védeckych
disciplinach jako je socialni politika, sociologie a dalSi spoleCenské védy.
Donedavna ji chybélo i zakonné ukotveni, které pfispélo k pevnému
statutu, potfebné dulezitosti a spole¢enskému uznani. Zakonem pro
socialni praci je dle mého nazoru pfedevSim Zakon ¢. 108/2006 Sb., o
socialnich sluzbach, ktery bude v této praci nékolikrat zmifovan,
prfedevsim v jeji prvni ¢asti.

Hlavnim aktérem, nastrojem naplhovani, zvySovani, aplikovani metod a
postupl v socialni praci je socialni pracovnik. Pomahajici profese, na
kterou jsou dnes kladeny vysoké naroky, tykajici se predevSim
predpokladd odborné zpusobilosti v podobach vyssiho vzdélani. Naroky,
které by mély pfispivat ke zvySovani kvality socialnich sluzeb. Profese
byla poprvé zminéna az v Zakoné o socialnich sluzbach v roce 2006.
Legislativni ramec pfispél k upevnéni jeji pozice, které v historii postradala.
Dalsi v praci zminénou profesi a dulezitym cinitelem intervence do rodiny
je kurator pro déti a mladez, kteréemu je v praci vénovana samostatna
podkapitola.

Tématem prace je intervence do rodin nezletilych, proto jednou

z hlavnich kapitol je samotna rodina a jeji podoby v socialnich definicich a
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v zakoné, kterym je Zakon €. 94/1963 Sb., o rodiné. Prace s rodinou
zahrnuje specifika, ktera jsou pro socialniho pracovnika velice dllezita.
Rodina se vyviji v ase, komunikuje, je postavena na rodinnych vztazich a
méni se jeji struktura. VSechny Cinnosti rodinného systému jsou vystaveny
riziku selhani a naruSeni funkci rodiny. Intervence do rodin s nezletilym
jedincem v pripadech selhani funkci rodiny a nasledného dopadu na vyvoj
nezletilého ¢Clena rodiny je podstatou této prace.

Tématem jedné z hlavnich kapitol diplomové prace je nezletily jedinec.
Socialné patologické jevy u mladeze uzce navazuji na dysfunkce rodiny,
provazeji je nebo jsou jejim dusledkem. Soucasti kapitoly je i legislativa
v oblasti socialné — pravni ochrany déti a prav déti obecné, konkrétné
Zakon &. 359/1999 Sb., o socialné — pravni ochran& déti a Umluva o
pravech ditéte (1989). Pro tvorbu této diplomové prace je alespon
zakladni pfehled v téchto pravnich predpisech klicovy. NaruSovani
zminénych pravnich ukotveni je totiz podle mého nazoru hlavnim
impulzem pro statni organy k zapoceti intervence a vynuceni dodrzovani
prav a povinnosti tykajici se rodiCovské zodpovédnosti k zajisténi
zdravého vyvoje nezletilého jedince.

Tématem zavérecné kapitoly diplomové prace je samotna intervence
pocinajici stru¢nou definici, pfes pojeti intervence a rliznych pohledud na ni.
Pokud bychom méli brat intervenci velice ze Siroka, pouhé navazani
prvniho kontaktu s rodinou a zjisténi zakladnich informaci o ni (napf. kolik
ma c¢lenu, jejich stafi a nebo zplsoby ekonomického zajisténi rodiny) je jiz
prvnim krokem intervence. Dochazi k naruSeni soukromi tohoto tradi¢niho
spolecCenstvi osob - rodiny, které s sebou samoziejmé pfinasi urcita rizika.
Pracovnik se pfiblizuje ke skuping, poznava podobu jejiho souZiti,
zavedena pravidla a komunikaci mezi jednotlivymi €leny. Pfi dlouhodobég;jsi
praci je vtazen do rodinného prostfedi a oteviraji se mu moznosti odhaleni
a vnimani pfipadnych dysfunkci. Rodina se pro né&j stava jednim klientem,
kdy je vyzadovana spoluprace vsech jejich ¢lenl. Legitimni hranice, za
kterou je mozné vstoupit jen na vlastni zadost rodiny a nebo
s pravomocemi, které vymezuje zakon a pfipadaji statnim institucim.

Empiricka ¢ast diplomové prace se sklada ze dvou pfipadovych studii —

kazuistik. Jedna se o pfipadové studie dvou klientl z internatniho oddéleni
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Strfediska vychovné péce, s nimiz a jejich rodinami jsem pracovala v tymu
odbornikd v ramci preventivné vychovného pobytového programu
vrozsahu 7 — 16 tydnu (v pfipadé opakovani pobytu, ke kterému muze
dojit pouze jedenkrat). Tyto pfipadové studie nepostradaji dulezité prvky a

jsou pfikladem intervence statni instituce do rodiny nezletilého klienta.

13



TEORETICKA CAST DIPLOMOVE PRACE

1) Historie socialni prace s rodinou

Lidé v historii reagovali na vzniklé socialni udalosti vytvarenim instituci,
které mazeme oznacit jako zarodky podoby dnesni socialni prace. Vyvoj
socialni prace pocinal rodinnou solidaritou, na které stala veSkera pomoc
¢lenim rodiny od Sirokého pfibuzenstva az po Uzky rodinny kruh, a dale
na pomoci cirkve pro ty, ktefi rodinu neméli.

Jak je znamo, pfiblizné v 19. stoleti, kdyz cirkev na veSkerou péci
nestacila, vyvstala potfeba jiné instituce, ktera by pomoc ob&anim zajistila:
byly to obec, mésta a staty.

1.1) Podoba rodinné solidarity v historii

Solidaritou chapu péc€i o nemocné a staré v rodiné, zajisténi vychovy a
vyzivy déti jako slabS8ich ¢lenud a ekonomické zajisténi rodiny silnymi ¢leny.
Jde o usili vedené ke vzajemné podpofe a soudrznosti, porozuméni, ale
také odpovédnosti k ostatnim.

Rodinna solidarita saha az do dob lovecko — sbéralskych kmena.
Vztahy zde byly osobni, pomoc pfichazela bezprostiedné a spontanné od
ostatnich ¢lend. Pokud ale nastala situace ohrozeni celého kmene,
individualni potfeby Sly stranou. Pfikladem muze byt narozeni postizeného
ditéte, které by kmen oslabovalo. Takové dité muselo byt zabito (Recko).

Nadale v historii péCe o slabé v rodiné pokracCovala, ale s vyvojem
spoleCnosti pfichazely i nové socialni udalosti, které nebylo mozné fesit
v ramci rodinné solidarity. Napfiklad déti osifelé nebo Zebraci. Nastupuje
péce cirkve, ktera diky svému majetku a filantropické podstaté viry mize
poskytnout potfebnou pomoc ob&anim.

1.2) Institucionalizovana pomoc v historii
Jak jiz bylo feCeno, pomoc v rodiné pfi vyvoji spolecnosti nestacila.
Nejvétsi instituci v té dobé fungujici byla cirkev, ktera pomoc potfebnym

zajistovala.
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1.2.1) Cirkev

Cirkev poskytovala pomoc potfebnym, tam kde rodina chybéla a nebo
na péci nestaCila. Pomoci se ujaly nabozenské obce feholnich fadd a
jejich klastery a poskytovaly pomoc lidem v neuspokojivych socialnich
postavenich jako jsou: chudi, stafi lidé, sirotci, slepci, zmrzaceni, nemocni,
postizeni hladomory, epidemiemi, Zivelnymi pohromami, umrtim hlavniho
Clena rodiny, rodiny s vysokym poc¢tem déti. Ti tvofili velmi poCetnou
skupinu obyvatelstva, pro kterou cirkev zfidila ustavy (nemocnice) pfi
klaSterech a kostelech. Na zfizovani nékterych ustavu se podileli i bohati
patriciové (zamozni meéstané). Typy ustavu této doby: nemocnice a
chudobince — tzv. $pitaly. O spravu téchto zafizeni se staraly feholni fady.
Cirkev je budovala podél nejznaméjSich stfedovékych poutnich tras, nebot
jejich plvodni funkci bylo poskytovani nocleht pro zbozné poutniky.
Spitaly ve méstech se pozd&ji zaméfily pfedevdim na pécdi o chudé a
nemocné.

Krestanstvi prohlasilo dobrocinnost za mravni povinnost véficiho, ale
vzhledem k omezenym zdrojum i téch nejmocnéjSich toto prohladeni a
jeho pInéni mizelo v dobach neurody, valek a hladomoru.

S pfichodem husitskych povstani doSlo témér ke zruseni Spitald. Tento
krok se prokazal jako velmi neuvazeny, protoze chudi a nemocni pfibyvali
a potfebovali ve své situaci pomoc, feSenim bylo pofadani sbirek na jejich
podporu. Ve 13. a 14. stoleti se zvySovaly pocCty nemajetnych, ale cirkev
tento napor neunesla a mohla se postarat jen o ty nejpotfebnéjsi. Doslo
k velkému pokroku vyvoje téchto sluzeb prevzetim iniciativy nékterymi

mésty.

1.2.2) Mésta, stat

Lidé se zacali stéhovat za praci do mést, ktera se nasledné rozrustala,
a tim narlstal i poCet potfebnych obyvatel. Pomoc od mést pfichazela
napfiklad zaméstnavanim a vyplacenim vefejnych lékafl a opatrovnikd
chudych (tehdejSi pojem té doby - ,almuznici“), vystavbou méstskych

zarizeni s bezplatnou lazefiskou péci pro chudé ve vétSich méstech.
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Pfichodem stfedovéku vznikly spolky nabozensky zalozenych ZzZen,
nazyvanych bekyn&. Zily stylem jeptiSek a staraly se a pecovaly o
nemocné a o odlozené déti. Fungovaly z dart donator( az do 16. stoleti.

Zebraci se zadali pfemistovat k vétS§im méstim (Praha). Zde vsak
platila vefejna opatfeni, ktera nerozliSovala mezi tulaky, zebraky,
nemocnymi, détmi a pfichozi byli vyhanéni z mést a dokonce i trestani.

PéCe o potfebné méla stale spiSe vécnou formu, tzn. Zze pouze ve
vyjimeCnych pfipadech byly poskytnuty finanéni prostfedky. Iniciativu o
peCi neprojevovala pouze meésta, ale také bohati Slechtici. Napfiklad
vroce 1637 byly v Praze Vaclavem z Kumburku zfizeny ohfivarny pro
Zebrajici. V 16. a 17. stoleti byl rozvoj méstanské péce o chudé zbrzdén
rekatolizaci zemé, pfi které byla posilena moc cirkve a habsburské
monarchie.

Pocatky statni garance sahaji az na pocCatek 16. stoleti do obdobi viady
anglického panovnika Jindficha VIII., ktery vydal nafizeni o povoleni
Zebrani starostou, pfipadné smir€im soudem. Tim byli Zebraci poprvé
registrovani a chudoba se stala ukazatelem fungovani statu. DileZitym byl
také zakon o chudych vydany kralovnou AlZbétou v roce 1601. Zakon byl
prvni svého druhu a nepocCital s cirkvi jako s instituci, ktera by méla
zabezpeCovat chudé a handicapované. Odpovédnost byla ukladana
mistnim Ufadum, pfibuznym potfebnych lidi a dozorct nad chudinou (novy
typ méstského urednika).

Stat se jiz nespokojil s neorganizovanou charitativni pomoci cirkve a
zacCal zakladat statni instituce, které garantovaly jednotné postupy pfi praci
s nimi. Kral jmenoval ustfedni organ, ktery dohlizel na péci o chudé a
handicapované. Odpovédnost za péci tedy nesou organy statu, regionu a
obce.

Dulezitym bodem v historii byly po¢atky vzniku socialniho zabezpeceni,
které pfisly s rozvojem socialni prace na konci 19. stoleti. Sluzby a davky
byly zpo€atku adresovany jen nejpotfebnéjSim. Az po druhé svétové valce
byl prosazen trend ploSnych podpor hendikepovanych. Pfinosem v této
oblasti bylo Bismarckovo zavedeni socialniho pojisténi pro Siroké vrstvy

zameéstnancu pro pfipad invalidity, Urazu, nemoci a stafi.
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Kapitola je pfedevsim dulezita struénym pocatkem rodinné solidarity a
pomoci od cirkve, mést a statu pfi jejim nedostate€ném nebo nemozném

fungovani. Timto bych ji tedy zakoncila.

Literatura

MatousSek, Oldfich. Zaklady socialni prace. Praha: Portal, 2001.

2) Socialni prace v teoriich

Socialni prace pfi svém vzniku prejala teoretické modely jinych
disciplin jako napfiklad psychiatrie, socialni psychologie, sociologie a
ekologie. Obor socialni prace vyvinul své vilastni spoleCenskovédni
pfistupy a nebo sdili jiné spole¢né s ostatnimi védami. V dnesni dobé je
soucasti systému socialniho zabezpeeni ob&anl a v SirSim pohledu

spada do socialni politiky.

2.1) Souhrn definic socialni prace

Najit ustalenou definici socialni prace je tézke, jak jsem jiz zminovala,
pro jeji rznorodost neni jednoznacné definovana. Pfi dukladném hledani
se vSak daji najit rizné pohledy na tuto disciplinu a pfi jejich souhrnu jsem
dosla ke 4 hlavnim principlim socialni prace:
- socialni prace je metoda, spoleCenskovédni disciplina, oblast praktické
cinnosti,
- nastupuje v prevenci, terapii, léCbé a rehabilitaci — integraci,
- pomaha jednotliveim, skupinam a komunitam v feSeni tizivé Zzivotni
situace,
- cile socialni prace realizuje socialni pracovnik, pracovnik v socialnich
sluzbach, kurator,
- pracovnik se pfi feSeni problémU u klientl opira o odborné znalosti,
poznatky z jinych oborl jako psychologie, sociologie, zdravovéda, pravo,
socialni politika, ekonomie a pedagogika.

Provadéni socialni prace v praxi je v zahranici rizné podle kultury
daného statu. Zpulsob koncipovani a provadéni socialni prace v urcitych

zemich a kulturach by mohl byt jinde nevhodny az nepfijatelny (euro-
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americky okruh proti vychodnim zemim). Vychodni zemé& (Indie, Cina,
Japonsko) ve svych soustavach socialnich sluzeb podporuji spiSe rodinu
nez jednotlivce. Americké socialni sluzby zase kladou vétsi diraz na ulohu
dobrovolnikdl a mensi miru na Fizeni ze strany statu.

Socialni praci realizujeme v naSem staté socialnimi sluzbami pro
ob&any. Prehled cilu socialni prace jsem zpracovala do nékolika bodu
podle knihy Oldficha Matouska Zaklady socialni prace (MATOUSEK,
2001). Autor v knize zmifuje, Zze formulace cild a poslani se méni podle
doby v zavislosti na spoleCenském, teoretickém a kulturnim kontextu.

Cile socialni prace:

- pomahat jednotlivelim, skupinam vylepSovat a obnovovat jejich

socialni fungovani,

- snaha ménit socialni podminky k lepSimu socialnimu fungovani a
k ochrané jednotlivce a skupin pfed pfipadnymi problémy a
potizemi,

- podporuje schopnosti klienta feSit problém, adaptovat se na naroky
a vyvijet se (SPOLECNOST SOCIALNICH PRACOVNIKU),

- zprostfedkuje klientovi kontakty s agenturami, které mu mohou
poskytnout zdroje, sluzby a potfebné pfilezitosti,

- napomaha tomu, aby systémy podpory klientd pracovaly humanné,
efektivné, a tim pfispiva ke zlepSovani oblasti poskytovani
socialnich sluzeb.

Socialni prace plsobi na dvou Urovnich — mikrourover a makrouroven.
Mikrouroven je pfipadova prace, stfedni urovefn s rodinami a malymi
skupinami. Makrouroven se tyka prace s velkymi skupinami, organizacemi,
podniky. Pfikladem skupinové prace zde mohou byt napfiklad vikendové
pobyty apod. Nas bude v ramci této prace spiSe zajimat socialni prace
s rodinami na mikrourovni. Zde se Ize zaméfovat na jednu a nebo vice
rodin. Jedna se o poradenstvi rodinam ve vSech oblastech, o terapii
s obecnéjsimi cili: zlepSit fungovani rodiny, vytyCit hranice odpovédnosti
mezi jednotlivci a také mezi podsystémy rodiny, vymezit role ¢lenu rodiny.
Déle pak o krizové sluzby v pfipadech ohrozeni ditéte nebo dospélého
v rodiné. Nabidka pomoci rodinam dale nabizi vzdélavaci programy (napf.

podpora rodi€¢l v rodiCovské roli). Nemohu zapomenout na preventivni
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programy pro rodiny, u nichz je vysoka pravdépodobnost vaznych obtizi
nebo se narodilo handicapované dité. Dulezita je také edukace rodiny pfi
feSeni konkrétniho problému v rodiné.

Velkou a dulezitou dovednosti v socialni praci je pomahat lidem tak,
aby se nestali na pracovnikovi zavislymi a spiSe jim pomahali k obnoveni
jejich vlastnich dovednosti. Socialni prace je i védou, nebot disponuje
teoriemi a vytvafi nové. Kteoriim se jesté vratim nize v dalSich

podkapitolach.

2.2) Terénni socialni prace

Jednou z metod socialni prace je terénni socialni prace, ktera s
intervenci do rodiny souvisi, protoze jejim hlavnim znakem je poskytovani
pomoci v pfirozeném socialnim prostfedi, které vymezuje § 3 d) zakona
€. 108/2006 Sb. Pfirozenym prostfedim se podle zakona rozumi: rodina a
socialni vazby k osobam blizkym, domacnost osoby a socialni vazby
k dalSim osobam, se kterymi sdili domacnost, a mista, kde osoby pracuiji,
vzdélavaji se a realizuji bézné socialni aktivity a dalSi. Tato metoda
socialni prace se soustfeduje na osoby v nepfiznivé socialni situaci nebo
na lidi Zijici v socialné vylou¢enych lokalitach. Terénni programy jsou dale

vymezeny v zakoné.

2.3) Dulezité teorie pro socialni praci

Teorie Cini védu védou. Jejich obsah je navodem pro praci lidi v jeji
oblasti, je to zpUusob vzajemné komunikace. Na jejich zakladé uskutec€riuje
intervence podle teoretického ramce. Socialni prace Cerpa dast své
teoretické vybavy z jinych véd jako psychologie, socialni politika,
sociologie apod.. Teorie jsou upraveny pro konkrétni specifické pfistupy a
uziti v socialni praci.

Vyznam teorii je dilezity pro odpovédnost, kterou pracovnici pfi
intervencich maji. Nekvalifikovana pomoc by mohla mit tézké nasledky,
napfiklad pokud socialni pracovnik nema znalosti o presuicidalnim
syndromu, mlze v dusledku toho jeho klient spachat sebevrazdu.

V ramci teorii socialni prace existuji dva terminy: humanismus a

existencionalismus. Oba sméry jsou brany jako humanistické. Soustfedu;ji
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se na Clovéka jako na autonomni osobnost, ktera ma za v8ech okolnosti
svou hodnotu a svdj vnitfni svét. Pracovnik by nemél pfi intervenci tyto

pohledy opomijet.

2.4) Pomoc a kontrola

Pomoc je podle nazoru socialnich pracovniku to, o co klient vyslovné
pozada. Kdyz neni ,zakazka“, nemuze byt ani sluzba, proto na vyptavani
klienta, zda nepotiebuje jeho péc&i a pomoc, nema pracovnik pravo a podle
systemického pfistupu necCini pomoc, ale socialni kontrolu. Systemicky
pfistup uspésné Sifi systémové mysleni v socialni praci a pfinesl u¢innou
metodu kladeni otazek, kterou vyuzivali napfiklad systemicti terapeuti Kurt
Ludewig a Ivan Ulehla. Podstatou socialni prace neni mocenské plisobeni
na jedince a jejich jednani a chovani, ale byt tu pfipraven v pfipadé jejich
zadosti o pomoc. To vSe je velky pokrok v teorii socialni prace a rodinné
terapii.

Predchozi text byl o teorii a prfedstavé rozdilu téchto dvou pojmu.
V praxi vSak v tomto pfipadé musime myslet vice na momentalni
porozumeéni s druhym clovékem. Lidé si nemusi ani sami uvédomit, co
potfebuji, nebo své prani pouze nevyrknou. Nékdy muze byt jejich zadost
o pomoc prvnim malym krokem a diky odpovédim na poloZené otazky
socialniho pracovnika odhali problém mnohem vétsi, ktery spolecné
mohou fesit. Lidé také mohou mit Spatné zkuSenosti s pfistupy ostatnich
lidi a téZzko by je napadlo, ze by o né druzi méli zajem, natoz zajem jim
pomoci. Dulezité je drzet se ur€itych pravidel, zminila bych napfiklad

nevnucovat se druhému a byt citlivy k jeho vnitfnimu svétu.

Literatura:

Kopfiva, Karel. Lidsky vztah jako soucast profese. Praha: Portal, 1997.
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3) Pomahajici profese v socialni praci

Pomahajici profese jsou napfiklad |ékafi, pedagogoveé, peCovatelky a
socialni pracovnici. To, ¢im se profese socialniho pracovnika liSi od
ostatnich, je vytvofeni hlubSiho lidského vztahu mezi pracovnikem a
klientem, ktery byva vétSinou zakladem pro poskytnuti pomoci. Pro

pracovnika v pomahajici profesi je hlavnim nastrojem jeho osobnost.

3.1) Socialni pracovnik

Socialni pracovnik je nastrojem socialniho subjektu k plnéni socialnich
cila, programu, planl a projektd. Napomahaji klientdm k poskytnuti davky
nebo moznosti vyuziti sluzeb k uspokojovani jejich potfeb. K tomuto
struénému popisu hlavni naplné profese je potfeba predevSim
profesionalizace, ktera napomaha zkvalitnovat socialni sluzby. Jejich
vSeobecny pfehled vede ke kvalitnim vykonim pracovnikd, a tim i ke
kvalitnéj§i pomoci klientim. Ddulezita je jeho orientace v nabidce
odbornych sluzeb. Sam tyto specifické sluzby neposkytuje, ale klienta
odkaze ke konkrétni sluzbé a pomoci, ktera je v dané situaci
nejpfijatelnéjsi. Napfiklad pomoc pravnika nebo psychologa.

Socialni pracovnik plsobi v mnoha oblastech:

- pracuje s klienty a jejich rodinami (pfipadem je cela rodina),

- s pfirozenymi skupinami, s uméle vytvofenymi skupinami,

- s organizacemi,

- s mistnimi komunitami,

- pusobi jako expert pfi pfipravé nékterych zakont a vyhlasek,

v jinych pfipadech se jako oponent k takovym navrhdm vyjadfuje.

Naroky na vzdélanost socialniho pracovnika se v poslednich letech
zvySily a podle mého nazoru je to nejlepSi zpusob, jak profesi zkvalitnit a
tim zkvalitnit celou socialni oblast. VyS$Si odborné vzdélani je zakladem
pro vykon této profese, odborné stfedoskolské vzdélani je jiz dostacujici.

3.1.1) Kompetence socialniho pracovnika

Kompetence socialniho pracovnika je funkcionalni projev profesionalni
role (HAVRDOVA, 1999). Soustava zakladnich kompetenci, ktera
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zahrnuje schopnosti a dovednosti socialniho pracovnika byla zpracovana
podle materiald Ustfedni rady pro vzdélavani a trénink v sociélni préci
sidlici ve Velké Britanii (verze Soustavy zakladnich kompetenci sestavena
Ceskymi odborniky):

- rozvijet u€innou komunikaci,

- orientovat se a planovat postup,

- podporovat a pomahat k sobéstacnosti,

- zasahovat a poskytovat sluzby,

- pfispivat k praci organizace, odborné rist.

Literatura
Kopfiva, Karel. Lidsky vztah jako soucast profese. Praha: Portal, 1997.

Matous$ek, Oldfich. Metody a fizeni socialni prace. Praha: Portal, 2008.

3.1.2) Socialni pracovnik jako osobnost

Jak jsem jiz zminila nejdllezitéjSim nastrojem pro socialniho
pracovnika je jeho osobnost. V malém dotaznikovém Setfeni, které je
soudasti knihy Lidsky vztah jako soucast profese (KOPRIVA, 1997) méli
Ucastnici kursu supervizorli popsat vilastnosti dobrého socialniho
pracovnika. Po vyhodnoceni byly vysledky nasledujici:

- trpélivost ... 47%,

- naklonnost ...62%,

- vciténi ... 42%,

- odbornost ... 36%.

Jak je vidét prevaZzuji zde osobnostni vlastnosti, které jsou pro vykon
pocitem bezpedi a potfebnou otevienosti.

Pfistup bez osobniho zajmu, jen jako vykon svéfenych pravomoci, se
objevuje i u této profese. Mnohdy se muzeme setkat i s jednanim horsim
nez neutralnim, s hrubosti, aroganci a Ihostejnosti. Tito pracovnici vSak
nikdy nebudou nositeli zmény a zlepSeni v socialni oblasti a proti tém,

ktefi lidsky pfistup ke klientlim zastavaji, jsou stale ve velké mensiné.

22



3.2) Zakonné ukotveni pozice socialniho pracovnika

Zakon o socialnich sluzbach €. 108/2006 Sb. pfinasi zakonné ukotveni
této profese, pfiklada ji tim ddraz a potfebnou dulezitost, kterou mozna
v socialni oblasti do roku 2006 postradala. Nemohu opomenout zminit
dilezité paragrafy zakona v této praci.

Podle zakona ¢. 108/2006 Sb. je napli socialniho pracovnika
nasledujici: ... ,vykonava socialni Setfeni, zabezpecCuje socialni agendy
v€éetné feSeni socialné pravnich problémd v zafizenich poskytujicich
sluzby socialni péce, socialné pravni poradenstvi, analytickou, metodickou
a koncepcni Cinnost v socialni oblasti, odborné cinnosti v zafizenich
poskytujicich sluzby socialni prevence, depistazni €innost, poskytovani
krizové pomoci, socialni poradenstvi a socialni rehabilitace. ,,

Dale zakon zmifiuje zpusobilost k pravnim ukonim, bezuhonnost a
zdravotni zpUsobilost spoleéné s odbornou zpuUsobilosti, ktera jak jsem jiz
zmifovala, by neméla byt niz8iho stupné nez vyssiho odborného vzdélani.
Socialni pracovnik ma povinnost podle § 111 dale se vzdélavat a zvySovat
si svou kvalifikaci. Rada bych zminila, ze by zde mél byt i vedle povinnosti
uloZzené zakonem vlastni zajem pracovnika. Formy dalSiho vzdélavani

jsou vypsany v zakoné pod timto paragrafem.

3.3) Eticky kodex socialnich pracovnikii Ceské republiky

Nejprve bych rada zminila historii Mezinarodniho etického kodexu,
ktery byl inspiraci pro vznik Etického kodexu socidlnich pracovnikt Ceské
republiky a pfijala jej u nas Spole&nost socialnich pracovnik Ceské

republiky.

3.3.1) Historie prijeti Mezinarodniho etického kodexu

Prvni z pfedbéznych navrhd na novou podobu Mezinarodniho etického
kodexu, ktery mél nahrazovat Zasady a standardy etiky socialni prace
prijaté v Cervenci 1994 na Sri Lance, byl pfedlozen jiz vroce 2002
v Zenevé. V roce 2003 nasledoval dalsi navrh predloZzeny na schizi

vykonného vyboru IFSW v Kodani.
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29. 9. — 1. 10. 2004 v Adelaide v Australii doslo ke koneCnému prijeti
nového Mezinarodniho etického kodexu socialni prace Mezinarodni

federaci socialnich pracovnikl (IFSW).

IFSW - The International Federation of Social Workers

Mezinarodni federace socialnich pracovniku je celosvétova organizace
usilujici o spoleCenskou spravedinost, lidska prava a spoleensky rozvoj
prostfednictvim rozvoje socialni prace, jeji dobré praxe a mezinarodni
spoluprace socialnich pracovniki a jejich profesnich organizaci. Vznikla
vroce 1956 v Mnichové a navazuje na cinnost Mezinarodniho stalého
sekretariatu pro socialni praci. Podporuje spolupraci socialnich pracovniku

vSech zemi, poskytuje prostfedky pro diskuzi a vymeénu ideji a zkuSenosti.

Nase zemé je zastoupena v evropské sekci IFSW, ktera ma 35 €lent a
zastupuje vice nez 160 000 socialnich pracovnikl, Spole€nosti socialnich
pracovniki Ceské republiky. Narodni &lenské organizace maji povinnost
rozvijet a pravidelné aktualizovat svoje vlastni etické normy nebo eticke
smérnice tak, aby byly soudruzné s prohlasenim IFSW. Socialni
pracovnici by méli jednat v souladu s etickym kodexem nebo

smérnicemi, které plati v jejich zemi.

3.3.2) Eticky kodex socialnich pracovnikt
Eticky kodex byl schvalen plénem Spole¢nosti socialnich pracovniku
CR 19. 5. 2006 a nabyva uginnosti od 20. 5. 2006.

Eticky kodex je rozdélen do Ctyf hlavnich kapitol a dalSich podkapitol:
1. etické zasady

2. pravidla etického chovani socialniho pracovnika

2.1 ve vztahu ke klientovi

2.2 ve vztahu ke svému zaméstnavateli

2.3 ve vztahu ke kolegim

2.4 ve vztahu ke svému povolani a odbornosti

2.5 ve vztahu ke spolecnosti

3. etické problémové okruhy
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zakladni etické problémy
dalSi problémové okruhy

obsah naplné role socialniho pracovnika

>0 © »r

postupy pfi feSeni etickych problému

Zde je strucné priblizeni jednotlivych kapitol v€etné jejich podkapitol.

1) Etické zasady znamenaji pro socialniho pracovnika nutnou podminku
pfistupu k osobam, které se ocitly v nepfiznivych Zivotnich situacich a
vyzaduji jeho profesionalni pomoc.

Socialni prace je zaloZzena na hodnotach demokracie a lidskych prav,
proto by mélo byt hlavni zasadou socialniho pracovnika dodrzovani
lidskych prav u jednotlivel i skupin (vyjadfeny v Charté lidskych prav
Spojenych narod, Umluvé o pravech ditéte). Mé&l by respektovat
jedineCnost kazdého Clovéka a prava kazdého na seberealizaci v takové
mife, aby sou€asné nedochazelo k omezeni stejného prava druhych osob.
Socialni pracovnik by mél pomahat na zakladé svych dovednosti,
védomosti a znalosti. Socialni pracovnik musi davat pfednost své

profesionalni odpovédnosti pfed svymi soukromymi zajmy.

Posledni kapitola ve mné vyvolala menSi rozpory s jejim znénim.
Myslim si, Ze soukromy Zivot socialniho pracovnika a jeho kvalita, na které
by mél jedinec pracovat, je i zakladem pro dobfe odvedenou praci s klienty
v socialni oblasti. Pracovnik by nemél ve svém soukromém Zivoté
prehlizet tizivé situace, do kterych se kazdy z nas dostava, ale mél by
dbat na jejich feSeni. Kazda takova vyfeSena a zvladnuta Zivotni zkouska

je pro néj i inspiraci v profesnim zivoté a navodem na pomoc klientim.

2) Pravidla etického chovani socialniho pracovnika
V této kapitole jsou vysvétlovany postoje socialniho pracovnika a
vztahy k jednotlivym subjektum pfi jeho €innosti.
Socialni pracovnik si vytvafri postoje:
- ke svému klientovi,
- ke svému zaméstnavateli,

- ke svym koleglm,
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- ke svému povolani a odbornosti,

- k celé spoleénosti.

a) Pravidlem chovani socialniho pracovnika ve vztahu ke klientovi je vést
klienta k vlastni odpovédnosti, chranit klientovo soukromi a divérnost jeho
sdéleni. Socialni pracovnik ma jednat tak, aby chranil dustojnost a lidska
prava svych klientd. Nediskriminovat! Snazit se zapoijit klienty do feSeni
jejich problému, aby se naucili obdobné situace feSit v budoucnu sami,

bez pomoci jiné osoby.

b) Socialni pracovnik ma ve vztahu ke svému zaméstnavateli ulohu
odpovédné plnit své povinnosti. Mél by se podilet na vytvareni podminek,
které jemu a spolupracovnikim v zameéstnavatelské organizaci umozni
pfijmout a uplathovat zavazky vyplyvajici z tohoto kodexu. Ma se snazit
ovlivhovat socialni politiku, pracovni postupy a jejich praktické uplathovani

s cilem dosazeni nejvyS$si Urovné poskytovanych sluzeb klientim.

c) Ve vztahu socialniho pracovnika a jeho kolegd ma byt respekt k jejich
znalostem a zku$enostem, k rozdilim v nazorech a praktické cinnosti
kolegl a ostatnich odbornych nebo dobrovolnych pracovniki. Mél by
vyhledavat a rozSifovat spolupraci s nimi, a tim zvySovat kvalitu

poskytovanych sluzeb.

d) Socialni pracovnik by se ve vztahu ke svému povolani a odbornosti mél
snazit o udrzeni a zvySovani prestize svého povolani, zvySeni odborné
urovné prace a uplatiovani novych pfistupl a metod. Mél by podporovat
odbornost socialni prace tim, Ze se bude soustavné celozivotné vzdélavat

a podporovat v tomto sméru i jiné socialni pracovniky.

e) Pravo i povinnost socialniho pracovnika je upozorfiovat spole¢nost a
prislusné organy na pfipady poruSovani zakonu a opravnénych zamu
ob&anl. Mél by se snazit rozSifit moznosti a pfilezitosti ke zlepSeni kvality
zivota pro v8echny lidi, pfedevS§im znevyhodnéné a postiZzené jednotlivce a

skupiny.
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To jsou hlavni pravidla chovani socialniho pracovnika podle Etického
kodexu, jejich obsah je zna¢né Siroky a narocny. Jsou velmi podrobné
zpracovana a socialni pracovnik by je mél znat a mél by se snazit o jejich
dodrzovani v co nejvéts§i mozné mife. Pokud z néjakého dlivodu nelze
pravidla dodrzovat, mél by pfemyslet nad tim, pro€ to mozné neni a co

udélat pro to, aby se postoj a chovani zlepsilo.

3) Etické problemové okruhy a

4) Postupy pfi reseni etickych problému tvofi dohromady jednu velkou
Cast, ktera se tyka problému, se kterymi se socialni pracovnik muze pfi
své praci setkat a maji sva specifika pfi jejich feSeni. Socialni prace s
jednotlivcem, rodinami, skupinami, komunitami a organizacemi vytvafi pro
socialniho pracovnika situace, které se mohou liSit a vyzaduji specificky
pristup. Pracovnik by mél eticky uvazovat pfi Setfeni, sbéru informaci,
jednanich a pfi své profesionalni ¢innosti o pouziti metod socialni prace, o
socialné technickych opatfenich a administrativné spravnich postupech z
hlediska ucelu, ucinnosti a dusledkd na klientav Zivot.

PFi feSeni etickych problémU se podle Etického kodexu Spole¢nost
socialnich pracovniki CR angaZuje pfi jejich feSeni a je pracovnikim
k dispozici pfi analyzach, diskuzich a zvazovani napomahajicich k jejich
vyfeSeni. Eticky kodex je k dohledani na internetovych strankach

Spoleénosti socialnich pracovniki CR (www.socialnipracovnici.cz).

3.4) Kurator v socialnich sluzbach

V oblasti socialnich sluzeb kromé socialnich pracovnikl samoziejmé
pusobi dalSi pracovnici pomahajicich profesi. Podle Zakona &. 108/2006
Sb., o socialnich sluzbach to jsou napfiklad pracovnici v socialnich
sluzbach, pracovnici ve zdravotnictvi a pedagogicti pracovnici. Je mnoho
profesi, které vykonavaji odbornou €innost v oblasti socialnich sluzeb.
V zakoné vSak neni zahrnuta profese, kterou bych rada v praci zminila,
protoze s intervenci do rodin s nezletilym ¢lenem uzce souvisi. Jedna se o

kuratora v socialnich sluzbach, konkrétné o kuratora pro déti a mladez.
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Internetovy odkaz

http://www.socialnipracovnici.cz/

3.4.1) Kurator pro déti a mladez

Socialni kurator je specializovany socialni pracovnik, ktery spolupracuje
s dalSimi institucemi v ramci poskytovani socialnich sluzeb a davek pro
klienty, poradenstvi, psychologické pomoci a pomoci v tizivych situacich
pfi prevenci socialniho vylouceni. Kuratory rozdélujeme podle toho, na
kterou skupinu klientd se specializuji:

- kurator pro dospélé oblany spoleCensky nepfizpusobené, pro

obcany, ktefi potfebuji zvlastni pomoc,
- kurator pro déti a mladez podle Zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné
— pravni ochrané déti.

Pusobnost kuratora pro déti a mladez spada pod méstské ufady a jejich
socialni odbory, konkrétné oddéleni socialné — pravni ochrany déti, které
zajistuji ochranu prav ditéte na priznivy vyvoj a fadnou vychovu,
ochranu opravnénych zajml ditéte, vc€etné ochrany jeho jméni,
pusobeni sméfujici k obnoveni naruSenych funkci rodiny. Kuratofi
spolupracuji s véznicemi, statnimi zastupitelstvimi, Skolami, zajmovymi
sdruzenimi, diagnostickymi ustavy, ufady prace (zprostfedkovani prace
pro mladistvé propusténé z ustavni vychovy nebo vykonu trestu odnéti
svobody), Policii CR a dal$imi organy pusobici v oblasti socialné — pravni
ochrany déti. Snazi se s détmi pracovat v jejich pfirozeném prostfedi, kde
ma moznost nejlépe pozorovat jejich projevy chovani a nejsnaze
vysledovat nepfiznivé vlivy, které na né plsobi. Kuratora mize o pomoc

pozadat nejen Skola nebo rodiCe, ale i dité samotné.

Vypis jednotlivych Cinnosti kuratora pro déti a mladez:

- sleduje a zajiStuje opatfeni k omezovani pusobeni nepfiznivych vlivi na
déti, pomaha jim zvladat pusobeni nepfiznivych vliva,

- sleduje u déti projevy nesnasenlivosti a nasili,

- détem z rodin s nizkou socialni urovni vénuje zvySenou pozornost,

- poskytuje odbornou pomoc a poradenstvi rodi€um pfi feSeni vychovnych

nebo jinych problému souvisejicich s vychovou ditéte,
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- zajiStuje ucast pfi trestnim fizeni vedeném proti mladistvému,

- podava navrh soudu k omezeni nebo zbaveni rodiCovské zodpovédnosti,
na vydani pfedbézného opatfeni nebo na nafizeni ustavni vychovy,

- vykonava funkci kolizniho opatrovnika a poruc¢nika,

- sleduje dodrzovani prav ditéte v zafizenich pro vykon ustavni vychovy,

- poskytuje odborné poradenstvi a specializovanou pomoc v ramci terénni
socialni prace pro propusténé po dosazeni zletilosti z vykonu ustavni a
ochranné vychovy,

- vypracovava socialni diagndzy a individualni socioterapeutické plany,

- navrhuje penézité a vécné davky,

- nabizi détem moznosti vyuZiti volného Casu.

Jeho ¢innost je zamérena predevsim na déti a mladez:

- jejichZ rodi¢e zemfeli nebo neplni svou rodi¢ovskou zodpovédnost,

- které byly svéfeny do péce jiné fyzické osoby nez rodiCe, pokud neplni
tato osoba své povinnosti ze svéfeni plynouci,

- které vedou zahalCivy nebo nemravny zivot spocivajici zejména v tom,
Ze zanedbavaji Skolni dochazku, Sikanuji, nepracuji, i kdyz nemaji
dostatecny zdroj obzivy, pozivaji alkohol nebo navykové latky, Zivi se
prostituci, spachaly trestny &in nebo, jde-li o déti mladSi nez 15 let,
spachaly Cin, ktery by jinak byl trestnym c¢inem, opakované nebo
soustavné pachaji prfestupky nebo jinak ohrozuji obCanské souziti,
pravnickych osob odpovédnych za vychovu ditéte,
- které byly teréem trestného Cinu ohrozujiciho Zivot nebo je zde takové
podezieni,

- které maji problémy v rodiné spojené s dospivanim.

Zakon €. 359/1999 Sb., o socialné — pravni ochrané déti vypisuje a
legitimné upravuje oblast déti a mladeze, na kterou zaméruje kurator svuj

zajem.

Kurator pro déti a mladez se ridi nasledujicimi zakony:
Zakon €. 359/1999 Sb., o socialné - pravni ochrané déti,

Zakon ¢&. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze,
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Zakon €. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni nebo ochranné vychovy,
Zakon €. 94/1963 Sb., o rodiné,
Listina zakladnich prav a svobod,

Umluva o pravech ditéte.

3.4.2) Zakonna uprava pozice kuratora pro déti a mladez

Jak jsem jiz zminila, pozice socialniho kuratora je specializovana
funkce socialniho pracovnika. V legitimnich Upravach je tedy ve vétsiné
odkazovano na zakonnou Uupravu pozice socialniho pracovnika.
Pfedpoklady k vykonu €innosti socialniho pracovnika a socialniho kuratora
jsou vypsany v Zakoné o socialnich sluzbach €. 108/2006 Sb., konkrétné
pod § 109, 110.
Legislativni prameny socialniho kuratora:
Zakon €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach,
Zakon €. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi,
Vyhlaska 504/2006 Sb. Ministerstva prace a socialnich véci, kterou se
provadéji néktera ustanoveni zakona o pomoci v hmotné nouzi,
Vyhlaska 109/1994 Sb. Ministerstva spravedinosti, kterou vydava rad
vykonu vazby,
Vyhlaska 345/1999 Sb. Ministerstva spravedinosti, kterou vydava rad

vykonu trestu.

Socialni kurator se zabyva prevenci socialniho vylou€eni a své
kompetence ma dané zejména § 92 Zakonem ¢&. 108/2006 Sb., o
socialnich sluzbach:

(pod Obecnim ufadem obce s rozSifenou pusobnosti) ...“ A) zajiStuje
0sobé, které neni poskytovana socialni sluzba, a je v takové situaci, kdy
neposkytnuti okamzité pomoci by ohrozilo jeji zivot nebo zdravi,
poskytnuti socialni sluzby nebo jiné formy pomoci, a to v nezbytném
rozsahu; mistni pfislusnost se fidi mistem trvalého nebo hlaseného
pobytu osoby,

B) koordinuje poskytovani socialnich sluzeb a poskytuje odborné socialni
poradenstvi osobam ohrozenym socialnim vylou¢enim 2z ddvodu

pfedchozi ustavni nebo ochranné vychovy nebo vykonu trestu, osobam,
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jejichz prava a zajmy jsou ohrozeny trestnou cinnosti jiné osoby, a
osobam, jejichz zpusob Zivota mize vést ke konfliktu se spole€nosti;
pfitom spolupracuje se zafizenimi pro vykon ustavni nebo ochranné
vychovy, s Vézefiskou sluzbou Ceské republiky, Probaéni a mediaéni
sluzbou Ceské republiky, spravnimi Gfady a Uzemnimi samospravnymi
celky,

C) na zakladé oznameni zdravotnického =zafizeni podle zvlastniho
pravniho pfedpisu zjistuje, zda je nezbytné poskytnout osobé& umisténé ve
zdravotnickém zafizeni sluzby socialni pécCe a zprostfedkovava moznost
jejich poskytnuti; v pfipadé, ze nelze sluzby socialni péfe osobé
poskytnout, sdéluje neprodlené tuto skute€nost zdravotnickému zafizeni,
ve kterém je osoba umisténa. ,,

(pod Krajskym ufadem) ...“ A) zajiStuje ve spolupraci s ostatnimi
poskytovateli socialnich sluzeb a obecnim ufadem obce s rozSifenou
pusobnosti, pfisluSnou podle mista hlaSeného pobytu osob, poskytnuti
socialnich sluzeb v pfipadé, kdy poskytovatel socialnich sluzeb ukonil
poskytovani socialnich sluzeb z ddvodu zruSeni jeho registrace, pozbyti
jeji platnosti, popfipadé =z jiného ddvodu, a osoby, kterym tento
poskytovatel dosud poskytoval socialni sluzby, se nachazeji v
bezprostfednim ohrozZeni jejich prav a zajml a nejsou schopny samy si
zajistit pokracujici poskytovani socialnich sluzeb,

B) koordinuje poskytovani socialnich sluzeb osobam, jejichz prava a
zajmy jsou ohrozeny trestnou cinnosti jiné osoby; pfitom spolupracuje s

obecnimi ufady obci s roz§ifenou plsobnosti. ,,

Na zavér jsem jesté chtéla poznamenat informaci, kterou jsem nalezla
na internetovych strankach. Jednalo se o dalSi legitimni ukotveni
socialniho kuratora v Zakoné ¢&. 312/2002 Sb. o ufednicich uzemnich
samospravnych celkud, ktery vypisuje prfedpoklady pro vznik pracovniho

poméru ufednika, jeho povinnosti apod.

Internetové odkazy
Oficialni stranky mésta Mélnika /online/ ©ADVICE.CZ /
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<http://www.melnik.cz/sluzby-pro-obcany/odbor-socialnich-veci-a-

zdravotnictvi/socialni-kurator/socialni-kurator.html>.

Znéni zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach na

<https://sluzbyprevence.mpsv.cz/dok/zakon-108 2006.pdf>.

4) Rodina

Rodina jako stavebni prvek spole€nosti? Rodina jako souziti lidi
propojenych biologickymi a socialnimi vztahy? Rodina jako struktura
uréena pro reprodukci jedinct? Nebo uplné jednodu$e jako skupina osob,
otec, matka a déti? Kazdy ji vnimame jinak. Mozna podle toho, z jakého
prostfedi pfichazime nebo v jakém prostfedi Zijeme. Podle Zakona o
rodiné je hlavnim ucelem manzelstvi zaloZeni rodiny a fadna vychova déti.
V dnesni dobé se vice objevuji nazory, Ze manzelstvi jiz nejsou zakladana
za timto ucCelem (pokud zaloZena vubec jsou), ale za ucelem citovych
potfeb dvou lidi, a ty Casem vyhasinaji a manzelstvi kon€i. Néktefi partnefi
uzaviou sfatek, ale déti nemaji a ani je v nejbliZzSi dobé neplanuji, jini
zase se svym partnerem plodi déti, ale o shatku neuvazuji. Pro mé je
rodina fungujici skupina, ve které jsou otec, matka a déti. PecCuji spolec¢né
o své vztahy a komunikuji spolu. PeCovat o svou skupinu ,rodinu® a
pfijmout za ni odpovédnost je podle mého nazoru dulezité, at se partnefi
pro siatek rozhodnou ¢&i ne. S legitimnim stvrzenim vS8ak pfichazeji, po
splnéni zakonem stanovenych podminek, naroky na pomoc rodinam
s détmi (davkami a sluzbami) a vztah dvou lidi dostava zakonem

upevnény status.

4.1) Sociologicka definice rodiny a jeji podoby

Sociologickou definici rodinu chapeme jako skupinu osob navzajem
spjatych pokrevnimi svazky, manzelstvim (pfedevS§im podle Zakona o
roding€), adopci nebo vychovou déti dospélymi (napfiklad prarodice), ktefi
jsou za ni odpovédni. Vedle varianty idealni, kterou chapu jako skupinu
tvofenou matkou, otcem a détmi (rodina uzka) a prarodi€i (rozSifena

rodina), v dnesni dobé mizeme sledovat nové formy usporfadani: rodie
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stejného pohlavi, vychova jednim rodiCem (obvykle Zenou samozivitelkou),
polygamni rodiny (napf. Islam). Hlavnim rozdilem mezi rodinou a jinymi
skupinami ve spole€nosti jsou prave pribuzenské vztahy, které ji odlisSuiji.
Diky tomu je rodina zakladni antropologickou jednotkou ve spolecnosti. Je
to stavebni prvek, ze kterého se spole¢nost sklada.

NejvhodnéjSim vymezenim, které bude sdilet asi vice lidi, je od
badatele Alvina Schorra: ,pouzivam slova rodina ve velmi Sirokém smyslu
pro oznaceni spfiznénych skupin individui, zijicich pod jednou stfechou, at
uz jde o rodinu kompletni nebo rozpadlou, manzelskou nebo v SirSim
smyslu...."

Role poznavacich znakui rodiny:

- rodina je spolecensky schvalenou formou stalého souziti,

- rodina je spojena manzelstvim, krvi nebo adopci,

- Clenové rodiny obvykle bydli pod jednou stfechou,

- ¢lenové rodiny mezi sebou spolupracuji napf. ve vychové a vyzivé déti.

Status rodiny je vytvofen podle jednotlivych znakd c&lent rodiny:
povahové rysy, pohlavi ¢lend a ekonomické zajisténi rodiny. Rodina tim
vytvarFi prostifedi, zazemi pro jednotlivce v ni, mySleno nejvice pro déti,
které v ni ziji. Stat spole¢né s dalSimi institucemi (napf. Skola) klade na
rodinu v tomto ohledu pozadavky, pfedevSim na oblast vychovy a vyzivy
déti.

Zména rodiny podle Ogburna — vliv 5 faktord na zmény rodiny:

1) velikost sidelni lokality (zména zplsobl zaméstnani, pfechod od
zemeédelstvi k priimysilu),

2) ekonomické podminéni rodiny (vzrist standardu se odrazil v poc¢tu déti),
3) zménéna technologie vyroby (migrace do mést),

4) socialni kontrola (akomodace zivotniho stylu),

5) kulturni vlivy (mozno brat v Sirokém vyznamu — naroky na vzdélanost
lidi, stres populace, vyuzivani antikoncepc&nich prostiedk)

Zadna instituce ve spolednosti nedokaze nahradit citové funkce
ochrany a opory rodiny. V jaké mife bude rodina schopna pinit svou ulohu

s dalSim vyvojem spole¢nosti je, otazka.
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4.1.1) Manzelstvi

Rada bych na uvod kapitoly zminila pohled mé kolegyné, ktery mé
zaujal a znél pfiblizné takto: ,Partnefi, ktefi spolu Ziji v manzelstvi, maiji
vétsi Sanci zdarné vyfesit urCity problém a pokraCovat ve vztahu
obohaceni o partnerskou zkuSenost, protoze je pravé myslenka rozvodu a
véci s tim spojenych odrazuje a radéji spoleCné problém FeSi. Naproti
tomu lidé spolu Zijici jen ve spole€né domacnosti spiSe vyuZiji cesty
nezaobirat se tim, nehledat feSeni problému, ale jen odstéhovat své véci a
uzavfit zivotni etapu spole€ného souziti a pfipravit se na dalSi, ktera maze
koncit stejné.”

Podoba a zplsob vstupu do manzelstvi se liSi v zavislosti na dané
kultufe naroda. VSechny spojuje to, Ze manzelstvi je brano jako primarni
spoleCenska instituce pro vychovu déti. Tak hovofi i Zakon o rodiné.

Podle struktury délime manzelstvi na monogamické (nase kultura -

1 muz a 1 Zena), polygamické — polygynické (1 muz, vice zen),
polyandrické (1 Zena, vice muzl). Prekazkami vstupu do manzelstvi
mohou byt pfibuzenské vztahy, nezpusobilost k pravim a povinnostem,
omezena zpusobilost (duSevni porucha), nezletilost (ve vyjimecnych
pripadech soud muze povolit u osoby starSi 16 let), osoba jiz shatek
uzaviela dfive, nedobrovolnost, nevédomost. V nasi zemi uzavirame
shatek obCansky pfed organem statu nebo snatek cirkevni pfed organem
registrované cirkve &i nabozenské spolecnosti. Podle psychologu je pro
uspéch manzelského svazku vhodny vékovy rozdil mezi partnery az sedm
let, ale vSe je individualni. Vhodnou dobou k uzavieni manzelstvi se pocita
3,5 roku od prvni schlzky.

Dnesni doba neni zrovna dobou uzavirani snatkl, i pfesto se ale
najdou pary, které se rozhodnou pro jeho uzavieni a ukazou tak druhym,
Ze jejich partner je ten, se kterym chtéji zlistat do konce Zivota v dobrém i
zléem. Jednim ze zpUsobu udrzeni harmonického manzelstvi je podle
britskych védcl €asté objimani a libani. Dulezitymi pilifi jsou komunikace,
otevfenost a upfimnost, spolecné hodnoty a chut stale vztah vylepSovat a
pracovat na ném. Stinnou strankou je fakt o vysoké rozvodovosti, ktery
vypovida o 65 rozvodech na 100 nové uzavienych manzelstvi. Nasledkem

je 20 000 déti ro¢né, které tim pfijdou o jednoho z rodica.
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V ortodoxnim chapani zidovstvi, islamu a kfestanstvi je manzelstvi
podminkou pro pohlavni styk a sexualni praktiky pred snatkem jsou brany
jako smilstvo. Mozna by jejich uskutecnéni ale mohlo zabranit pfipadnému
jesté krutéji stihanému cizolozZstvi, jakozto poruseni manzelské vérnosti.
Otfesné zpusoby trestu (vefejné ukamenovani) sméfované predevsSim k
Zenam a tykajici se nejen neveéry, ale napfiklad pouhého odmitnuti svatby
s vybranym muzem, jsou hlavnim tématem organizaci pro lidska prava.
V naSem Ceském zakonodarstvi je sice v Zakoné o rodiné v § 18 feceno:
“‘ljsou povinni zit spolu, byt si vérni.... “, ale trestu za poruseni povinnosti
se v ném jiz nedohledame. Mozna, kdyby se zrovna v tomto pfipadé byl
néjaky trest ukladan, napfiklad obecné prospésné prace v pripadé
poruSeni povinnosti vérnosti, klesla by razantnim zplisobem rozvodovost

v naSem staté. To jsou ale pouhé myslenky.

4.2) Legislativni uprava rodinného souziti
Hlavnim pravnim vymezenim rodinného souziti je bezesporu Zakon o

Vigwviv s

zakona tykajicich se rodiny, rodinného souziti a vztah( mezi rodici a détmi.

4.2.1) Zakon o rodiné ¢. 94/1963 Sb.

Zakon hovofi o rodinném Zivoté a pravnich vztazich z toho
vyplyvajicich. Prvni, avodni Casti je Manzelstvi, které ale bylo pfiblizeno
v predchozi kapitole, a vic bych se o ném v této praci nerozepisovala.

Dalsi Casti je pro téma této prace dulezita kapitola nazvana Vztahy
mezi rodi¢i a détmi a navazuje na ni jako prvni Rodi¢ovska zodpovédnost.
Rodi¢ovska zodpovédnost je souhrn prav a povinnosti rodi¢td vici svym
nezletilym détem. Zajistit jim péci o jejich zdravi, citovy, rozumovy, télesny
a mravni vyvoj. Zastupovat je a spravovat jejich jméni, které mu musi byt
pfi naplnéni zletilosti vydano. Majetek ditéte muze byt i pouzit na chod
domacnosti, ale az po uhrazeni potieb ditéte. Dllezité je podotknout, ze
pfi vykonu prav a povinnosti musi rodiCe uzivat pfimérenych vychovnych
prostfedkl, aby nebyla dotéena dlstojnost ditéte nebo nebylo ohrozeno
jeho zdravi a vyvoj. Zakon hovofi o pravu ditéte vyjadfovat se

k zalezitostem tykajicich se své osoby s ohledem na jeho stupen vyvoje,
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ale i o povinnosti pomahat rodi¢im ve spolené domacnosti a pfispivat v
pfipadé vlastniho pfijmu.

RodiCe by méli jit pfikladem svym détem a plnit svou rodiCovskou
povinnost oba stejné. Ucta a respekt k rodiéim jsou garantovany i
zakonem.

Nasledujici kapitola zadkona se tyka Vychovnych opatfeni v pfipadé
omezeni rodiCovské zodpovédnosti, coz muze ucinit jen soud. VSe se déla
v zajmu fadné vychovy ditéte a mél by se zde angazovat organ socialné —
pravni ochrany ditéte, pokud ne, nastupuje soud. Tyka se to téchto
opatfeni: napomenout vhodné nezletilého, jeho rodiCe a osoby, co se
podileji na vychové, stanovi dohled nad nezletilym, ulozi omezeni, ktera
zabrani Skodlivym vliviim na jeho vychovu. Rodi¢i mize branit ve vykonu
rodiCovské zodpovédnosti zavazna prfekazka a pokud to vyzaduje zajem
ditéte, mize soud zodpovédnost pozastavit. V pfipadé, Ze své povinnosti
vyplyvajici ze zodpovédnosti fadné neplni a nebo zanedbava, soud ji
mulze omezit a nebo ji rodiCe zbavit. Ve vSech pfipadech v§ak nezanika
vyzivovaci povinnost.

Dale zakon upravuje svéfeni ditéte do péce jiné osoby, zpravidla
pfibuznym, a do Péstounské péce na navrh organu socialné — pravni
ochrany déti. Jednim z dlvodlu svéfeni do péstounské péce na
prechodnou dobu muaze byt i neschopnost rodi¢l ze zavaznych davodu
dité vychovavat. Jestlize je vychova ditéte vazné ohrozena nebo narusena
a jind opatfeni nevedla k napravé, mize soud nafidit ustavni vychovu
nebo dité svéfit do péce zafizeni pro déti vyzadujici okamZitou pomoc.
Ustavni vychovu mGze soud prodlouzit i jeden rok po dosazeni zletilosti.
ZruSi ji, pokud pominou duvody a nebo byla zajisténa ditéti nahradni
rodinna péce. Soud bud sam a nebo s povéfenim obce a okresnich uradu
sleduje provadéni vychovnych opatfeni. Pravé pfi intervenci do rodiny
mohou nasledovat zminéna vychovna opatfeni jako pomoc pfi ohrozeni
vychovy ditéte.

K &asti zakona Uréeni rodi¢ovstvi bych jen poznamenala, Zze matkou
ditéte je Zena, ktera dité porodila. Otcem ditéte je manzel matky, dale muz,

jehoz otcovstvi bylo uréeno souhlasnym prohlasenim obou rodi€l pred
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matriCnim ufadem, a muz, ktery s matkou ditéte soulozil v dobé, od které
neproslo do narozeni ditéte méné nez 180 a vice nez 300 dnda.

DalSimi kapitolami jsou druhy nahradni rodinné vychovy: osvojeni,
opatrovnictvi a porucenstvi. V zakoné jsou k dohledani od § 63 az § 84.

Od § 85 zacina kapitola VyZivné tykajici se vzajemné vyzivovaci
povinnosti rodi€t a déti. Rodi¢e maiji povinnost vici svym détem pfispivat
na vyzivu podle svych moznosti a schopnosti do doby, kdy nebudou
schopny se samy Zivit. Vzajemnost nastupuje v pfipadé, kdy jsou déti
schopny samy se zivit, pak jsou povinny zajistit svym rodium, pokud to
potfebuji, slusnou vyzivu podle svych moznosti a schopnosti.

Vyzivovaci povinnost maji i rodiCe jako manzelé navzajem a ostatni
pfibuzni mezi sebou. Manzelé maji k sobé tuto povinnost i v pfipadé, Ze
jsou rozvedeni. Pokud manzel neni schopny se sam zivit, mize pozadat
byvalého manzela o pfispévek na vyzivu. Dale také neprovdana matka ma
podle zakona narok na pfispévek na vyzivu od otce ditéte po dobu dvou

let.

5) Nezletily klient v rodiné

Nezletily neboli jedinec, ktery nedosahl osmnactého véku Zivota, véku
Zletilosti. Zletilost je dosazeni stupné vyvoje jedince, kdy je spoleCnosti
chapan jako dospély, tudiz na takové urovni, kdy je schopen brat za své
¢iny plnou zodpovédnost. Myslim, Ze je to pohled velmi individualni a
zavisly na mnoha faktorech. Jen okrajové napfiklad mentalni uroven
jedince, rodinné prostfedi a dalSi lidé pohybujici se v prostfedi vyvoje
jedince, geneticka otazka, zZivotni zkuSenosti béhem dospivani apod. To
vSe a dalSi ovlivni jedincliv stav zralosti a vyspélosti dosazeni osmnactého
roku, kdy za své Ciny nese pravni odpovédnost a sankce pfi poruseni
svych povinnosti a nebo prav a svobod druhych. Jeho zralost neni nijak
testovana, dosazeni daného roku je jedinou podminkou pro vyuziti
moznosti s timto rokem pfichazejicich. PfezkouSeni jeho schopnosti
probiha pfimo ve spoleCnosti druhych a jedinec by mél védét nejen o
svych pravech, ale i povinnostech odpovidajici této pozici dospélého,

vyzralého jedince ve spolecnosti. Cesta k tomuto zlomu Zivota by méla byt
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dulezitou kapitolou, pfi které by méli lidé pohybujici se ve
vychovném prostfedi déti a mladeze dbat na spravné vnimani svého
mista ve spoleCnosti a zodpovédnosti za své jednani a za chovani

k druhym.

5.1) Kdo je nezletilym klientem

Jak jsem jiz zminila, nezletilym jedincem je ten, ktery nedosahl véku 18
let. Zletilost je upravena obCanskym zakonikem, pfesnéji v § 8 odstavci 2.
Do doby dovrSeni je jedinec ditétem a mladistvym. Mladistvym se podle
Zakona Cislo 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze (§ 2) stava po
dovrSeni 15 véku a je jim, dokud nepfekroCi 18 rok Zivota.

V historii nebylo rozliSovani mezi tzv. dospé€lym a nedospélym
jednoduché. Neexistovala jednotna psana pravidla a dospélost se
odvozovala spiSe od vyspélosti télesné a pozdéji podle véku, ale
nejednotné pro chlapce a divky. Za zminku stoji Hrdelni fad Marie Terezie
z roku 1768, ktery rozliSoval mezi détstvim - do 7 roku, nedospélosti -
do 14 roku a vékem mladistvych - do 16 roku véku. Pfelomem 19. a 20.
stoleti se zacala feSit otazka zakonné upravy trestni ochrany miadistvych
osob, ktera jiz rozdélovala obdobi mezi dospélosti a détskym vékem. Tato
Uprava vSak zUstala jen u osnovy a az roku 1931 vy3el zakon o trestnim
soudnictvim nad mladezi. Zakon, ktery tvrdi, Ze neni dilezité mladistvé
trestat, ale vychovavat. Tresty u mladistvych neplni takovou funkci jako u
dospélych jedincl a mohou byt pro né spiSe Skodlivé. Tento zakon byl bez
nahrady zruSen Trestnim zakonem Cislo 86 z roku 1950 a o mladistvych
se zmifoval pouze vosmi ustanovenich. Pravni uUpravu trestni
odpovédnosti mladistvich a soudnictvi ve vécech mladeze zname dnes
pod Zakonem ¢islo 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, ktery
nabyl ucinnosti 1. 1. 2004. Obsahuje v sobé prvky hmotné — pravni, jelikoz
stanovi za jakych okolnosti je skutek mladistvého provinénim a jake
opatfeni mu lze ulozit, tak prvky procesné — pravni, ve kterych stanovi
postup organt Cinnych podle tohoto zakona. Jde o samostatnou normu,
ktera upravuje zpUsob, jakym musi organy ¢&inné v trestnim fizeni
zachazet s détmi a mladistvymi, ktefi se dopustili kriminalniho jednani,

uklada témto organum povinnosti zvlastniho zachazeni s miadezi a
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stanovi povinnosti Probaéni a mediaéni sluzby CR, jejiz &innost je pro
dosazeni ucelu tohoto zakona nezbytna.

V dnedni dobé je velice aktualni problém tykajici se hranice
posuzovani odpovédnosti mladistvého. Tato hranice by méla byt
stanovena podle rozumové vyspélosti jedince, ale ta je pfedevsSim v tomto

véku rozdilna.

5.2) Ohrozené déti

Ohrozené déti, déti v nouzi nebo déti se zvlastnimi potfebami, tyto
pojmy maji obdobny vyznam, ktery zahrnuje: ,sirotky, déti ulice, déti
uprchlikll, presidlence, obéti valek a pfirodnich i lidmi zpUsobenych
katastrof, déti migrujicich délnik(, déti zZijici vjinych socialné
znevyhodnénych skupinach, pracujici déti, déti a mladé lidi uvéznéne
v pasti prostituce, pohlavniho zneuzivani a jinych forem vykofistovani,
invalidni déti, adolescentni provinilci, obéti apartheidu a cizi okupace,
ohrozené déti drogovou zavislosti, v€etné zavislosti na tabaku a alkoholu®.
Spole¢né témto situacim je, ze se tykaji zivotniho stylu a vétSinou se do
nich déti nedostaly dobrovolné.
Po roce 1962 se zacal pouzivat deskriptivni pojem CAN — syndrom
tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte (puvodné podle

Kempeho tzv. syndrom bitého ditéte).

5.3) Legislativa v oblasti prav déti a mladeze

Kapitolu jsem rozdélila do dvou c¢asti, které vykladaji Zakon Ccislo
359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané déti, ktery je podle mého nazoru
jednim z hlavnich nastroju pfi provadéni intervence do rodin nezletilych a
Umluvu o pravech ditéte jako mezinarodni pramen v oblasti prav déti,
skupiny slabsich &lankd ve spole¢nosti, které potfebuji zvlastni pomoc a

zvyseny zajem spolecCnosti.

5.3.1) Zakon ¢€islo 359/1999 Sb. o socialné — pravni ochrané déti
Dulezité jsou prvni dvé Casti zakona, které upravuji socialné — pravni
ochranu déti a zakladni zasady této ochrany: na jaké déti je zakon

zamérfen, opatfeni na jejich ochranu a €innost organd ochrany atd.
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Dulezité pro téma této prace jsou jiz prvni odstavce zakona.

V § 1 je vysvétleno jak mame socialné — pravni ochrané rozumét a k c¢emu
ma smérovat:

- ochrana prava ditéte na pfiznivy vyvoj a fadnou vychovu,

- ochrana opravnénych zajmu ditéte, v€etné ochrany jeho jméni,

- pusobeni sméfujici k obnoveni narusenych funkci rodiny.

V § 2 jsou ukotveny podminky socialné — pravni ochrany déti, nezletilych
osob (odstavec 1), § 3 informuje o Ufadu pro mezinarodnépravni ochranu
déti sidlici v Brné, § 4 stanovi, jaké organy podle zakona zajiStuji socialné
— pravni ochranu déti. Timto bych zakonCila prvni Cast Zakona C.
359/1999 Sb.

Druha ¢&ast zakona informuje o zakladnich zasadach socialné — pravni
ochrany, kterou je pfedevsim zajisténi blaha ditéte a skupina déti, na které
se ochrana zaméfuje § 5 § 6. Zbytek druhé Casti zakona je zaméfen na
oblast tykajici se opravnéni upozornit pfislusné organy na porusovani prav
a povinnosti vyplyvajici z rodi€ovské zodpovédnosti a na zavadné chovani
déti jejich rodicCe.

DalSi ¢asti zakona nejsou v této kapitole vzhledem k tématu dale zahrnuty

a budu se jim vénovat v nasledujicich kapitolach.

5.3.2) Umluva o pravech ditéte

MySlenka chranit prava ditéte byla vyjadfena jiz v Charté Spojenych
narodl a Zenevské deklaraci prav ditéte z roku 1924. Dal$im vyznamnym
mezinarodnim dokumentem, ktery pfijala OSN v roce 1959 a ktery chrani
détska prava a svobody, byla Deklarace prav ditéte. Umluva o pravech
ditéte byla pfijata v roce 1989 na zakladé presvédceni, ze dité pro svou
télesnou a duSevni nezralost potfebuje zviastni zaruky a péci pred
narozenim i po ném. Umluva je uvefejnéna ve Sbirce zakonu jako sdéleni
FMZV €. 104/1991.
Prava, které Umluva upravuije jsou:
- pravo na zivot, na jeho zachovani a na jeho rozvoj,
- pravo na jméno a na to byt registrovan ihned pfi narozeni,

- pravo na statni pfisluSnost a na zachovani totoznosti,
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- pravo znat své rodi€e a pravo na jejich péci. Dité nesmi byt od rodi¢u
oddéleno proti své vuli (jen z pravoplatného rozhodnuti soudu nebo
pfislusného organu zmocnéného zakonem), a je-li od nich oddéleno, ma
pravo na styk s nimi,

- zdkaz jakékoliv diskriminace ditéte a jeho rodi¢l nebo zakonnych
zastupcu,

- respektovani zasady, Ze rodiCe maiji spole€nou odpovédnost za vychovu
a vyvoj ditéte a Ze maji prvotni odpovédnost za vychovu a vyvoj ditéte,

- pravo na spojeni rodin, jsou-li rozdéleny udalostmi,

- pravo na ochranu proti nezakonnému premistovani déti do zahranici a

na jejich navraceni zpét.

Pokud je dité oddélené od svych rodi€d ma pravo na zvlastni ochranu a
pomoc poskytovanou statem. Staty jsou navic povinny zabezpecit mu

nahradni péci.

Dale Umluva stanovuje o zabezped&eni prava na rozvoj osobnosti ditéte:

- pravo ditéte svobodné vyjadfovat své nazory ve vSech vécech, které se
ho dotykaji,

- pravo na svobodu projevu, tj. pravo vyhledavat, pfijimat a rozSifovat
informace a myslenky, at' ustné, pisemné, uménim, tiskem nebo jinymi
prostfedky podle svobodné volby ditéte,

- pravo na svobodu mysleni, svédomi a nabozZenstvi,

- pravo na svobodu sdruzovani a svobodu pokojného shromazdovani,

- pravo na ochranu proti svévolnému zasahovani do soukromého zivota,

rodiny, domova a korespondence.

Tyto prava jsou omezena s pfihlédnutim k véku ditéte a pravim rodicu

nebo k jinym ohlediim plynoucim z narodnich zakonu.

Mg viv s

- pravo na dosaZeni nejvySe dosazitelné urovné zdravotniho stavu a
vyuzivani Ié€ebnych a rehabilitacnich zafizeni,

- pravo na odstranéni vSech tradi¢nich praktik Skodicich zdravi,
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- pravo na socialni zabezpeceni v€etné socialniho pojisténi,
- pravo na vzdélani, zejména na bezplatné povinné zakladni vzdélani,

- pravo na odpocinek a volny ¢as.

Umluva definuje i zakladni pravidlo pro jednani vefejnych a soukromych
zafizeni s ditétem s pfedsevzetim nejlepSiho jednani v zajmu ditéte. Staty
jsou povinny ucinit v8echna opatfeni k podpofe télesného a dusevniho
zotaveni a socialni reintegrace ditéte, které je obéti jakékoliv formy
zanedbani, vyuzivani za ucelem finanéniho obohacovani €i ponizujiciho
zachazeni nebo trestani anebo ozbrojeného konfliktu.

Myslim si, Zze pfijeti a platnost Umluvy o pravech ditéte je zakladem

vyspélosti statu a jeho socialni politiky.
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6) Intervence
6.1) Pojem, proces intervence a jeji typy

Nejjednoduseji Ize pojem Intervence vysvétlit nékolika malo slovy.
Intervence je vnéjSi zasah do néjakého procesu za ucelem néjak jej
ovlivnit a tento zasah s sebou obvykle pfinasi ucCinek néjaké zmény.
Intervence je provadéna v mnoha oblastech, mohu zminit ekonomiku,
pravni oblast, mezinarodni vztahy pfedevsim na politické urovni a pro nas
v této praci dulezité vztahy spoleCenské v socialni sfére.

V socialni oblasti je pojem intervence nejCasnéji spojovan s Krizovou
intervenci. Krizova intervence je odborna metoda prace s klientem
v situaci, kterou osobné proziva jako zatéZovou, nepfiznivou a ohroZzujici.
Hlavnim rysem a rozdilem od jinych druhu intervence v socialni oblasti je
zde Casova omezenost krizového stavu, ve kterém se klient nachazi. Co

ma podle mého nazoru s nimi spoleéného, je pfedevsim snaha pracovniku
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o zapojeni klienta a podpora klienta, aby byl schopen feSit problém svymi
vlastnimi silami a vyuzival maximalné svého potencialu.

Dale je proces intervence vyuzivan v oblasti socialni prevence jako
metoda preventivni intervence v ramci kriminality, kdy diky ni mize dojit
ke zmiriovani kriminality, a tim ke zmirnovani socialniho dopadu na
spoleCnost. Zde je vSak obtizné definovat faktory, které maji na pachatele
a jejich chovani vliv a planovani preventivnich metod je tedy nelehkym
ukolem. Diky intervenci jako prvnimu zasahu do prostfedi Ize pracovat na
definicich preventivnich metod, které mohou pfispét ke snizeni rastu
kriminality.

Socialni intervence je také nezbytna pfi poskytovani socialnich sluzeb,
pfi kterych je zajistovana pomoc pfi péci o vlastni osobu, zajisténi
stravovani, ubytovani, pomoc pfi zajisténi chodu domacnosti, oSetfovani,
pomoc s vychovou, poskytnuti informace, zprostfedkovani kontaktu se
spoleCenskym prostfedim, psycho- a socioterapie, pomoc pfi prosazovani
prav a zajml. V anglosaském pojeti se jako socialni sluzba oznacuje vse
co ,poskytuje vyhody tém, kdo maji problém®.

PFi dosahovani cilt socialnich sluzeb, jako je napfiklad podpora rozvoje
nebo alespon zachovani stavajici sobéstacnosti uzivatele, jeho navrat do
vlastniho domaciho prostfedi, obnoveni nebo zachovani plvodniho
zivotniho stylu, je nezbytné navazat vztah s domacim prostfedim uzivatele,
intervenovat do rodiny a napomoci k vylepSeni podminek pro klientovo
dal$i plsobeni v rodiné a mimo ni.

To byl pouze pfiklad vyuziti intervence v ramci socialnich sluzeb, pfi
podrobném prostudovani sité socialnich sluzeb v krajich a obcich
poskytovanych Ministerstvem prace a socidlnich véci CR neziskovymi
organizacemi s podporou MPSV zjistime, Zze bez intervence se sluzby
neobejdou a nékdy byva i jejich hlavni soucasti.

Na rozliSeni typu intervence se mulzeme také podivat z hlediska
zpusobu, jakym pracovnik pomahaijici profese hovofi s klientem:

1) Instrukce
- je to direktivni typ intervence s dlraznéjSi (pfikaz, zakaz) ¢i méné
dldraznou formou (doporuceni, rada), znamena vsak vzdy navod k jednani,

opirajici se o néjaké hodnoceni problémové situace. Instrukce musi
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klienta né&jak oslovit. Vyslovit radu je jednoduché, ale najit radu, ktera
2) Komentar

- na problém klienta odpovida pomahajici pracovnik vlastnim
stanoviskem, v némz postavi problém do nového svétla. Casto pfi
komentafi poukazuje na néjaky pozitivni rys, ktery se v problému projevuje
a klient si ho nevsiml, protoze je naladén pfili§ kriticky nebo sebekriticky.
Pracovnik si musi dat pozor, aby jeho komentafr nebyl pfili§ rozsahly a
nezabral vic prostoru nez klientova sdéleni. Komentar nelze povazovat za
direktivni typ intervence, ale urcCité fizeni zde pfece jen nalezneme: tyka
se navrhu, jak by mél klient na véci nahlizet.

3) Kladeni otazek

- kladeni otazek je zakladni formou intervence v systemické terapii a ja se
domnivam, Ze bychom jej mohli brat jako zaklad pro celou oblast. Nejde
jen o pokladani otazek, které maiji vést k odpovédi, ale také otazek, které
mohou pouze napomoci klientovi nastinit problém z jiného uhlu (tak jako
komentar). Pomahaji mu ujasnit si, co chce vlastné zménit, a vyvolavaji
v ném nové myslenky a napady.

4) Rezonance

- pracovnik zrcadli, co klient fekl. Snazi se pouze naslouchat a opakovat
to hlavni, aby dal najevo, Ze to slySel a dobfe pochopil. Silné na tomto
typu intervence je, Ze v bézném zivoté asi postradame blizké osoby, které

by nam byly ochotné naslouchat.

Pro téma prace je dllezité podrobngji vysvétlit smysl intervence statu
do rodiny s nezletilym jedincem, ditétem. Hlavni smysl Cinnosti statu je
v ochrané ditéte jako slabSiho vi&i tfetim osobam, vuc€i okolnim
negativhim jevim a v neposledni fadé nékdy i ochrana pred nim
samotnym, protoZe dité neni vzdy schopno posoudit negativni disledky
svého chovani a vaznost situace, ve které se pfi svém jednani muize
octnout.

Vyzaduje-li to zajem na fadné vychové a vyvoji ditéte, muze soud, pokud

tak neucinil organ socialné — pravni ochrany, ucinit tato opatfeni:
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a) napomene vhodnym zplUsobem nezletilého, jeho rodi€e a osoby, které
narusuji jeho Fadnou vychovu. Napomenuti je nejmirn&jSi vychovné
opatfeni. Dité je napomenuto v pfipadé, Ze je schopné si uvédomit své
nevhodné chovani, pfipadné jeho dasledky. Rodic¢e jsou napomenuti v
pfipadé zanedbani nebo poruseni jejich rodiCovské zodpovédnosti a jinych
povinnosti vyplyvajici z jinych pravnich pfedpisu. TFeti osoby, které mohou
byt napomenuty jsou jak pfibuzni, tak i osoby cizi, v pfipadé kdy se jedna
se o naruseni fadné vychovy nezletilého.

b) stanovi nad nezletilym dohled a provadi jej za soucinnosti Skoly,
obc&anskych sdruzeni v misté bydli§té nebo na pracovisti. Dohled mlze byt
v chovani nezletilého. Soud muze pozadat o sledovani dodrzovani tohoto
opatfeni obec nebo okresni ufad.

c) ulozi nezletilému omezeni, ktera zabrani Skodlivym vlivim na jeho
vychovu, zejména navstévy podnikl a zabav pro nezletilé vzhledem k jeho
osobé nevhodnych. V praxi je toto opatfeni ukladano zfidka. Efektivnost a

jeho kontrola jsou zejména ve velkych méstech znacné problematickeé.

Opatreni, kterymi se omezuje rodiCovska zodpovédnost, mize ucinit jen
soud (podle Zakona o rodiné ¢. 94/1963 Sb.). Jedna se o pfipady svéfeni
ditéte do nahradni rodinné vychovy a nafizeni ustavni vychovy.
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6.2) Cinitelé socializace

Rodina je primarnim socializacnim Cinitelem pro dité jiZ v raném détstvi
a ma na jeho vyvoj vyznamny vliv. Vyvoj ¢lovéka probiha formou trestd,
odmén a osvojovani socialnich vzorct a roli, které mu pak slouzi jako
modely lidského jednani. Pocet a dllezitost socialnich vztahi mimo rodinu
stoupa v pribéhu pozdniho détstvi a adolescence. Vyznamnym cCinitelem

jsou tzv. referencni skupiny, které jsou vyrazem pro skupiny ¢i socialni
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vrstvy, které vyuziva jedinec jako prlvodce vyvojem vlastnich hodnot a
postoju. Nejsou to jen skupiny, ke kterym pravé jedinec patfi, ale i ty,
k nimz by se chtél v budoucnu pfifadit. Déli se na pozitivni referencni
skupiny a negativni referenéni skupiny — ty ke kterym chce patfit a ty které
odmita. Velmi mocnym Cinitelem socializace je na prvnim misté stale

rodina, pak skupina vrstevnikl a masové sdélovaci prostfedky.

6.2.1) Rodina - ¢initel

Rodina je zprostfedkujici skupinou mezi jedincem a vnéjSim svétem,
proto je brana jako primarni spoleCenska skupina. Spolecnosti jsou pak
emocionalni rodinné vztahy ovliviiovany. Jedinec si s sebou do Zivota
odnasi zakladni pojeti citi a modely chovani jako své dispozice ¢i sklony,
které posléze uplatiiuje. Zebiicek hodnot je také soudasti vybavy, kterou si
jedinec v rodiné osvojil.
Rodina na jedince plsobi velice ze Siroka — uspokojuje biologické potreby,
zajistuje podminky pro zrani a rust, nabizi vzory jednani, vychovava

k navykam, sebekontrole a uceni.
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6.3) Vlastni postoj k intervenci do rodin nezletilého

Nad ¢im je dulezité se v ramci tématu této prace zamyslet, je hranice
soukromi rodiny, nedotknutelnosti rodinného zazemi a s tim souvisejici
podpora této nejvyssi instituce ve spolecnosti a povinnosti statnich organ
upevnovat a vynucovat, co je zakony dano. Podle mého nazoru je hranice,
kterou mUze statni organ prekro€it a zapocit proces intervence, velice
kiehka a slaba a vzhledem k individualnimu postoji lidi ve spoleCnosti
k této hranici vstupu do rodiny se statni organ muze nejvice opirat o
pravni upravy v zakonech. Individualni postoj bych rada vysvétlila jako
postoj k tomu, co je ,normalni“ a co jiz ne. Kazdy z nas to citime jinak, ale

v podstaté se v jadru nase nazory neméni, mozna je to dano i kulturou
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nasi zemé&, vyvojem v historii, zvyklostmi, které se dédi z generace na
generaci. V tom, v ¢em vyrastame, vyrlstaji pravdépodobné i nase déti.

NejsilngjSim argumentem a podminkou pro intervenci statniho organu do
rodiny je tedy dle mého nazoru pfedevSim poruseni zakona a druhym
ddvodem, ktery bych méla zminit a v pokracovani prace bude podrobnéji
rozveden, je vlastni Zadost rodiny. Pokud néktery z ¢lend rodiny navstivi
pfislusné zafizeni, pozada o pomoc a pfiblizi situaci v rodiné, je jiz pfi

prvnich otazkach pracovnika daného zafizeni intervence zapocata.

6.3.1) Pohled eticky

Nemohu opomenout par vét o etice a moralce, ktera postihuje SirSi
oblast lidského chovani, kde hodnotime dobro a zlo. Zakon si v8ima
ohrozujicim jedince i spoleCenstvi. Etické normy vSak mohou byt nékdy
totozné s normami pravni povahy, pfedevsim ty, co se tykaji oblasti rodiny,
vychovy déti a zdravého rodinného prostfedi.
Etika bava Casto vymezovana jako véda o lidském mysSleni, citéni a
konani z hlediska dobra a zla. Dobrem je minéno vSe Zadouci, potfebné,
dokonalé, splfiujici nase touhy. Jeho vymezeni je zadrhelem filozofl od
nejstarSich dob. Dobro miiZeme tedy vnimat jako dokonalost. Clovék
porovnava své predstavy se skutecCnosti. Pfedstavy mohou pfedstihnout
skuteCnost a vyjadfuji jakési idealni moznosti, o které usilujeme. Tieba

predstava o dokonalé rodiné a snaha ji docilit?

Pohled socialné - politicky

Na zavér kapitoly bych jeSté rada poznamenala pohled na intervenci
z hlediska socialné — politického. Kazda socialni davka, ktera ma
napomoci rodiné pfi narozeni nebo vychové nezletilych déti, které zvysu;ji
rodinné vydaje, je i intervenci do rodiny. Socialni udalost, ktera znamena
naklad na vyzivu, preventivni a 1é€ebnou péci, vzdélani, vychovu a Zivotni
start ditéte, je pfi splnéni zakonnych podminek narok rodiny na podporu
ze strany statu. Trvani naroku na finanéni podporu ze strany statu ma své
Casové omezeni a tudiz je rodina vystavena intervenci ze strany statnich

organu po celou dobu poskytovani podpory.
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6.3.2) Pojem preventivni intervence

Tento pojem, bych mohla pfeloZit, jako v€asna intervence. Jedna se o
prevenci socialné patologickych jevu u déti a mladeze, kterymi se rozumi:
Siroka skala vychovnych problém, vychovnych poruch a poruch chovani.
Pfredstavuje aktivity ve vSech oblastech prevence od drogovych zavislosti,
alkoholismu a koufeni, Sikanovani, zaskolactvi, rasismus, kriminalitu a
delikvenci po virtualni drogy (pocitac, televize), vandalismus a patologické
hraéstvi. Preventivni intervence je provadéna na zakladnich Skolach,
stfednich Skolach a specialnich Skolach, ve Skolskych zafizenich pro
vychovu mimo vyuc€ovani a Skolskych zafizenich pro vykon ustavni a
ochranné vychovy a preventivné vychovné péce., pedagogicko -
psychologické poradny, stfediska vychovné péce, stfediska pro volna €as
déti a mladeze, odbory Skolstvi, mladeze a télovychovy na krajskych
Ufadech.
Dalsi dllezity vyznam v ramci prevence maiji i neziskové organizace, které
vhodnou formou dopliuji Cinnost instituci vefejné spravy a dalSich

subjektd.
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6.4) Rozdil zplsobu intervence do nahradnich rodin nezletilych

Rada bych se zminila o rozdilu a specifikach intervence do nahradnich
rodin nezletilych, ktera bude i soucasti kazuistiky v empirické Casti prace.
udalosti vyzadujici spole€enskou pomoc a finanéni prostfedky.

Uvodem celé kapitoly je historie nahradni rodinné pége.

48



6.4.1) Historie nahradni rodinné péce

Pomoc détem, jejichZ rodiCe nebo rodina se nemohou a nebo nechtéji o
déti starat je jednim z historicky nejstarSich problému. V roce 335 byl
zaloZen utulek pro opusténé déti v Konstantinopoli, v roce 787 byl zfizen
prvni nalezinec v Milané, dalSi vznikaly pfedevsim v Italii a ve Francii. Pfi
veétSich klasterech nebo u velkych kostelt byly zfizovany schranky pro
odlozené déti. V roce 1198 Inocenc lll. zalozil prvni oficialni schranku
tohoto typu v Rimé&. V Praze vznikl nalezinec v roce 1575 pfi $pitale Pro
deo et pauperei, ktery fungoval téméF 200 let. Ve stfedovéku probihaly v
nasich zemich adopce pouze u Slechty, a to opét vétSinou z davodu
zachovani rodového majetku a privilegii. Jinak nebylo dfive v historii
vylou€eno, aby se Clovek, pokud na to mél dostatek prostfedkd,
nepostaral o cizi dit¢ bez dneSnich pravnich uprav a kontroly.
V obdobi osvicenstvi se nalezince zaCaly hromadné zfizovat, v roce 1789
za vlady cisafe Josefa Il. byl zfizen znamy prazsky nalezinec, tehdy
pfijimali az 3000 déti rocné. Po obou svétovych valkach v Evropé velmi
vzrostl pocet sirot€incu a ustavu rlizného typu pro osifelé déti. Nadale se
také kladl ddraz na zvySovani kvality Zivota déti, jako slabSich ¢lanku

spolec€nosti vyZadujici zvySenou pozornost.
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6.4.2) Druhy nahradni rodinné péce

Rodinna péce muze selhat kratkodobé nebo dlouhodobé. Kratkodobé
selhani muze byt napf. v podob& nemoci rodiCe, ktery o dité pecuje.
Dlouhodobé selhani rodinné pée mulze byt z divodu zaniku rodiny,
mentalni invalidity rodi¢u, zanedbavani €i tyrani ditéte nebo selhani rodicu
v dusledku alkoholismu, drogové zavislosti atd. V téchto pfipadech je
nutné zajistit ditéti nahradni rodinu, aby netrpél jeho bio — psycho —
socialni vyvoi.
Podle Zakona o rodiné €. 94/1963 Sb.:

- péstounska péce,
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- osvojeni,

- poru€enstvi a opatrovnictvi.

Dalsi forma nahradni vychovy, kterou ale nemuizeme pokladat za nahradni
rodinnou péci, je nafizeni ustavni a ochranné vychovy v kojeneckych
ustavech, détskych domovech, vychovnych ustavech pro mladez a
ustavech socialni péce.

Zde jsou zakladni informace o druzich nahradni rodinné péce podle
Zakona o rodiné.

Péstounska péce je péCe poskytnuta fyzickou osobou - péstounem, pokud
to vyZzaduje zajem ditéte a osoba péstouna mu tuto péci radné poskytne.
Tato pécCe je poskytnuta na pfechodnou dobu a dité je do ni svéfeno na
navrh soudu organem socialné — pravni ochrany déti. Pfechodnou dobou
se rozumi doba, kdy rodi€e nejsou schopni se o dité fadné postarat a
nebo doba pfed souhlasem k osvojeni a nebo pravomocného rozhodnuti
soudu, otom, Ze neni potfeba souhlasu rodi€u k osvojeni ditéte jinou

osobou.

Osvojeni neboli adopce (z anglického adoption — pfijeti) je nejvySSim a
z hlediska pravniho postaveni ditéte nejvyhodnéjSim typem nahradni
rodinné péce (NRP), protoze pravni postaveni osvojeného ditéte je stejné
jako postaveni ditéte vlastniho. Podminkou osvojeni je tzv. pravni
uvolnéni. Osvojenim vznikd mezi osvojitelem a osvojenym ditétem
(osvojencem) takovy pomeér, jaky je mezi rodi€i a détmi, a mezi
osvojencem a pribuznymi osvojitele pomér pfibuzensky. Osvojitelé maji
stejnou rodiCovskou zodpovédnost jako pfi vychové vlastniho ditéte.
Pravni moci osvojeni zanikaji vSechna vzajemna prava a povinnosti mezi

osvojencem a jeho plvodni rodinou.

O osvojeni rozhoduje soud a osvojitelem se mlze stat pouze zletila osoba.
Dulezitou informaci jsou dva druhy osvojeni — zruSitelné a nezruSitelné
osvojeni. Osvojeni prosté a osvojeni plné. Pfed vysvétlenim bych méla
také zminit pojem pfedadopcni péce - pfed rozhodnutim soudu o osvojeni
musi byt dité po dobu nejméné tfi mésicu v péci budouciho osvoijitele.

Porucenstvi je povazovano za jakysi vysSSi typ péstounské péce, nebot

kromé& stejnych hmotnych narokl je poru€nik téz zakonnym zastupcem
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ditéte namisto jeho rodi€l. Porucenstvi je v pFipadé smrti rodicl, zbaveni
a pozastaveni jejich rodiCovské zodpovédnosti nebo v pfipadé, ze nemaji
zpusobilost k pravnim ukonim v plném rozsahu. VétSinou je porucnik
doporucen rodici, pokud to neni v rozporu se zajmy ditéte. V pfipadé, ze
rodiCe nikoho nedoporuCi nebo neni osoba schvalena organem soc. —

prav. ochrany déti, ustanovi ho organ sam.

Opatrovnictvi. Soud nebo organ soc. — prav. ochrany déti ustanovuje
opatrovnika, aby chranil zajmy ditéte. Jedna se o pfipady stfetl zajma
zakonnych zastupcl a ditéte nebo mezi détmi tychz rodi€u navzajem,
ohrozeni majetkovych zajmu ditéte, omezeni rodiCovské zodpovédnosti a

fizeni o osvojeni.

Podle mého nazoru jsou opatfeni a podminky pro osvojeni ditéte do péce
také podnéty pro dikladnou intervenci do rodiny, nez je dité do péce
svéfeno. Pro organy socialné — pravni ochrany déti, které nabizeji déti
k adopci a provéfuji rodiny, je povinnosti nic nezanedbat a byt maximalné
dasledni. Prubéh vyvoje ditéte v adoptivni rodiné maze byt postupem €asu
ovlivnén nejen prostfedim, ale i genetickou vybavou jedince nebo
zkusenostmi z pfedchoziho vychovného zazemi (napf. ustavni zafizeni),
ale na prvnim misté by mélo byt nové prostfedi dukladné provéfeno a
adoptivni rodiCe podrobeni psychologickym vySetfenim. Co se tyka
zkusenosti adoptivnich rodi€u s delSi ¢ekaci dobou na jejich novy
prirastek do rodiny, tak chapu jejich rozladéni. Je ale také velice dllezité
zamyslet se nad tim, zda ve svétle povinnosti a Spatnych zkuSenosti
organu Cinnych v procesu umisténi ditéte do nové adoptivni rodiny neni

jejich diikladné a tedy zdlouhavé Setfeni nevyhnutelné.

7) Intervence do rodin

Kdy je mozné vstoupit do rodiny jako Cinitel statni instituce? Kdy je
organ v pravu a muze naruSit nedotknutelnost rodiny jako dulezité
instituce ve staté? Instituce, na kterou se snad ve vSech kulturach celého
svéta klade nejvétSi dlraz a sméfuje k ni podpora ze strany statu je ji
naklonéna. To vSak v pfipadé, kdy neni prostfedim deprivaénim a nejedna

se o rodinu disfunkéniho charakteru. Deprivaénim prostfedim predevSim
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pro nezletilého jedince, ktery vrodiné Zije. Navic zprostfedkujici funkci
rodiny je ziskavani stupnice hodnot, jejichz prostfednictvim se pfipravuje
na spoleCensky zivot. Pro praci s rodinou je deprivacni prostfedi, ve
kterém dité Zije, hlavnim impulzem, vétSim a CastéjSim nez problémy
samotnych dospélych. Podle mého nazoru vSak spolu tyto problémy
souviseji a mohou na sebe navazovat. K prvofadym zajmum ditéte je
vyrustat ve funkéni rodiné, coz deklaruje i Zakon o socialné — pravni
ochrané ditéte. V zakoné je zduraznéno, ze hlavnim zpUsobem feseni
situace nezletilého je ozdravéni rodinného prostfedi. V praxi statnich
organu vSak stéle pfetrvava zaméreni na deficity: jaké povinnosti rodice
neplni, pro¢ se o déti nestaraji a nedodrzuji své rodiCovské povinnosti.
Nad doporucenim a podporou ambulantni 1éCby a péce stéle prevladaji
navrhy na ustavni vychovu déti. Pfitom co by mélo byt hlavnim heslem
v moderni spole¢nosti pro praci s rodinami s détmi je pfednost ambulantni
péce nad ustavnim zafizenim. V této obsahlé kapitole se snazim pfiblizit
nejen sluzby pro rodiny, které napomahaji pro vytvareni stabilniho
rodinného zazemi, ale i dusledky nefeSeni nevhodného pusobeni na
vychovu nezletilych a podkapitolu odborné intervence do rodin.

Mnoho pracovnikim v socialnich sektorech chybi hlavni dva pfedpoklady
pro systematitéjSi praci srodinami. Jsou to jednak vycvik pro
poradenskou/terapeutickou praci a jednak dostate¢né mnozstvi pfipadu,
které pfipadaji na jednoho pracovnika. Mélo by jich byt pfiméfené, aby se

pracovnik mohl rodinam vénovat intenzivné i nékolik mésicu.

Existuji zasady, které by mél pracovnik pfi hodnoceni rodiny dodrzovat:
- hodnoceni by mélo probihat v neautoritativnim, partnerském duchu,

- aktivné naslouchat,

- empatie, vciténi do jejich vnimani rodinné situace,

- zadny vyslech ¢lenu rodiny,

- pokusit se o vytvofeni davéry ze strany ¢lenu rodiny,

- dat rodiné prostor ke zformulovani svych problémd,

- fesit problém, ktery zformulovali oni, ne profesional — dat jejich problému

prednost.
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7.1) Rodina a socialni sluzby

Rodina nejsou jen samotni jedinci, ale také vztahy mezi nimi. Muzeme
tedy o rodiné hovofit jako o systému. Na pocatku systematického zajmu o
rodinu stoji Freudova psychoanalyza, ktera zddrazhovala formativni vliv
rodiny na dité v prvnich letech Zivota. Pfi praci s rodinou je dullezité si
uvédomit, Zze nepracujeme jen s jednim Clenem, ale s celou skupinou i
s jejimi subsystémy — spojenectvi osob stejného pohlavi, generacni

spojeni, spojenectvi zaloZzena na pfitaZlivosti opacnych pohlavi.
Klientem je pro pracovnika cela rodina.

Z vlastni praxe jsem usoudila, Ze rizikovéjSim prostfedim pro vyvoj
nezletilého jsou rodiny neuplné — jeden dospély rodi¢, smiSené — rodicCe z
rozvedenych parul Zzijici spolu s détmi z pFfedeSlych manzelstvi a nahradni
rodiny. Co je vSak paradoxem a zaujalo mé pfi Cteni dalSi odborné
literatury, je fakt, ze i rozvedené matky a otcové vénuji mnoho svého ¢asu
svym détem — a to Casto daleko vice, nez jini. Dost pfekvapive je zjisténi,
Ze Cas, ktery s détmi primérné travi nepracujici matka, se jen nepatrné lisi
od Casu, ktery s ditétem travi dnedni zaméstnané Zeny. Také bych rada
zminila dalSi postfeh z vlastni praxe, se kterym jsem se v posledni dobé
Casto setkavala. Déti, které byly adoptované do rodiny, kde neméli vlastni
dité, se po narozeni vlastnich déti citi odstréené a dochazi k neshodam
jak mezi sourozenci, tak mezi adoptovanym ditétem a rodi€i. Na to
navazuje fada vychovnych problému, zhorSeni Skolniho prospéchu a

chovani ditéte ve spole¢nosti.

Socialni sluzby, které jsou poskytované rodinam jsou v rliznych zdrojich

rozliSeny nasledovné:
= podle délky trvani — krizové a dlouhodobé,

= podle prostfedi — sluzba poskytnutd v domové rodiny, v instituci

specializované na praci s rodinou, v komunitnim centru nebo jinde,
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= podle uzité metody prace s rodinou — poradenstvi, odborné vedena

terapie, svépomocné skupiny a jiné,

= dale i podle toho, co dalo podnét k praci s rodinou — napf. ohrozeni

ditéte, rozvod.

V dnesni dobé Ize sledovat v praxi odklon od intervence do rodin, ktera by
ohrozené dité nebo dospélého zrodiny na del§i dobu separovala.
Podporuje se naopak schopnost rodiny situaci feSit v pfirozeném domacim
prostfedi nebo v ambulantnich zafizenich. Tyto sluzby jsou vice
upfednostiovany nez sluzby nabizené v zafizenich ustavniho typu.
Separovani ditéte z rodiny do ustavni instituce se projevuje jako
destruktivni a jeho navratem do rodiny se ve vétsSiné pfipadl nic neméni,
pokud se nepracuje s celou rodinou, a nejlépe v jejim prostfedi. Podle
mého nazoru neni nikdy chyba na jedné strané, ale véci se navzajem
ovliviuji a doplnuji, proto je potfeba zapojit celou skupinu a oSetfit

vSechny vztahy.

Nejen asocialni chovani ditéte muze byt prvni pfi¢inou kontaktu rodiny se
statni siti socialnich sluzeb. Pfi souCasné mife rozvodovosti jsou
CastéjSimi duvody prvniho kontaktu neshody pfi rozvodovych fizenich a
poté zjisténi nedostatené péce o dité v rodiné organem péce o dité.
Zajimava informace je, Zze velka Cast rodin se dostala do kontaktu se siti
socialnich sluzeb jesté pfed narozenim klienta a poté v pfedSkolnim roce.
Po téchto zjisténich vyvstava potfeba komplexni rané preventivni
intervence v problémovych rodinach jesté pred narozenim ditéte do rodiny.
Pro tento krok je v8ak potfeba shromazdit vstupni udaje o rodinég —
varovne signaly o pocinajici dysfunkCnosti. Zde se vSak ocitame na nejisté
pudé jiz zminéné ochrany soukromi rodiny. Dulezité je podotknout, Ze
nemusi dojit k zachyceni varovnému signalu statnim organem a poté k
zapoceti intervence po jeho vlastnim rozhodnuti, ale rodina mize o pomoc

pozadat sama.
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7.2) Krize a zvladani obtizné zivotni situace vrodiné z pohledu

nezletilého

Jak se mlady jedinec dokaze vyrovnat s obtiznou zivotni situaci neni
jen odrazem jeho momentalniho dusevniho a télesného stavu, ale také
zlehCuje a uklidiuji sebe a okoli, ze situace neni zase tak vazna, jak se
zda, popfipadé ji odbyvaiji ironii a vysméchem. Konstruktivnimu feSeni se
zase mohou vyhnout vyvolanim konfliktu s lidmi z jejich nejblizSiho okoli.
Maji moznost z napjaté situace utéct. Uték je vyhnuti se zodpovédnosti a
téZkosti nést za své jednani dusledky. Utikat mohou i do fantazii a nebo

reagovat regresi, ktera je spiSe dominantni reakci u menSich déti.

Je dobré poukazovat na disledky vhodného rodinného prostfedi a
laskyplné péce rodicu. Klidné feSeni problémovych situaci a rozvijeni
¢inorodych praci u ditéte vede ke zdravému vyvoiji, ristu osobnosti ditéte
a budouciho mladého jedince a Clena ve spolecnosti. K tomu je potfeba
pevna a zrala osobnost rodi¢e po jejimz boku jedinec vyzrava.

viv s

ziskame b&hem naseho Zivota. Ulohu hraje pfedevsim citova nestabilita a
nezakotvenost. Krize mize byt ve svych pocatcich velice bolestna, je
vSak soucasti naseho Zivota a da se pfekonat.

Dulezita je citova podpora a potvrzeni spravnosti jednani ze strany
vrstevnikd. Vrstevnicka skupina, ve které jedinec travi vice volného Casu
muze byt pro né do budoucna cestou asocialniho vyvoje. Vrstevnici, ale

nekritizuji, nevynaseji soudy a nesouhlas s jejich jednanim, tak jako rodiCe.

Ke konfliktu s rodi¢i dochazi velmi snadno napfiklad v disledku podrobeni
nezletilych kazni, fadu a nazorim rodicu. Podle Freuda si miZzeme pribéh
socializace u ditéte predstavit jako bitvu mezi ditétem a jeho rodici

(JEDLICKA aj. 2004). Rodi¢e mu vnucuji své nazory a standardy
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spoleCenského chovani a ono chce byt vSemocné diky svym vrozenym
sexualnim a agresivnim pudum. Dité je nastaveno na pouhé uspokojovani
pudud a potéSeni z byti. Kdyz bitva vrcholi, tak v zatéZzovych situacich a
emocné vypjatych stavech maiji silné sklony vracet se k vyvojové nezralym
zplsoblm reagovani — regresi. Takové reakce se vSak vyskytuji
predevS§im tam, kde jsou vztahy mezi ditétem a rodiem vadné a
neuspokojivé: budto pfili§ autoritarska vychova nebo pfehnané pecuijici.
Nezraly jedinec si nedokaze poradit ani s pfehnanou volnosti a svobodou,
kterou by mu rodi€e davali. Jsou na rodi€ich pfece jen zavisli a hledaji pak
zachranu ve svych partnerech, které si naleznou. Znamena pro né pak
idealniho rodiCe, se kterym se ale s vysokou pravdépodobnosti pozdéji

rozchazeji a jsou velmi zranéni.

Tak zvani ,rebelové bez priCiny“ testuji platnost norem ve spoleCnosti,
kam az je mozné beztrestné zajit a kde je konec svobody jejich jednani.
Vychova se jim pfevraci v sebevychovu a otevira porozuméni miry

svobody ve spole€nosti.

Jak déti, které nemohly bez svoleni rodi€l nic podniknout a za kazdou
chybiCku byly trestany, tak i déti z extrémné liberalniho prostfedi bez
pravidel jsou neStastné a nejisté. Déti, které se musely od détstvi postarat
samy o sebe jsou sice nezavislé pfi obstaravani svych potieb, ale naucily
se jit si za svym bez respektu a tolerance k druhym. Nastésti snad stale
prevazuji dospivajici, ktefi se bez vaznéjSich problému a vyhrad
k nabizenym hodnotam naleznou ve spolecnosti a odvazné fesi krizové

situace, které pfinasi zivot kazdému z nas.
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7.3) Socialné patologické jevy a problémy s chovanim mladeze ve

Skolnim prostredi

Vedle rodinnych problémd je vyznamnym kriminogennim faktorem
vrstevnické prostredi nezletilého. Déti, do jejichz rodiny je nutna odborna
intervence, se ve vétsSiné pfipadl pohybuji v prostfedi, které vykazuje
vyrazné rysy asociality. Déti se nau€i nasilnému chovani, pokud maji pred
sebou vzorec tohoto chovani u dospélych jedincu, pak jej i samy pouZzivaji
ve svém zivoté. Napfiklad u chlapcu, ktefi se setkaji v rodiné s nasilnym
jednanim jejich otce vic&i matce, je dosti pravdépodobné, Ze budou surové

jednat i se svymi partnerkami i rodici.

Nepfizpusobivi jedinci se za€inaji shromazdovat do subkultur, u nichz plati
odlisné socialni normy. To pak maze vést ke spusténi delikventniho vyvoje
u nezletilych. Na druhou stranu, ale i déti, které nemaji pratele mezi
vrstevniky a navazuji vztahy se starSimi jedinci a nebo se zcela izoluji,

jsou ohrozeni frustrujicim momentem.

Neformalni skupiny, tzv. party, nahrazuji jedincim zazemi a pochopeni,
které ve svych rodinach postradaji. Na druhou stranu vSak postradaji
smysluplnou naplii volného ¢asu. To mize vést k socialné patologickym
aktivitam az kriminalité, které by pfinasely napéti a vzruSeni, a tim unik
znudy. NejCastéjSim programem téchto part byva majetkova trestna
¢innost, experimenty s drogami, nasilna trestna cinnost a vytrznosti. S
témito jevy pak souvisi a doprovazi je zaskolactvi, utéky z domova,
konzumace alkoholu, gambling.

Oblast socialné patologickych jeva upravuje v Ceském pravnim Fadu
nékolik norem. Tou nejobecnégjsi je Zakon €. 94/1963 Sb., o roding, ve
znéni pozdéjSich predpist. Specialnimi zakony jsou Zakon &. 359/1999
Sb., osocialné - pravni ochrané déti a Zakon ¢&. 218/2003 Sb.,
o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a soudnictvi ve vécech

mladeze.

VétsSinou mizeme hovofit o détech na druhych stupnich zakladnich skol,
tedy véku nastupujici puberty. Z vyzkumnych pfehled vyslo najevo, ze
tento vék je nejCastéjSim pfi prvnim kontaktu déti se socialni sluzbou, a

tim i s intervenci do rodinného prostredi.
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7.4) Socialné patologické projevy

Kvantita problémového chovani se prudce méni pfi pfechodu na druhy
stupen zakladnich Skol. Zavaznost problému stoupa v pfipadé kumulovani

jednotlivych prestupkd.

Seznam negativnich jevll u mladeze:

- zaskolactvi,

- nezajem o vyuku,
- kradeze,

- koufeni,

- verbalni agrese,

- neucta k ucitelim,
- fyzicka agrese,

- Sikanovani,

- vandalismus,

- rasistické projevy,
- alkohol,

- uzivani drog,

- mravnostni problémy,
- sklon k hazardu.

NejcastéjSim problémem je nezajem o vyuku a dopliiujici jevy zaskolactvi,

kradeze a koureni.

Tyto projevy chovani mizeme brat jako tzv. startovacich delikty, kterymi
na sebe jedinec upozorni, a jeho osobou a rodinou se zacCne zabyvat
statni organ zajimat. NejCasté€ji je to cestou zasahu kuratora pro mladez,
ktery byva se situaci obeznamen Skolou, kterou jedinec navstévuje. Dle
predeslé informace jde nejCastéji o zaskolactvi.

Pravdépodobnost vyskytu zavadového chovani u déti stoupa nejen
zminénym vrstevnickym prostfedim, ale také s prvky kriminality
v samotné rodiné jako nejblizSim socialnim prostfedi. V rodinach se

nejCastéji vyskytuji socialné patologické jevy jako alkoholismus a
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majetkova Cinnost, dale psychiatrické poruchy, toxikomanie, gamblerstvi,
nasilna trestna Cinnost atd. Socialné patologické jevy v rodiné jsou silné
kriminogenni faktory plsobici na dité. Kazdy rodi¢, i ten ktery jedna
nezakonnég, predstavuje nejbliz§i vzor chovani pro dité. V niz§im véku
mohou déti brat nezakonné chovani dokonce jako normalni a nebo je

rodiCe pfimo a ucelné zaucuiji.

7.5) Definice deviace

Jako deviantni byva oznaCovano kazdé jednani, které vétSina clenu
spoleCnosti nebo socialni skupiny povazuje za poruseni spolecné
respektované normy. Definice vykladaji rizné, jaké jednani je povazovano
za zcestné nebo vybocujici, v podstaté vSak vychazeji z predpokladu
spolec¢nych nepsanych dohod a viry ve sdileny spoleCensky rfad a poradek.

V pribéhu Zivota ménime na mnohé odchylky nahled jak s rustem
socialnich zkusenosti, tak pod vlivem historickych udalosti. Historie nam
ukazuje ménici se vyty€eni hranic mezi normalitou a deviacemi v pribéhu
véku, coz muze vést az k relativizaci pojeti odchylného jednani. Pojeti
deviaci se méni s pfichazejici novou spolecnosti. Nékteré genialni tvurci
osobnosti byly ve své dobé povazovany za podiviny, dnes mizeme jejich
chovani rozumét a tfeba ho i obdivovat. Za socialni deviace Ize povazovat
kazdé jednani, které prestupuje spoleCenska ocCekavani a vyvolava
socialni nesouhlas. Nékteré odchylky nemaji téméf vyznam a nevzbudi
sebemensi zajem, zalezi na spolecnosti a jejich pravidlech, ktera si vytvari
kazda spoleCnost sama. SpoleCenské védy se zabyvaji pfedevSim témi
deviacemi, které se jevi jako nasilné jednani a nebo jednani silné
pohorsujici.

Zikmund Freud pohlizel na ranné détstvi jako na obdobi pIné léCek a
nastrah. Byl pfesvédCen, ze détské zkuSenosti vytésnéné do nevédomi
nas pozdeéji vyrazné ovliviiuji. VE&Fil také, ze nepfiméfena nebo nevhodna
vychova mulze vést k osobnostnim porucham, které maji blizko
k deviantnimu chovani. Podle Freuda jsme vlastné vSichni nachylni

k anomalnim touham, ale diky své osobnostni vybavé to dokazeme
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kontrolovat a usmérnovat. Za odchylné jsou povazovani ti, ktefi nedokazi

své tuzby kontrolovat.

Na zaveér Ize konstatovat, Ze deviace maji zna¢né socialni dusledky — jak
funk&ni pro chod spole¢nosti, tak i disfunkéni. Odchylka mlze byt brana i
jako forma vyjimecCnosti a na tom pFfece neni nic Spatného, pokud to
nenarusuje chod spoleCnosti a neni v ni naruSsena rovnovaha a socialni
kontrola. Jsou pfipady, kdy nam identifikace urcité delikvence naznaci, ze
ve spole¢nosti neni néco v pofadku a nerozviji se spravnym zdravym
smérem. Jeji spole¢né feSeni napomaha v posileni skupinové nebo
spoleCenské solidarity a inspiruje zdroje inovaci. Na druhé strané vsak pfi
ignorovani jejich vyskytu pfispiva k rozpadu €i niceni spoleCenského fadu,

vyvolava zmatky a nic¢i divéru.
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7.6) Odborné intervence

Pokud to situace v rodiné vyZaduje a neni mozné problém fesSit v ramci
rodinného kruhu a je zapotfebi dlouhodobéjSich a dukladnéjSich pfiprav
na jeji feSeni, soud muzZe rozhodnout o uloZeni ustavni vychovy. Tato
varianta regulace nezadouciho vyvoje ditéte by méla byt vSak poslednim
krokem. Predchazet by ji mély jiné odborné intervence do rodiny
prislusnymi institucemi a odborniky zfad psychologl, psychiatrd,
socialnich pracovniku, terapeutd, specialnich pedagogu. Klienti, u kterych
soud rozhodl o uloZeni ustavni nebo ochranné vychovy, by méli napfed
projit institucemi typu: pedagogicko — psychologické poradny, détské
psychiatrické 1éCebny, détské psychiatrické ambulance, stfediska
vychovné péce aj.

Odborna intervence téchto zafizeni by méla byt co nejvice vyuZita,
prfedevSim z duvodu prace v pfirozeném prostfedi ditéte, kterou vétSina
z nich vyuziva. Podle mého nazoru, pokud je to mozné, je uCelem, aby

jedinec nebyl separovan, ale pfi praci s nim byla jeho schopnost fungovani
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ve spoleCnosti pfimo sledovana. V drtivé vétsSiné jde totiz o klienta, ktery
ve kterém Zije, je silné problematicka. Mozna nevédomost lidi je divodem
nevyuzitych sluzeb tohoto typu a preplnéni diagnostickych ustavu, které
by mély byt poslednim mistem pro praci s nimi. Odborna intervence by
méla byt zapoCata pfes kuratora pro déti a mladez a posléze
ambulantnimi zafizenimi, kde maji byt odbornici na takové urovni, aby
rozpoznali vaznost situace a moznost klientova budouciho fungovani ve

spole¢nosti.

7.6.1) Stredisko vychovné péce

Cesta odborné intervence, tak jak jsem ji vySe popsala, funguje ve
vSech bodech ve Stfediscich vychovné péce. Vzhledem k tématu
empirické Casti prace tuto kapitolu vénuji kratSimu popisu tohoto druhu
zafizeni, kterou jsem zpracovala podle Vnitrniho fadu zroku 2006
vytvofenym PaedDr. lvem Kalvinskym. Prvni kontakt je nej¢astéji navazan
s klientem a jeho rodinou pfes kuratora pro déti a mladez, ktery je ve
vétSiné osloven Skolou klienta, samotnou rodinou klienta nebo ve
vzacnych pfipadech i jim samotnym. Dal$i instituce, které nejCastéji
doporucuji klienta na pobyt ve Stfedisku vychovné péce jsou ambulantni
oddéleni diagnostickych ustavl, psychiatrické oddéleni, pedagogicko —
psychologické poradny, nestatni neziskové organizace. Taktéz je moznost

navazani prvniho kontaktu samotnymi rodi€i nebo détmi.

Odborna intervence je zapoCata prvnim kontaktem s ditétem a jeho
zakonnymi zastupci. Cilem téchto setkani je ovéfeni indikace k pobytu dle
zakladnich kritérii: elementarni ochota klienta ke spolupraci, primarni
formulace konkrétnich cill, kterych chce bé&éhem pobytu dosahnout, a
ochota klienta akceptovat a absolvovat pobytovy terapeuticky program.
Dulezita je také spoluprace rodicu, protoZze preventivné vychovny
pobytovy program ve Stfedisku vychovné pécCe se snazi navic posilit
vazby mezi Cleny rodiny a rodiny jako celku. Z toho ddvodu je spoluprace

¢lenu s klientem a se stfediskem jednou z podminek pfijeti klienta.

61



Kapitola je zakonCena charakteristikou Stfediska vychovné péce.
Internatni oddéleni Stfediska vychovné péce poskytuje preventivné
vychovny pobytovy program klientim od Sesti do osmnacti let, ktery je
uréen détem s poruchami chovani a s problémy ve vztahu a komunikaci
s rodiCi nebo v SirS§im socialnim prostredi. Pobyt je realizovan na zakladé
smlouvy mezi stfediskem, klientem a jeho zakonnym zastupcem a je
zpravidla koncipovan na dobu 7 tydnd. Béhem pobytu nepferusi dité
dochazku do Skoly ani dullezité pozitivni kontakty se svym socialnim

prostfedim.

7.6.2) Intervence instituci

Pokud nechame stranou otazky naruSovani soukromi a
nedotknutelnosti rodinného zazemi, pak je legitimni intervence zpusob
odhaleni nefunkénosti a deprivace rodinného souziti, a tim i Spatného vlivu
na vyvoj nezletilych v rodiné. V pfipadé, Ze by intervenci provadél kdokoliv
z nas — soused, kamarad, jina cizi osoba, nemUzeme hovofit o legitimni
intervenci, ale pokud jej provadi statni organ s pfisluSnymi kompetencemi
a za ucCelem objasnit varovné signaly, které mu jsou zprostfedkovany, je
vnik do rodiny dualezitym krokem statu pfi praci na vytvoreni zdravého
rodinného prostredi. Jak jsem jiz zminila v jedné z pfedeSlych kapitol,
rodina muZe o pomoc organu pozadat sama. Jednim z nejjednodussich
prikladd mze byt zadost o davky statni socialni podpory na socialnim
prubéhu intervence vénovala spiSe navazovani kontaktu s rodinou ze

strany statnich instituci s pfislusnymi kompetencemi.

Struény prehled instituci provadeéjicich intervenci do rodin

s nezletilym jedincem

Hlavnim zdrojem pro sepsani této kapitoly mi byl Zakon €. 359/1999
Sb., o socialné — pravni ochrané déti, ktery mizeme pokladat za nastroj
umoznujici intervenci organt smérfujici k obnoveni narusenych funkci

rodiny. Jak jsem jiz zminila, intervenci mize provést kdokoliv a vétSina
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z nas ji i provadime, pokud jsme ale zjistili, Ze v rodiné dochazi k poruseni
prav a povinnosti je potfeba, abychom o tom organ s pfisluSnymi
kompetencemi informovali. Kazdy z nas jsme opravnén upozornit organ
socialné — pravni ochrany na poruseni povinnosti nebo zneuZiti prav
vyplyvajici z rodiCovské zodpovédnosti. Jediné organ povéreny statni
moci ma vrukou zakonné prostiedky, které povedou ke zméné a
pfipadnému zlepSeni a napraveni situace v roding, a je i povinen tuto
¢innost konat. Dulezité je také v této souvislosti podotknout, Ze pravo
pozadat o pomoc organy socialné — pravni ochrany, zafizeni socialné —
pravni ochrany, statni organy, povéfené osoby, Skoly, Skolska zafizeni a

zdravotnicka zafizeni ma i samotné dité (§8 odst. 1).

(§10 odstav. 1, zakona €. 359/1999 Sb.) V ramci preventivni intervence
jsou obecni ufady povinny vyhledavat ohrozené déti (jejichz rodi¢e zemfeli,
neplni, nevykonavaji nebo zneuzivaji prava plynouci z rodiCovske
zodpovédnosti, déti vedouci zahal€ivy nebo nemravny Zivot, dopoustéjici
se opakovanych utékl od rodi¢l, déti, na kterych byl spachan trestny ¢in,
atd.) a pUsobit na rodi€e, aby plnili povinnosti vyplyvajici ze své
rodiCovské zodpovédnosti a projednavat odstranéni nedostatki ve
vychové. Statni organy, povéfené osoby, Skoly, Skolska zafizeni a
zdravotnicka zafizeni jsou povinny oznamit obecnim Gfadim informaci, ze
pfiSly do styku s ohrozenym ditétem (§10 odstav. 4). Obecni ufad obce
s roz8ifenou pusobnosti je navic povinen sledovat nepfiznivé vlivy
pusobici na déti, zjistovat pfi€iny jejich vzniku a Cinit opatfeni k omezovani
pusobeni nepfiznivych vlivi na déti (§10 odstav. 3 a,b). Dale také nabizi
poradenskou cinnost pro rodi¢e s détmi pfi feSeni problému tykajici se
vychovy a vzdélavani déti (§ 11).

Z vySe uvedenych udaja vyplyva, ze odbornou intervenci provadi obecni
Ufad, obecni ufad obce s rozSifenou puUsobnosti a dale statni organy,
povéfené osoby, Skoly, Skolska zafizeni a zdravotnicka zafizeni. Co
nemohu opomenout zminit a je vyloZzeno v zakoné o socialné — pravni
ochrané déti, je rozhodnuti o vydani povéfeni krajskym ufadem nebo jeho

komisi k vykonu socialné — pravni ochrany. Povéfené osoby pak mohou
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vykonavat v socialné — pravni ochrané preventivni cinnost, jako

vyhledavani ohroZzenych déti a poradenskou Cinnost (§ 48, 49).
Dale muze krajsky ufad a obec zfidit zafizeni rizného charakteru (§ 39):

- zafizeni odborného poradenstvi v oblasti péCe o déti, zafizeni socialné
vychovné Ccinnosti, zafizeni pro déti vyZadujici okamZzitou pomoc,

vychovné rekreacni tabory pro déti a zafizeni pro vykon péstounské péce.

Po konzultaci s vedouci pracovnici organu socialné — pravni ochrany déti
jsem vytvofila stru€ny pFehled organlt disponujicich legitimni moci a
pfedevSim povinnosti intervenovat v pfipadé poruseni prav a povinnosti

v rodiné.

Statni organy spadaji pod nejvysSi instituci - Ministerstvo prace a
socialnich véci CR. Na prvnich mistech této pyramidy organ &innych
v bodech legitimni intervence je méstsky ufad, spadajici pod obec
s roz8ifenou pusobnosti (Ufady méstskych ¢asti, pokud hovofime o
hlavnim mésté Praha). Pod touto instituci nalezneme organ socialné —
pravni ochrany déti (OSPOD), ve kterém pusobi kurator pro déti a mladez
a socialni pracovnik. V nékterych konkrétnich zalezitostech mohou jako
organ socialné — pravni ochrany vystupovat téz krajské ufady (magistrat
v Praze) nebo i Ministerstvo prace a socidlnich véci CR napf.
v zalezZitostech se zahraniénim prvkem, konkrétn& Ufad pro mezinarodné
pravni ochranu déti sidlici v Brné. Pracovnici OSPOD mohou byt navic
¢leny multidisciplinarnich tyma spole¢né s dalSimi odborniky, ktefi se na
intervenci v ramci ochrany prav déti podileji s nimi (psychologové,

psychiatfi, Iékafi, pedagogové).
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EMPIRICKA CAST DIPLOMOVE PRACE

Uvod k pfipadovym studiim

K tématu empirické €asti jsem se rozhodla vzhledem k mé jiz dvouleté
pracovni praxi ve Stfedisku vychovné pécCe. Pfipadové studie neboli
kazuistiky, které jsem pfipravila, obsahuji dilezité kroky intervence, které
jsem spolec¢né s nékolika odborniky v tymu pracovnikil zminéné instituce
realizovala. Obé prace obsahuji dulezité prvky pfipadovych studii a jsou
zajimavym pfikladem provadéni intervence instituci do rodiny s nezletilym
jedincem jako klientem instituce. Rada bych jesté v uvodu poznamenala,
Ze u obou studii se jedna o klienty chlapce a v ramci ochrany citlivych

udajl jsou pro ¢asovou orientaci uvadéna pouze ro¢ni obdobi.

Pripadova studie I.

Misto pripadové studie: Diagnosticky ustav a stfedisko vychovné péce,
internatni oddéleni, cilova skupina: klienti do 18 let (nejCastéji od 12 — 17
let), délka pobytu: 2 mésice absolvovani terapeutického programu
(skupinové, individualni pohovory).

Ma pracovni pozice v zafizeni: asistent odborného vychovatele, pracuji na

denni i noCni dvanactihodinové smény.

Pripadova studie — Teodor

Socialni evidence
Uvod studie

Chlapec Teodor byl do naSeho zafizeni vychovné péce doporuCen

k pobytu z ambulantniho zafizeni spadajiciho pod diagnosticky ustav a
stfedisko vychovné péce.

Teodorova adoptivni rodina navazala spolupraci s ambulantnim zafizenim
(podzim) po neuspésSném absolvovani rodinné terapie. Dlvodem kontaktu
byly opakované Teodorovy kradeze vrodiné a Skolni selhavani.
Spoluprace v ambulantnim zafizeni spoc€ivala pfedevsim v individualnich
konzultacich s klientem a vintervalu 1x tydné a konzultacemi s rodici

v intervalu 1x mésicné (jaro).
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Postupné se chlapec zacinal ve Skole zlepSovat — v chovani i ve
prospéchu. Kradeze v rodiné se taktéz neopakovaly a celkové se situace
zdala byt klidné&jsi.

(podzim) Adoptivni matka Teodora kontaktovala ambulantni zafizeni
s zadosti o umisténi Teodora do internatniho oddéleni stfediska vychovneé
péce — duvodem bylo vyrazné zhorSeni chovani v obdobi Skolnich letnich
prazdnin a opakované kradeze Teodora - situace vrodiné je velice
nestabilni, naruseny jsou vztahy mezi sourozenci, rodi¢i a Teodorem a

rodiCi navzajem.

Zadosti ambulantniho zafizeni bylo vyhoveno a Teodor byl umistén do

stfediska vychovné péce (podzim).

Zakladni udaje o klientovi
Teodor, 5. 11. 1992,

- umisténi do adoptivni rodiny v cca 11 letech,

- zak specialni Skoly — jiz ve druhé tfidé zakladni Skoly byl pfefazen do
prvni tfidy, aby lépe zvladal ucivo — k prefazeni doSlo z dlvodu &astych
absenci, Spatného rodinného zazemi (biologicka matka nedokazala zajistit
svym nezodpovédnym pfistupem vychovu a péci), pfed ukonenim
prvniho pololeti druhé tfidy byl pfefazen do specialni Skoly. V souCasné
dobé si bude podavat pfihlasky na dva ucebni obory SOU
elektrotechnickych sméra.

Doporuc€eni klienta do terapeutického programu - adoptivni rodina,
ambulantni zafizeni, viz uvod pfipadu.

Klient je obéanem Ceské republiky, ma bulharsky plivod po otci (je tmavsi
pleti, pfi prvnim kontaktu muze pusobit jako romského puvodu).

Prvni kontakt s klientem

Prvni kontakt s klientem probéhl pfi uvitani a nastupu na pobyt nové
skupiny do naseho zafizeni. Skupina, ktera nastupovala na svij
dvoumésicni pobyt méla 8 klientl (4 divky a 4 chlapce).

Teodor na mé pusobil sympatickym dojmem, je mensSi drobné postavy,

tmavsi pleti, kudrnaté tmavé na kratko stfizené vlasy, odév mél upraveny,
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obleCeni bylo vkusné, odpovidajici véku, byl Cisty, nezapachal. Sebou na
pobyt si pfinesl mnozZstvi oble€eni odpovidajici délce pobytu, pradlo bylo
Cisté, dalsi vybavou byl i mobilni telefon a MP3 pfehravac, uceni do Skoly
a dalSi drobnosti.

PFi prvni zahajovaci skupiné po odchodu rodi¢l a jiného doprovodu klientt
do zafizeni se Teodor adaptoval do skupiny, podle nazoru odborného
vedouciho, uspésné. Ma kladny vztah k divkam a kamaradsky k chlapcim.
Pfi seznamovani o sobé fekl pomérné dost a zdalo se, ze i pravdive.

Jako davod svého pobytu uvadi Spatny prospéch ve Skole, kradeze a lhani
adoptivnim rodi¢um, Spatné vztahy se sourozenci a také s adoptivnimi
rodici, v rodiné se zacina citit ¢im dal vice Spatné a jako cizi. Uvédomuje
si, ze neplni své povinnosti a poté musi lhat, i kdyZ nerad. Rodinu ma rad
a mrzi ho vztahy v ni. Celkové na mé pusobil, Ze je s pobytem a jeho
délkou smifeny, a€ nerad (v adoptivni rodiné je takova situace, Ze je pro
néj pobyt nejspis ulevou a odpocinkem od napjaté situace).

Dovoluji si tvrdit, Ze jsme si ksobé s klientem nasli cestu dobré
komunikace a respektu, nas vztah byl i kamaradsky (Teodor stravil ve
stfedisku delSi dobu nez jeho kolegové ze skupiny — 3 mésice, tudiz jsme
se za tu dobu sblizili). Teodor mi za svUj pobyt ,pfirostl k srdci, ale mj

vychovny pfistup se nijak vyrazné neliSil od pfistupu k ostatnim klientim.

Chlapec se mi Casto svéfoval a podporoval mé pfi praci s dalSimi klienty
(mé&l mezi nimi své uznavané misto), byl vzdy ochotny a vyrazné
neodmlouval a neodporoval nafizenim. Mél smysl pro humor a byl
kamaradsky. Mam pocit, Ze vychovné pfistupy bez vaznéjsSich problému
akceptoval a snazil se brat si z nich ponau€eni. Respektoval vychovatele
a pravidla stfediska vychovné péce. Diky trpélivosti a spravnému pfistupu
k nému nebyla prace s klientem zbyte€na a pracovnik vidél pozitivni

vysledky.

Socialni diagnostika

Socialni anamnéza

Matka Teodora nebyla schopna zajistit zakladni péci a vychovu chlapce.

Otec byl veden jako neznamy. Matka nebyla Casto tfeba i nékolik dni
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doma a péci zajiStovaly starSi Teodorovy sestry. Kdyz se odstéhovala
posledni ze sester, zustala na péCi o n&j zcela sama. Teodor chodil
Spinavy, hladovy, zapachal a do S8koly skoro nedochazel. Ostatni
sourozenci byli u prarodi¢l nebo svého otce. Snazili se pomahat matce
jak finan¢né, tak i materialné, Teodor tam obCas dochazel a dostal najist,
byl oSetfen jeho odév, popfipadé dostal novy. Penize, které matka
dostavala, propila a nebo jinak utratila. Nakonec skoncili s Teodorem
v holobytu, kde spolu s dalSimi najemniky holobyt( obyvali jednu mistnost.
Teodor byl ¢asto nevyspaly, nechodil do Skoly a pfi vSech aktivitach, které
se na pokoji dély, byl pfitomen. Ve chvili, kdy byla matka i s Teodorem
vystéhovana z holobytu pro neplati€stvi, si jedna ze sester i se svym
manzelem pro T. dojela. Prvni dny délala pravidelna strava T. problémy,
ale zacal si postupné zvykat. Byl umyt, dostal nové obleCeni a bylo o néj
postarano. Dale byl zajistén vstup do nové adoptivni rodiny ve spolupraci
se socialnim odborem.

Matcin pobyt je neznamy. DalSi kontakt matky s Teodorem by ho mohl
vazné poskodit.

Myslim, Zze Teodorovu situaci asi nejvice ovlivnilo prostfedi, kde vyrustal,
za kterym stoji nezodpovédny pfistup k vychové a péci ze strany
biologické matky (otec neznamy).

Jak jsem jiz zminila, ambulantni terapeuticka pécCe ke zlepSeni rodinné
situace nepomohla a byla podana zadost na zafazeni do terapeutického
programu. Teodor mél u nas ve stfedisku nejen zazemi a komunikaci
s profesionaly na vylepSeni situace ve Skole, vztahl v rodiné a citlivy
pfistup k jeho nevyrovnaného stavu, ale také jsme se mu snazili
poskytnout prostredi, utoCisté na utiSeni situace v adoptivni rodiné. Kdyz
se k nam dostala informace od adoptivni matky, Zze uz Teodora nechtéji
zpét, zacalo se feSit, kam Teodora umistit. | z toho divodu byl u nas delSi
dobu nez standardni dva mésice, cca. 3 mésice. O Teodora projevila
zajem jedna z jeho sester, ktera jiz ma svou ¢tyf€lennou rodinu (dvé malé
holCicky). ZaCalo se tedy jednat o jeho umisténi k sestfe, ktera se stala
jeho poru¢nikem. Nez byly vyfizeny vSechny pravni zalezitosti, Teodor byl
u nas ve stfedisku a Castéji do rodiny sestry dochazel, aby si na sebe

zacali vSichni v souziti zvykat. VSe probihalo bez vaznéjSich problému.
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Teodor i rodina byli spokojeni a szivali se. Teodor védél o vSech krocich
do budoucnosti, vSe s nim bylo konzultovano. VSichni pracovnici jsme mu

byli oporou. V rodiné mu bylo vytvofeno soukromi, dostal viastni pokoj.

Teodorovo chovani bylo béhem pobytu kolisavé, vzhledem ke zménam,
k nimz dosSlo. Ménily se nalady, navaly vzteku a podrazdénosti s litosti a
smutkem. Mensi projevy byly signalizovany i ve Skole.

Zakazka, kterou bylo zvladnuti zmény rodinného prostfedi a pravodnich

posttraumatickych potizi, byla na zavér pobytu spinéna.

Osobni anamnéza Teodora:

Porod bez komplikaci, vazné onemocnéni béhem détstvi a dospivani
nebyla, souCasny zdravotni stav klienta je dobry, zadné léky neuziva,
hygienické navyky ma dobré, zadné neobvyklé jevy v chovani, zadné

vySetfeni na psychiatrii.

Specialni vzdélavaci potfeby klienta:

- dyslexie, dysortografie — lehCiho stupné, dysgrafie, byl navrhnut
individualni vzdélavaci plan (IVP), klient se nedokaze ucit z textu — nutna
pomoc rodinného pfislusnika, v pisemném projevu ucivo stiha, rozumové
schopnosti — celkové na spodni hranici priméru s mirnou pfevahou ve

verbalni oblasti.

Teodor hodnoti sebe jako pratelského, vadi mu, Ze na své povinnosti a
nebo ukoly, které ma plnit, zapomina, a je mu to posléze lito, ma rad fotbal,
ktery také hraje, rad sleduje filmy a spi. Své chyby si uvédomuje a stavi se
zodpovédné ke svym C&inum, lituje jich. Prfal by si potkat hodné dévce, se
kterym by navazal vztah. Ma smysl pro humor a chodi se bavit s prateli.
Kladné se vyjadfuje o vztahu se svymi sestrami. TéSi ho, Ze si muze
s druhymi povidat o problémech a osobnich vécech, je empaticky. Byl by
rad, kdyby o ném lidé védéli, ze umi druhého podrzet a byt mu oporou.
Podle néj jeho kouzlo spociva v tom, zZe zlstane takovym, jakym je, a

pujde za lidmi, ktefi mu ,padnou do oka“. Pfal by si vlastni zdravou rodinu.
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Navrhovani reseni a plan socialni pomoci

Kratkodobym planem bylo zafazeni Teodora do terapeutického programu
na doporuceni pracovnice ambulantni pé€e a schvaleni adoptivni rodiny

Teodora.

Dlouhodobym planem se v dobé Teodorova pobytu stalo hledani nové
rodiny a terapeuticka péce o Teodora pfi zjisténi nezajmu adoptivni rodiny
o Teodorovu péci po ukoncéeni pobytu ve stfedisku. Dullezitym zjisténim
bylo, Ze po sdéleni informace o nezajmu rodiny se Teodor svéfil
odbornému vedoucimu, ze navrat do rodiny by byl pro néj tézky a vlastné
0 néj zajem nema. Svéfoval se nam s negativnimi pocity, které v rodiné

mél a jak se v rodiné citil (jako cizi, nechtény a utiskovany).

Museli jsme tedy vytvofit novy plan, ktery zahrnoval variantu péce a vyzivy
Teodora. Jak jsem jiz zminila, tuto variantu pfebrala nejstarSi Teodorova
sestra se svou rodinou (kterou vyhledal socialni odbor). Sestra byla na
matefské dovolené, proto bylo potfeba pomoci pfi zajiSténi zadosti svéfeni
Teodora do jeji péCe, ve spolupraci se socialnimi pracovnicemi zajistit
socialni davky a zaroven pfipravit prostfedi pro pfichod nového ¢lena do
Ctyf¢lenné rodiny (pobyval nejprve v rodiné sestry o vikendech). Dale
zajistit ukonCeni péCe v adoptivni rodiné a monitorovat i predani

Teodorovych osobnich véci do rodiny sestry.

Spoluprace se statnimi socialnimi sluzbami, soudem, ambulantnim
stfediskem a rodinami fungovala bez komplikaci. Hlavni faze pomoci se
odehravala v prubé&hu tfech mésicd Teodorova pobytu ve stfedisku

vychovné péce.

Socialni vedeni

Ma prace s Teodorem:

Ve stfedisku pracuji jako asistent odborného vychovatele. Ma pozice je
spiSe pomocna nez odborna, ve skute€nosti vdak s klienty travim mnohem
vice €¢asu a vzhledem k mé pozici a pFistupu, ktery si mohu ke klientim

dovolit, mému véku a povaze, se mi klienti vice svéfuji a chodi si pro rady
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a pfijimaji mé zpétné vazby. Nékdy stojim pfed problémem, zda svéfenou
véc konzultovat s odbornym vedoucim, ale mame zde vyborné vztahy
mezi kolegy a zaroven to jsou profesionalové, takze véc mohu
prodiskutovat a nemusim se bat, Ze by byl narusen most davéry mezi
mnou a klienty. Pokud si myslim, ze by mél byt konkrétni problém feSen s
odbornym vedoucim a klientem soucasné, svUj nazor mu sdélim a
navrhnu. Snazim se jejich prani respektovat, pokud uznam, Ze je to tak v
pofadku. Jsou to vzdy citlivé okamziky a zvoleni cesty jejich feSeni beru
zodpovédné. Konkrétni pfistup prace s Teodorem byl specificky v tom, Ze
jsme ho museli pfipravit na vstup do nové rodiny. Zména prostfedi a
vychovné autority s novymi zplUsoby vychovy by pro né& mohla byt
zatézova, pokud bychom tomu nevénovali potfebnou péci. Zde byla velice

dalezita davéra, kterou k nam Teodor mél - pfispivala k dobré spolupraci.

Ma ucast na jednom z individualnich pohovort mezi Teodorem a

odbornym vedoucim.

Rozhovor se uskutecnil po oznameni rozhodnuti adoptivni rodiny, zZe jiz
Teodora nechtéji do péce. Teodorovi byl poskytnut prostor ke vstfebani
nové a prekvapivé informace. Ze zacCatku bylo mozné rozpoznat jeho
roz€arovani a citové rozpolozeni. Na u¢astné otazky, Zze vedouci asi vi, jak
se citi, reagoval pouze strohym pokyvanim hlavy. Vedouci zacal podavat
otazky oteviené, aby se Teodor vice o svych pocitech rozpovidal.
Rozhovor se vyvijel volnéjSim tempem a Teodor se zaclal svéfovat o
negativnich pocitech, které vrodiné mél. Teodorovi byla pfedlozena
moznost svéfeni do pécCe sestry a zaroven vysvétleni, Zze péCe u sestry
pro n€j bude v tuto dobu nejlepSi a nejvhodnéjsi. Teodorovi tato moznost
pfiSla v zavéru nejlepSi, souhlasil a zaCal se k sestfe tésSit (pfelom

podzim/zima).

Ovérovani vysledku

Na zacCatku nastupu Teodora do terapeutického programu jsme méli
pfedstavu konkrétni prace s Teodorem a pfiblizného postupu odvijejiciho
se od jeho Zivotni situace. Béhem jeho absolvovani jsme zjistili, ze

didvodem jeho nastupu je predevSim nefungujici prostiedi, ze kterého
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pfichazi. Informace o nezajmu dalSi pécCe adoptivni rodiny nam pfisla
zprvu velmi negativni. To se v8ak v pribéhu dalSi prace s Teodorem a
rodinami zménilo a jeho prechod do rodiny sestry byl nejlepsi variantou,
jak Teodorovi pomoci k fungovani ve Skole a v zivoté vubec. Nyni je
vyloZzené novym Clovékem a pfi zjiStovani jeho situace na ambulantnim
stfedisku, kam stale pravidelné dochazi, jsou toho dalSi informace
dikazem. (jaro 2009)

Pripadova studie Il.

Misto pripadové studie: Diagnosticky ustav a stfedisko vychovné péce,
internatni oddéleni, cilova skupina: klienti do 18 let (nejCastéji od 12 — 17
let), délka pobytu: 2 mésice absolvovani terapeutického programu
(skupinové, individualni pohovory), dale moznost opakovani programu
(pouze jednou).

Ma pracovni pozice v zafizeni: asistent odborného vychovatele, pracuji na

denni i noCni smény.

Pripadova studie — Adam

Socialni evidence
Uvod studie

Na této pfipadové studii je zajimavé, Ze chlapec Adam pobyt v zafizeni

absolvoval dvakrat v jednom roce, nejprve na zacatku roku a poté na jeho
konci.

Jeho prvni pobyt byl doporu¢en kuratorkou (pfislusného odboru socialni
péde o dé&ti a mladez). Skola kontaktovala OSPOD na zakladné
nevhodného chovani zaka ke spoluzackam a zhorSujicimu se prospéchu.
Kuratorka se zpocatku snazila feSit problém pfesunem chlapce na jinou
zakladni 8kolu, kde vSe probihalo cca V2 roku bez vyraznéjSich potizi. Poté
se Adamovo chovani zhorSilo — agresivita vuci ucitelim, Spatny prospéch,
neklasifikace (Casto nemocen) a nejvétSim problémem bylo obvinéni
Adama spoluzackou ze sexualniho obtéZzovani. Kuratorka provedla hlubsi

intervenci do rodiny a zjistila, Ze chlapec Zzijici pouze s matkou v jedné

domacnosti funguje spiSe jako partner, a vztah mezi matkou a synem
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pozbyva autority a respektu. Navazujicim problémem je syniv nesouhlas
s matlinym vztahem s Zenatym muZem a projevuje se vuc€i matce
vulgaritou a hrubosti. Kuratorka informovala matku o moznosti
absolvovani terapeutického programu na internatnim oddéleni ve
Strfedisku vychovné péce. Matka se synem absolvovali vstupni pohovor a
chlapec byl na za€atku kalendarniho roku zafazen do programu.

Druhy pobyt Adam absolvoval na podzim téhoz roku na vlastni Zzadost. Cil,
ktery si na konci prvniho pobytu vytyCil, se mu nepodafilo dosahnout
zduvodu vétSiho mnozstvi problému. Jednalo se predevSim o
pokraCovani konfliktd s matkou, nerespektovani autorit vibec a
pokraCujici problémy ve S8kole. Po prvnim pobytu vétSinou zije se
souhlasem matky u prarodi€d - pusobi na Adama autoritativngji (po
druhém pobytu se matka s prarodi¢i domluvila na stalém doCasném
pobytu Adama v jejich domacnosti stim, ze vikendy, na kterych se
dohodnou, muize Adam travit u matky). Matka nema s prarodiCi

sjednocené vychovné plsobeni na Adama.

Zakladni udaje o klientovi
Adam, 3. 9. 1995,

- s biologickym otcem bez styku, pfed prvnim pobytem v zafizeni Zije ve

spole¢né domacnosti s matkou, pfi druhém pobytu Zije pfevazné u
prarodi€l ze strany matky,

- zak zakladni Skoly, pfi hodinach se projevuje zivéji, coz mu pfi zvladani
uCiva Cini problémy, je primérnym zakem, ale mohl by byt i lepSi, pokud
by se dokazal soustfedit na vyklad pfi hodinach. Je naladovy, coz se
projevuje i pfi vyuce. Pokud ho téma vyuky bavi, projevuje se v hodinach
dobfe, zapojuje se do tématu a spolupracuje. V pfipadé, ze jej téma
nezaujalo, je rusivy element.

Pfi pfestupu na specialni zakladni Skolu, ke kterému dosSlo po druhém
pobytu, musel opakovat osmou tfidu. Vyuka a specialni pfistup na této
Skole mu vyhovuje a jeho prospéch se o mnoho zlepsil.

Prvni pobyt absolvoval na doporu€eni kuratorky pro déti a mladez, druhy
pobyt na vlastni Zzadost — od pobytu ofekaval pomoc v feSeni svych

problému.
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Klient je ob&anem Ceské republiky, na svij vék vypada vyspéleii.

l. pobyt klienta
Prvni kontakt s klientem

Prvni kontakt s klientem probéhl druhy den po jeho nastupu do naseho
zafizeni. Skupina, ktera nastupovala na svlij dvoumési¢ni pobyt, méla 6
klientd, z toho 2 divky a 4 chlapce.

Adam na mé zapUsobil sympaticky. Jak jsem jiz zminila, na sv(j vék
vypadal vyspéleji, jeho projevy pak v urCitych situacich neodpovidaly jeho
muznému vzhledu. Mél moderni obleCeni, jeho osobni véci byly pofadku.
Sam byl Cistotny a na svém vzhledu si zakladal.

Do skupiny se adaptoval bez vétSich problémd. V osobnostnim profilu se
utvareji extrovertni tendence. Adam ma rad spolecnost druhych, je velice
komunikativni. Je rad stfedem pozornosti. Jedna vSak svéhlavé a
impulzivné. Je kamaradsky typ. Hovofil o sobé pravdivé.

Jako divod svého pobytu uved! problémy ve Skole, s uciteli a asté hadky
s matkou. Rad by svuj pfistup k autoritam zlepSil, aby ,mél klid“. Nechce
se hadat, nechce byt problémovy, chce plnit své povinnosti a byt dochvilny.
S Adamem jsme spolu vychazeli dobfe. BEhem pobytu si ke mné nasel
brzo cestu, duvéroval mi, respektoval mé a c¢asto se mi svéroval
s osobnimi pocity a pranimi. Neméli jsme spolu vaznéjSi konflikt.

S dobrym pocitem na n&j mohu vzpominat a pfat mu jen to dobre.

Socialni diagnostika

Socialni anamnéza

Adam zije ve spole¢né domacnosti s vlastni matkou. S otcem se nevida.
Ve vztahu Adama a matky je viditelné, ze pro néj matka neni dostateCnou
autoritou. Neni ve své roli rodiCe vyhranéna, obcas ji zaménuje i za roli
kamaradky. Pevné udrzeni hranic je pro ni problém. Tuto skute¢nost si
Adam dobfe uvédomuje a dokaze toho vyuzivat. S matkou pry spolu spi
obcCas i v jedné posteli, matka argumentuje tim, Ze je maly a rad se tuli. Je
zde i moznost, Ze Adam obcas pfijme i roli partnera, ktery o néjakych
vécech v domacnosti rozhoduje. Sexualni zneuzivani chlapce se

nepotvrdilo. Matka ma vztah s Zenatym muzZem, se kterym si Adam
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nerozumi, a se vztahem nesouhlasi. Matce svlj nesouhlas vyjadfuje
hrubosti a vulgaritami. M& hezky vztah ke svym prarodic¢im ze strany
matky. Casto se s nimi vida a navstévuje je. Matka s tim souhlasi a proti
jeho navstévam u nich v domacnosti nic nenamita. Udrzuje s nimi také
bezproblémovy vztah, jen je patrny problém nejednotného vychovného
pfistupu prarodi€d a matky k nezletilému. Adamovi evidentné chybi pevna
autorita. Matka mu ji vzhledem k roli kamaradky neni schopna poskytnout.
U prarodict je Sance, ze budou drzet pevnéjsi hranice a dojde tak ke
zlepSeni jeho chovani. Po prvnim pobytu v nasem zafizeni travil Adam

dobrovolné vétsSinu €asu u babicky s dédou.

Absolvovani terapeutického pobytu mélo pomoci kjeho lepSimu
vystupovani ve Skole a k pfijimani a respektovani autorit. Zmirnit jeho
impulzivnost a naucit ho nést za své chovani a jednani zodpovédnost.

Zlepsit Skolni prospéch.

Adam mél na pocatku svého pobytu problémy s pfijetim rezimu a pravidel
oddéleni. PFizplsoboval se skupiné a spolu s absenci svédomitosti to pak
vyvolavalo problémy — poruSovani pravidel a norem. Upoutaval na sebe
pozornost i nevhodnym zplUsobem. Pozadavky, které byly na Adama
kladeny a vyZadovaly delSi soustfedéni a trpélivost, plnil se stfidavymi
vysledky a obCasnou nechuti spolupracovat. Ve vztahu k dospélym se
choval opatrné a svou nejistotu maskoval opozi¢nim chovanim, které se
projevovalo zejména pokud po ném byla vyzadovana cinnost, ktera mu
nevyhovovala. Pro zklidnéni svych impulzivnich reakci potfeboval byt
chvili o samoté. Svou chybu dokazal uznat a omluva mu necinila problém.
Zakazka prvniho pobytu byla naplnéna jen CasteCné, jelikoZ hodné Siroké
spektrum problému prevySovalo moznosti napravy b&éhem dvoumésicniho

pobytu.

Osobni anamnéza Adama:

Rizikovy porod ve 37. tydnu téhotenstvi vyvolany uméle. Prodél béhem

détstvi oboustranny zapal plic a poté Casté onemocnéni dychacich cest.
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Adam hodnoti sam sebe jako pratelského a veselého chlapce. Rad maluje
a posloucha moderni hudbu. Chtél by se stat kuchafem a vafit na vyletni
lodi. Jeho Spatny prospéch ho moc mrzi a chtél by stim néco délat.
Kamaradi pro néj znamenaji hodné, ale kdyz ho nékdo podrazi a zalze mu,
tak uz u né nema Sanci na pokraCovani pratelstvi. Rad je s kamarady
venku a jen tak si s nimi povida. Tvrdi, ze je jedinecny, a chce odhodit tu

masku, pod kterou se schovava, a mit se fajn.

Navrhovani reseni a plan socialni pomoci

Kratkodobym planem prvniho Adamova pobytu bylo zafazeni do
terapeutického programu na doporu€eni kuratorky pro déti a mladez se

souhlasem zakonného zastupce — Adamovy matky.

Dlouhodobym planem prvniho pobytu bylo zlepSit prospéch ve Skole a
chovani vi¢i matce a ucitelim. Snazit se zmirnit jeho pfizpusobovani
normam skupiny, do které ve volném ¢€ase dochazi — vétSinou seskupeni
problémovych jedincd. Nevhodnym zpusobem se snazil ziskat si respekt
téchto ¢lenu. Vzhledem k dobrému a prospéSnému vztahu mezi nim a
prarodiCi jsme se snazili jejich vztah a pusobeni prohloubit. Spoluprace
s prarodi¢i fungovala bez problém(, na vyzvani 2x absolvovali individualni

pohovor s odbornym vychovatelem ve Stfedisku vychovné péce.

Socialni vedeni

Ma prace s Adamem:

Jak jsem jiz zminila v prvni pfipadové studii u chlapce Teodora, ve
stfedisku pracuji jako asistent odborného vychovatele. Velikou vyhodou je
mi zde muj vék a povaha, ktera mi hlubS$i intervenci do klientova nitra
usnadnuje. Klienti se mi vice svéfuji a chodi si pro rady a pfijimaji mé
zpétné vazby. Tato vyhoda v8ak ma stinnou stranka - udrzeni si respektu

a autority. Oproti strasim kolegim mi to zabere mnohem vice usili a prace.

Ma ucast na jednom <z individualnich pohovorli mezi odbornym

vychovatelem a Adamovymi prarodici:
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Prarodi¢e pfisli na pohovor z divodu popisu fungovani Adama v jejich
domacnosti. Rozhovor trval cca 45 minut v klidné atmosféfe. PrarodiCe
jsou oba dva v dobrém stavu odpovidajicim jejich véku. Jsou zaméstnanci
statniho podniku, maji osmihodinovou pracovni dobu. Popsali, jak se
Adam chova v jejich domacnosti, jak s nim feSi problémy ve Skole a jak
reaguje na jejich vychovné postupy, vSe nasvédcovalo tomu, Ze maji vétsi
respekt nez Adamova matka. Domluvili jsme se, Ze popfemysli nad
moznosti, Zze by Adam alespon do ukonceni zakladni povinné Skolni

dochazky bydlel u nich a matku navstévoval po domluvé (jaro).

Ovérovani vysledku

Adam absolvoval pobyt bez vétSich potizi. Jak jsem jiz zminila, vSechny
problémy se b&éhem dvoumésiéniho pobytu nedali vyfesit, ale po ukonceni
pobytu byl schopen fungovat v kolektivu, respektovat pravidla a plnit své
povinnosti, pokud mu byly jasné vymezeny. Pokud ma chlapec jasné
vymezené hranice a vlidnou podporu k motivaci ke zméné, je velice
snazivym a sam ma ze sebe upfimnou radost. Dllezité bylo doporuceni

prarodi€im k pfestéhovani Adama do jejich domacnosti (jaro).

Il. pobyt klienta

Prvni kontakt s klientem pfi absolvovani druhého pobytu ve Stredisku

vychovné péce:

Jak jsem jiz zminila, chlapec pobyt absolvoval podruhé z dlvodu
nevyfeseni vSech svych problému pfi prvnim pobytu. Druhy pobyt byl na
jeho zadost, chlapec se do zafizeni tésil. Tvrdil, Ze se hodné zménil a
snazi se predchazet konfliktim s autoritami. Prvni dva dny pobytu se
velice snazil nam svoji zménu v chovani dokazat, ale postupné se zacaly

objevovat podobné problémy v chovani jako pfi prvnim pobytu (podzim).

Socialni diagnostika

Socialni anamnéza

Adam se po ukon&eni prvniho pobytu pfestéhoval k prarodi€¢im. Zacal
vyhledavat moznost pfipojit se ke skupiné, ktera organizuje sportovni

aktivity nebo vikendové vychazky, vSe nasvédCuje tomu, Ze mu
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strukturované prostifedi chybi a citi se vném dobfe. Také moznost
napravy a fungovani ve spole¢nosti je tfeba v tomto pfipadé ocenit.
Prestéhovanim k prarodi¢um doSlo i ke zméné Skoly, ve které zpocatku
fungoval bez problém(, az ke konci Skolniho roku doSlo ke zhor$eni a
chlapec propadl do nizsiho ro¢niku.

Absolvovani druhého terapeutického pobytu mélo napomoci pfedevsim ke

zlepSeni Skolniho prospéchu a zaclenéni do kolektivu nové skoly.

Na zacatku druhého pobytu se chlapec snazil dokazat, ze doslo k pozitivni
zméné v jeho chovani. Po kratké dobé se zacal zhorSovat az doslo
k velkému pfestupku, po kterém mu byla udélena vystraha moznosti
vylou€eni ze zafizeni. Tato vystraha zafungovala a Adam se stal Fadnym

klientem, pfikladnym svym chovanim pro ostatni.

Navrhovani reSeni a plan socialni pomoci

Kratkodobym planem bylo umisténi Adama na jeho vlastni Zzadost do

Strfediska vychovné péce na jeho druhy terapeuticky program.
Dlouhodobym planem bylo minimalizovat nevhodné chovani v{ci
dospélym, pfijmuti zodpovédnosti za vlastni jednani a zlepSeni Skolniho

prospéchu.

Ovérovani vysledku

Adam je nestabilni osobnost se sklonem k problémovému jednani a
chovani, coz je podminéno do jisté miry vékem. Vliv na tuto skutecnost
mohla mit i nedostateCna vychova, pfedevSim absence muzské autority.
Dulezité je pevné stanovit hranice a podminky a Adama Casto chvalit a
volit pozitivni pfistup. Podporovat ho v zajmovych cinnostech a

sportovnich aktivitach (podzim).

Nyni chlapec stale bydli u prarodicu, dokonCuje devatou tfidu na zakladni

wviv s
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Zavér empirické casti diplomové prace

V zavéru empirické Casti bych chtéla zminit, Zze je ze studii zfejmé, Ze
pfi dlouhodobé a peclivé intervenci do rodin dojde k navazani kvalitni
spoluprace, ktera pfispiva ke zlepSeni jejich rodinné situace a

minimalizovani negativnich dopadl na vyvoj nezletilého.

Vytvofeni davéry a citlivého pfistupu jsou podminky pro snadnéjSi
zasah do rodiny a poté pro praci s ni. Jsou to jedny z hlavnich
predpokladd pro odvedeni kvalitni prace tymem odbornikd. Celému tymu
dékuiji.

Do diplomové prace jsem vybrala dva klienty, ktefi svou Sanci na
Zlepseni vyuzili. Samoziejmé, vzdy to tak nebyva a cesta klientd vede do
diagnostickych uUstavi nebo se navraci k zahalCivému Zivotu ve
spoleCnosti. Mam ale upfimnou radost z kazdé uspésné prace s konkrétni
rodinou a praveé tyto dva pfipady si myslim zaslouzi misto v této diplomové

praci.
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ZAVER

,Hranice legitimni intervence do rodin nezletilych® bylo tématem, ke
kterému jsem se dostavala postupnymi kroky a se snahou neopomenout
dilezité body ve vymezeni hranic intervence do rodin a jejich
nedotknutelného soukromi ze strany statnich organlt jako pfestavitelt
vefejné moci. Snazila jsem se najit poCatky intervence a cest, kterymi je
provadéna.

Na uplném pocatku jsem se nejprve rozhodla pfiblizit socialni praci
jako obor, disciplinu a metodu prace pracovnikl v pomahajicich profesich,
které byly pro celou praci dulezité, nékolikrat zmifiované a vymezené
zadkonem. Jsou to socialni pracovnik a kurator pro déti a mladez, jejichz
ulohy a povinnosti v intervenci do rodin vyZaduji dodrzovani etickych
zasad a povinnosti dané zakonem. Jejich profesionalizace a pfedevsim
lidsky pfistup napomohou ke kvalitné provedené praci, a tim i k uspésné
intervenci, ktera v prfipadé tohoto tématu sméfuje k odhaleni a
minimalizovani Spatného dopadu rodinného zazemi na vyvoj nezletilého
jedince.

Nezletily jedinec neni jen osoba, ktera nedosahla plnoletosti, ale
jedinec se specifickymi potfebami vzhledem k svému véku a ke své
nevyzralosti jak fyzické, tak psychické. Jedinec, ktery se nedovede sam
branit, pokud je mu Skozeno, dokonce Spatny vliv na jeho vyvoj nemusi
ani sam rozpoznat, je slabSim clankem spole€nosti, ktery vyZaduje
zvy8enou pozornost a ochranu. Dukazem toho je i silné legislativni
vymezeni prav déti a jejich pravni ochrany.

Primarni skupinou, do které nezletily patfi, je rodina. Rodina je skupina
osob spjata pfibuzenskym pomérem, souzitim v jedné domacnosti a
ma své soukromi a pravo na néj. Ve své diplomové praci jsem se snazila
upozornit na fakt, Ze pokud v ramci soukromi rodiny neni porusen zakon,
nikdo nemame pravo hranice jejich souziti naruSovat. V pfipadé, ze
k tomu dojde, jsou jen statni organy s pravnimi kompetencemi, které maji
pfedevSim povinnost do rodiny zasahnout a napomoci ke zméné, nejlépe

ke zlepSeni situace. ZplUsob zapoceti intervence se mulze lisit v pripadé,
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Ze rodina pozada sama o pomoc a nebo na ni je statni organ upozornén
cizi osobou nebo jinym Cinitelem statnich instituci (pedagogem, Iékafem,
Skolnim psychologem, apod.).

Zaméfuji se zde na tenkou hranici soukromi a zakona a predevSim na
ddvod zasahu do rodiny, ktery je kliCovy. Tématem prace jsem byla
sméfovana k prostiedi vyvoje nezletilého, tim bylo legislativni vymezeni
zakladnim kamenem pro tvorbu prace.

Doufam, ze obsah prace bude namétem pro zamysSleni a zaroven
roz$ifenim vnimani pdsobeni statnich instituci v ramci intervence v Ceské

republice.
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Pfilohy

Do pfiloh jsem se rozhodla zaradit Dotaznik pro rodie ve Stredisku

vychovné pécCe - internatni oddéleni pfi Diagnostickém ustavu. Je z ngj

zfetelné, jaké informace pracovnik zafizeni shromazduje pfi prvni

intervenci do rodiny.

DOTAZNIK PRO RODICE

Vazeni rodice,

rozhodli jste se spolu se svym ditétem vstoupit do programu
stfediska a spolupracovat s nami pfi feseni potizi, které se odrazi
v chovani a projevech VaSeho ditéte. Abychom VaSemu ditéti a Vasi
situaci co nejlépe porozuméli, prosime Vas o odpovédi na nasledujici

otazky.
Jméno a pfijmeni Datum Rodné Cislo: Trvalé bydlisté:
ditéte: narozeni:
A. Osobni anamnéza:
1. zavazné udaje o téhotenstvi a porodu (rizikové t€hotenstvi,
komplikovany porod apod.):
2. vazna onemocnéni v prubéhu détstvi a dospivani:
3. soucasny zdravotni stav (zdravotni omezeni):
4. uziva dité pravidelné léky — jaké:

5. hygienické navyky:

6. neobvyklé jevy v chovani:

- v jeslich:

- v materské Skole:
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- v zakladni Skole:

7. vyvoj v citové oblasti (citové vazby na Cleny rodiny, traumatické
udalosti, projevy precitlivélosti, zlost, strach, apod.):

8. vyvoj v oblasti socialni (vztahy mezi sourozenci, vrstevniky,
dospélymi apod.):

9. chovani (porovnejte sou€asné chovani ditéte s chovanim
predchozim):

10. povahové vlastnosti (pfip. zlozvyky):
11. zpusoby traveni volného ¢asu (zaliby, konicky):
12. dulezité osobni vzory:

- vrodiné

- mimo rodinu

- filmové, literarni a jiné postavy

13. uziva VaSe dité navykové latky ? - zaSkrtnéte

Cigarety a ostatni Ne | Prilezitostné | Pravidelné kazdy | Nevim
tabakové vyrobky den
Alkohol Ne | Prilezitostné | Pravidelné kazdy | Nevim
tyden
Marihuana (,trava“ Ne | Prilezitostné | Pravidelné kazdy | Nevim
tyden
Ostatni drogy Ne | Prilezitostné | Pravidelné kazdy | Nevim
- jaké: tyden
14. kradeze:

15. co vite o sexualni zkuSenosti Vaseho ditéte:

B. Rodinna anamnéza:
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1. matka:

jméno a pfijmeni:
datum narozeni
bydlisté:

vzdélani:

zameéstnani / dlichod:
zdravotni stav:

2. otec:

jméno a pfijmeni:
datum narozeni:
bydlisté:

vzdélani:

zameéstnani / dlichod:
zdravotni stav:

3. jiné osoby, podilejici se na vychové ditéte:
jméno a pfijmeni:

pfibuzensky pomér :

datum narozeni:

bydlisté:

vzdélani:

zameéstnani / duchod:

zdravotni stav:

4. sourozenci:
jméno a pfijmeni vék
5. charakteristika rodiny (Uplna, ¢aste¢na, kolikaté manzelstvi,

souziti osob v jedné domacnosti apod.):

6. ekonomicka situace rodiny (popiste svymi slovy):

7. vychovné prostiedi Vaseho ditéte:

- kdo dité vychovaval — vyjmenujte vSechny osoby, které se podilely

na vychoveé:

- zpusob vychovy (volny, direktivni, demokraticky , spole¢né aktivity,

autorita apod.):
- kdo se nejvice podili na kontrole volného Casu:

- obvykly rezim dne ditéte (popiste i s Casovymi udaiji):



- formy odmén a trestu, které obvykle uplatfiujete:

C. Aktualni problémy ditéte:

1. davody pro prijeti do strediska:

2. soucasné zavazné problémy v rodiné :
3. Skola

- prospéch:

- chovani:

dalSi projevy (pfizpusobeni se, zaSkolactvi, agresivita apod.):

vztah k ucitelim:

vztah ke spoluzakim:

4. dosavadni vysSetreni ditéte (kdy, kym, popfr. vysledky):

- pedagogicko-psychologicka poradna:

psychiatrie:
- jiné:

- je dité a rodina v evidenci organu péce o dité — pfipadné kde,
od kdy:

- prodélalo dité v posledni dobé dusevni otfes (Umrti v rodiné,

trvalé neshody v rodiné, rozvod, pfepadeni, zneuziti, nehodu
apod.):

5. Vase souziti s ditétem :
- ¢im vas dité nejvice rozzlobi:
- co vam nejvice vadi na ditéti:
- jaké ma vase dité dobre stranky:

- ¢im vam dité udéla nejvétsi radost :
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- podili se dité na chodu domacnosti (jak a ¢im):

- ¢im dochazi k vyhroceni situace, jaké situace jsou

viewv s

- co oCekavate od svého ditéte:

- co dité oCekava od vas:

- co byste z pohledu ditéte mohli délat Iépe:

- co by mohlo dité z Vaseho pohledu délat Iépe:
- po Cem vaSe dité nejvice touzi:

- dostava dité kapesné (v jake vysi):

- dalSi dulezita sdéleni o ditéti:

Dne:

Vyplnil (-a) : JMEéno & ...

POAPIS: .
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Pocet stranek priloh:

Pocet titulll v seznamu literatury: 9+3

Vybér tématu

Zavaznost tématu | | X | | |
Oborova pfiléhavost tématu | ' | x | ] |
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Dosazené vysledky, odborny vklad, pouzitelnost

vysledkU v praxi 1 | | x | |

Vhodnost prezentace zaveérl prace

(publikace, referaty, apod.) | | | x | |

Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

1. Jaky je vztah motivace ke spolupréci u ditéte, které neni zadatelem o sluzbu?

2. Jaké jsou moZznosti spolupréce s rodinou, kde Zije dit€ s problémovym chovanim?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Autorka se v Uvodu prace domnivala, ze hranice pro intervenci jsou prosté vymezeny
legislativné. Teprve v prub&hu zpracovani se ukazalo, Ze je problém sloZitéj$i, zejména
v situacich, kdy pfijemce sluzby neni sou¢asné zadavatelem(Zadatelem), tedy z pohledu
pravniho, kdy subjekt neni odpovédny(neplnolety), ¢i o stav obligatorni. Problém pak muize
nastat v oblasti etické ¢&i psychosocialni.

Autorka vychazela pfi zpracovani ze zkuSenosti klinického pracovisté, kde pracuije jako
pedagogicky asistent. Téma, které si zada spise filosofické ukotveni tak pojala vice
pragmaticky. | vtomto pojeti povazuji praci za pfinosnou.

Doporuceni k obhajobé: doporuéuji

Navrhovana klasifikace: velmi dobre

Datum, podpis:

2o (. 2oty




Posudek vedouciho/oponenta bakalaiské/diplomové prace
na Prazské vysoké skole psychosocialnich studii

Jméno a pfijmeni studenta/-tky: Lucie Sokolova

Obor studia: Socialni prace se zaméfenim na komunikaci a aplikovanou psychoterapii
Nazev prace: Hranice legitimni intervence do rodin nezletilych

Oponent” prace: Mgr Martin Prokes

Technické parametry prace:
Pocet stranek textu (bez priloh): 84
Pocet stranek pfiloh: 5

Pocet titull v seznamu literatury: 12

107 |1 12 |3
Vybér tématu
Zavaznost tématu | | x | [
Oborova pfiléhavost tématu l | X | ‘
Originalita tématu a jeho zpracovani [ ] | | x
Formalni zpracovani
Jazykove vyjadreni (respektovani pravopisné normy, | 5 | |

stylistické vyjadfovani, zvladnuti odborné terminologie)

Prace s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrzeni norem pro citace, | I | | x

cizojazyéna literatura)

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz&lenéni textu, |

pravodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka Gprava)

Metody prace

Vhodnost a Uroven pouzitych metod | ‘ | x l

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod | | | | x

Vyuziti praktickych zkusenosti | | x | |

Obsahova kritéria a pfinos prace

Pristup autora k feSené problematice (samostatnost,
iniciativa, spoluprace s vedoucim préace) X | | ]

Naplnéni cild prace | ] | | x

L

Vyvazenost teoretické a praktické &asti

v daném tématu L | f ! X

Navaznost kapitol a subkapitol l | x l |

*%
0 - nehodnoceno; 1 - vyborng; 2 — velmi dobfe; 3 — dobfe; 4 — neprospélia



Dosazené vysledky, odborny vklad, pouzitelnost

vysledk( v praxi i | | ! | x

Vhodnost prezentace zavéru prace

(publikace, referaty, apod.) | 1 [ | x |

Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

Jakeé faktory plisobi v zafizenich typu diagnostického stavu pozitivné?
Jaké jsou diileZité¢ kompetence pracovnikii s détmi a dospivajicimi?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Prace se mi zda ponékud prili$ teoreticka, kazuistiky nepfiléhavé k tématu a zdaji se byt
spiSe ,do poctu‘. Seznam literatury je ponékud strohy. Prace je vypracovana peélivé,
nicméné mi chybi vétsi dil invence.

Doporuceni k obhajobé: doporuduiji

Navrhovana klasifikace: dobre

Datum, podpis:




